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TS  I multa fint, Reuerendif- 
finie  prariiil , ad  vitam  hanc 
ajrumnofam,  fiue  politicam,  fi- 
ue  oeconomicam, feliciter  age- 
dam  neceflaria,  leges  tam£  pri- 
mum locum  inter  tam  multa 
iure  libi  yedjcant , propterea  qu&d  nec  vita  ipfa, 
nec  reliqua  omnia,qua?  ad  vitam  illam  tuendam 
fumnic  exiguntur, fine  legibus  tuta  et  firma  con- 
fifterepoflunt.  Nifienim  edent  leges,  quae  fla- 
grantifsimas  hominum  libidines  atque  cupidi- 
tates cohiberent,  et  turpifsimos  atque  nocentiC- 
fimos  hominum  mores  corrigerent,neque pecu- 
nias, neque  domos , neque  agros , neque  vxores, 
nec  denique  vitam  tutam  homines  haberent,fed 
furnm,  latronum , a Jultcrorum , parricidarum 
plena  cilent  omnia:boms  viris  aut  nullus  cfTet  in 
duitate  locus,  aut  tu  rpifs  imis  femper  afficeren- 
tur iniuriis.  Eflcnt  quidem  homines  (vtdiuinus 
quidam  propheta  eleganter  dixit)  velut  pifces 
maris , quorum  qui  maiores  funt  et  potentiores  Abac.i. 
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graflantur  in  minores,et  illos  deuorant.  Nifi  le- 
ges eflent,  quia:  homines  ad  malum  pronos  rcuo- 
carcnt  a vitiis,tanto quifquc  illoru m magis  aliis 
nocere  curaiet,quantoid  liberius  fe  tacere  pofle 
intelligeret.Virginese  paretum  amplexibus  eri- 
perentur, vxores  a Tuorum  coniugum  cubiculis 
rapcrcntur,homincs  per  vias  & per  publicas  pia 
teas  cxpoliarentur,percuterentur,  crudelifsime 
deniq*, interficerentur.  Leges  Tunt  qux  homines 
a tantis  pcriculis,tantisq*,iniuriis,tantaq-vatroci- 
tate  defendunt,  & quae  illos  in  fummo  otio , atqj 
in  fumma  tranquillitate  cultodiunt,fortuna$  ho 
mjnibus  vnicuique  Tuas  rcddcntcs,vitam  corpo 
ris  pariter  atq; anima:  Teruantcs.  Verum  etfi  le- 
ges omnqs  ad  genus  humanum  regendum  defen- 
dendumq-, excogitata:  fint,o^nnes  ad  vitam  foeli- 
citcr agendam  adinuentxdegcs  tamen,  qux  pae- 
najks  dicuntur  ,proprerea  quod  poenas  contra 
tranfgrclfores  ftatuunt , tanto  reliquas  omnes 
antcccllunt,quanto  maiorem  oftendentes  poten 
tiam  pluribus prodefle  nofcuntur.  Sunt  enim 
multo  plurcs,qui  pcenarum  metu,quamqui  vir- 
tutis amore  a vitiis  abdinent.  Alix leges  often- 
dunt  virtutis  viam  & hortantur  ad  illam , leges 
autem  poenales  non  Toliim  hortantur  ,Tcd  poe- 
nis,quas  minantur  vel  uti  quibuTdam  calcaribus, 
vrgent  ad  illam.AlixJcges  vitia  prohibcnr,6c ab 
illis  fugere  prxeipiunt:  poenales  vero  leges  non 
Tunt  Tolo  pr. -eccp.ro  conrcntx,  Ted  poenarum  for- 
midine a quibufljbet  vitiis  potentiTsime  deter- 
rent, & ab  illis  cirifsime  fugere  compellunt.  Si 
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. quid  igitur  vtileac  iucunduih  hominibus  iri  ha£ 
vita  contingit, id  totum  legibus  pofilsinvum  poe- 
nalibus acceptum  ferre  debemus  .Vtilifsima  qui 
dem  res  eft  maris  nauigario,  perquam  fa?pe  ea  , 
qua:  ciuitati  aut  regno  defunt*  facili 'co  meata 
aliunde  transferuntur , vnde  frequenter  euenity 
vt  tam  vili  precio  illa  habcantur,ac  fribidem  na- 
ta fuiflcnt.Hoc  legibus  poenalibus  dcb'6Jtar,qua: 
piratas  durifsimis  vndique  fupplicris  prole  - 
quuntur.  Necdlarium  fa:pe cft  !&  commodifsi- 
mum  a propria:  domo&  patria  difccdere , & per 
alienas  terras  exterasq-,  nationes  longe  lateq*.  va 
gari. Vt  autem  huiufmodi  profedioneS& itinera 
tuto  quifquc  conficere  valeat , leges  poenales  e fo 
fidunt,  qux  latrones  acerbifsime-puniunt  iSc 
grallatores  aliaq-,  infidiarum  pericula  ionge  re- 
pellunt. Iucundifsimum  eft  libere  in  duitate 
verfarij&  fortunas  quenque  fuasfecure  pofiside- 
re , 6c  illis  pro  libiro  vti.  Id  leges  poenales  prav 
ftant  jquie  omnem  iriiuriam  debito  vlcifcunrur 
fupplicio , & nullam  iniuriam  impunitam  abire 
permfttunt.Qiiifquis  enim  poenas,  qu.ne  legibus 
decreta:  funt,  vehemeter  horruerit,  ne  aliis  quo- 
uismodo  noceat, diligentifsime  rurabit.  Non 
defunt  tamen  virido<5ti&  valde  Celebrcs,qui  his 
tot  ac  tantis  beneficiis  a lege  poenali  receptis  fe 
ingratos  oftendant,  omnem  ab  illa  poteilatcm 
auferre conantes.  Quod fi,vt conantur, efficere 
pollent, perinde  patria:  nocerent,  ac  fi  globos 
omnes, quoS  id  bellicorum  tormentorum  vfum 
illa  haberet,  furripuiifent,  aut  protinus  confies 
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giilent.  Nam  ii  a bombardisautculebrinis,  aut 
aliis  id  genus  macliinis  bellicis  globos  illos  fer- 
reos fiue  lapideos , quorum  iadu  illa  homines 
occidere,  mu  ros  impetere &dciicere,  turres  al- 
tas proftcrnerc,hoftes  deniq-,a  muris  propellere 
folent,fubrraxeris,nil  horum  eificere,fed  folum 
vacuum  & inane  tonitruu  illa  reddere  valebunt. 
Similes  per  omnia  eflent  leges  poenales, ii  i 11« 
folae,prout  aliqui  elocent,  nunquam  poenam  in- 
fligere,(e4  folu  minari  pollent.  Nam  fola  poenae 
Comminatio  velut  inane  tonitruu  nequaquam 
laede  re,  fed  folum  incautos  terrere  valet.  Fiet  igi- 
tur hac  ratione , vt  quemadmodum  hoftes,  polt- 
quamfea  tormentis  bellicis  iinccaufa  territos 
hiiileintellexerintjtantoaudacius  ad  moenia  ci- 
uitatis  accedunt  , &c  muros  (candere  tentant, 
quanto  idlecuriusfe  facere  polle  confidunt  :ita 
etiam  fcelerati  homines  ad  quoduis  malu  proni» 
qui  velut  pefsimi  ciuitltis  hoftes  merito  cenfen- 
di  funt  ,cum  intellexerint  minimam  e ile  legum 
poenalium  poteftate,eoaudaciores  ad  vitia  per- 
petranda rcddantur,quo  magis  illas  non  laedere, 
led  folum  tonare  polle  crediderint.  Vt  igitur  va- 
nam elle  hanc  fceleratorum  hominum  fiduciam 
oftenderem,&licrtultam  illoru  audaciam, qua 

f>oflcm,parte  compefcerem,decrcui  legis  poena- 
is  poteltatem,quam  alij  obfcurare  autpenitus 
eneruarc  nituntur , tam  notam  omnibus  tacere, 
vt  fua  potentia  omnibus  declarata , fceleratos 
quofq*,  homines  a fceleru  perpetratione  merito 
illa  deterrere  pofsit.  Scio  tamen  non  defuturos, 
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qui  me  ob  hoc  vel  ut  arrogantem,  & plus  axjuo 
prifumehte  incufabunt,quodin  mcficm,vt  illi 
pu  tant>alienam  mittere  manum  no  erubuerim, 
tanquam  Ii  de  legum  potellate  diflcrere , res  iit  a 
viris  Theologis  iongilsime  alienaA'  non  potius 
ad  illos^quam  ad iuris  humani  peritos  pertinear* 
Quis  dubitat  diuinaru  legum  germanam  inter- 
pretationem, derectam  illarum  intelligenriam 
ad  virum  Theologum  fpedare  i Aat  quis  etiam 
dubitat  legum  humanarum  potedatem  a diuina 
lege  adeo  pendere  ,vt  fi  illae  cum  diuina  lege  pu- 
gnent, nullam  potedatcm,nullumq;  prorlus  ro- 
bur habere  polsint  ? Theologis  igitur,quibus  fo- 
lum  diuinaru  legum  interpretatio  permiflaefi, 
potifsimum  incumbit  de  legum  humanarum  po 
teftatc , tanquam  de  re , qui  tota  cx  lege  diuina 
oritur  diilererc.Ego  hanc  rem  cum  iuris  humani 
peritis  Iibeter&  amice  iuxta  hunc  modum  par*  ... 
tiri  vellem,  vt  legum  humanarum  interpreta- 
tionem illis  Theologi  rclinquant,illi  vero  Thco^ 
logis  concedant  de  illarum  potellate  atqjiuftitia 
dilputare , quia  illa  fine  legis  diuinae cognitione 
nequaquam  rc&e  intelligi  poteit.  Sunt  tamen 
aliqui  tam  aperte  tyranni,  vt  qui  aliorum  funt 
propria , aut  faltern  omnibus  communia , legem 
(vt  vetus  adagium  ait)  in  manibus  habentes,(ine 
vlla  ratione  libi  vendicare  non  erubelcant.  Qui 
me  propter  hoc  opus  a me  intentatum  incula- 
bunt,  umiles  erunt  canibus, qui  non  folum  £ 
domo  aut  agro  fui  domini,  (cd  ab  omni  etiam 
confinio  quamlibet  remoto  viatores  arcere  va* 
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lunt,&  ideo  contra  illos  etiam,qui  per  publicam 
& communem  omnibus  viam  gradiuntur  >im- 
portunifsime  latrant.  Videns  igitur  me  propter 
hanccaufam  improbis  quorundam  latratibus, 
ne  dicam  morfibus  obiedum , necelfarium  mihi 
elle  cenfui  patronum,cui  opus  hoc  dicarem,qu$- 
rere,qui  illud  in  fiium  clientulum  recipiens,pro 
fua  clementia  potenter  tueretur.  Quem  cum  di- 
ligenter veftigaflem,  nullus  vnqua  alius  prxter 
te  j Rcuerendifsime  pradiil , mihi  occurrere  po- 
tuit,qui  fidelius , & dodius , & integrius  id  prx- 
ftare  poflet.  Nam  propter  egregiam  tuam  ii/ 
vtroq*,  iure  dodrinam  Carolus  quintus  huius 
nominis  Cadar  ,idemq*,  Hifpaniarum  rexeiuf- 
dem  nominis  primus  te  inter  conliliarios  fui  re- 
gij  Senatus  apud  Granatam  illullrem  Hifpania- 
rum  ciuitatem  condituti  connumcrauit.  Quo 
loco  tam  multa  tux  prudenti^  ac  bonitatis  teiti- 
monia prxditilli,vt  idem  Cadar tc dignumcen- 
fueritjcuiepilcopatum  Tudenlem  mcritbcom- 
mendaret.  Nec  Cxfareln  fefellit  opinio.  Quo- 
niam  pollquam  confccratus  es  epilcopus,non  in 
Cxfariscuria»iut  in  proprio  natalifolo(vt  mul- 
tis aliis  epilcopised  lolenne)  (dationem  tuamfi- 
xifti : fed  optime  intelligens  te  animarum  pallo- 
rem efle  inllitutum  >confedim  ad  vifitad^s  oues 
tibi  committas  conuoladi.Quanta  vero  diligen- 
tia oues  illas  cuftodicris,&ipirituali  pabulo  re- 
feceris , res  eft  apertior , quam  vt  verbis  meis  ll- 
luftrari  pofsit.  NamChridum  faluatorem  no* 
ftrum  verum  & optimum  pallorum  exemplar 
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imitatus,  circuifti  omnia  tua:  diaecefis  oppida 
& caftella,docens  in  templis  eorii , & praedicans 
euangelium  regni.Quofdam(prout  cx  Pauli  do- 
ftrina  optime  intellexeras  elle  faciendum)obfe- 
crabas,aliosleniterarguebas,aliosacritcrincre- 
pabas  in  omni  patientia  & dodrina.  Arundinem 
quaflatam(quod  Deus  vetat ) nunquam  confrc- 
gifti,fed  potius, quod  infirmum  elle  noucras, 
confolidafti  iquodconfra&um  crat,alligafti : & 
quodabie&um  erat , reduxifti.  Nihil  deniqj  fuit 
ad  verum  epifcopum  fpe&ans , quod  in  te  fuerit 
merito  defideratum.Qu?  omnia  Caefari  pcrfua- 
ferqnt  (vel  vt  re&ius  dicam_)  Cxfarem  coege- 
runt , vt  te  inde  aliocaret,&  fui  regij  fenatus 
apud  Pintiam,quam  vulgo  Vallem  oleti  dicunt, 
conftituti  moderatore  primumq;  praefidentem 
inftitueret,&  pauiopoftea  Conchenfcm  epifeo- 
patum,qui  Tudenli  eft  multo  opulentior  atq; 
nobilior,tibi  traderet.  Quae  duo  minifteria  ,etli 
fuapte  natura  fecu  vclut  cx  diametro  pugnent, 
tu  tamen  pro  tua  incredibili  prudentia , & inde- 
fella  cura , ita  illa  duo  concilias , vt  nullum  inter 
illa  bellum  elle  videatur.Nam  ita  fenatui  regen- 
do incumbis,  vt  fere  nihil  epilcopatui  detrahas, 
ita  vni  refpondes,vt  nihil  alteri  negatum  elle 
credatur  : ita  deniqj  vtriqj  adfiftis  , vt  neutri 
deelle  videaris.  Nolo  in  latifsimo  tuarum  lau- 
dum campo  amplius  fpatiari  ,ne  aliis, qui  tua 
plurima  merita  ignorant , adulationis  aut  blan- 
diloquetix  vel  minimam  prebeam  fufpitionem, 
ne  etiam  tibi  faftidium  ingeram  , quem  certb 
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{cio  nihil  minus  pati  folere  > qudm  laudes  etiam 
modcftifsimas.  Placuit  tamen  aliquam  vel  par- 
uulam  tuorum  meritorum  portionem  hic  per- 
fun&orierecenferc,vt pro  multis  mihi  a teex- 
hibitis  beneficiis , aliquod  grati  animi  teftkno- 
nium  oftenderem.  Verum  qu ia  vnuiolius  teiU- 
monium  parum  efficax  omnium  fapientium  iu- 
diciocenletur,nifi  alterii  addatur  quod  illi  con- 
fentiatiideo  hoc  opus  de  poteftate  legis  poenalis 
nunc  recens  a me  editu  tibi  offerre  flatui, vt  hoc 
mulro  pleniori  teftimonio  adiuncto,me  tibi  de- 
ditifsimumefieapertifsime  comprobarem.  Tu 
igitur,Reuerendilsime  ac  dodtifsime  prreful,pra 
tua  benignitate  clementia,  opus  hoc  in  tuam 
clientelam  fufcipics,&  pro  tua  prudentia  dc  illo 
iudicium  facies.  Nam  fi  tu  illud  probaueris? 
mihi  vehementer  perfuafi  ita  vel  maximi 
candido  cuiq^  ledori  probatum  iri. 

Vale  Reuerendifsime  ac  dodtifsi- 
me  prxfuL  Ex  noftro  Sal-1 
manticenfi  coenofiio.14^ 
die  menfis  Septem^ 
bris , Anno 
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GREGORIVS  GAL- 

LVS  ADMODVM  ILLV- 
’ ftfi  pifcfuli  Petro  de  Caftro  Sal- 
manricenfi  epifcopo,  Philippi  Hi- 
{paniarum  principis  a ia- 
cris  mini io  pri- 
mario. Si 


X tua  in  ine pietate  ac  non  vulgaribus 
vfficijs iinteihgunt multi, profui  &gc-  . 

nere,&  literis, & religione  ornatijfi • 
me  .-aliquantulum  habere  m omenti» 
nostrum  in  re  lit  er  ana  tudiciunrddque 
apud  te,  virum  alicqui  naris  emuntlijfimo . Quo  fit, 
vt  cum  tu  pefegre  abes , cum  principe  Htjpanta - 
rurti  Philippi  vere  maximo : tj , quibus  tui  gregis 
efi  ate  cura  demandata , non fe  penitus  aberrajfe 
putent  ,fi  id  tuo  erga  me  iudtcio»Vcl  ( vt  ego  inter* 
pretor  ) amori  tribuant:  vt  de  libris  prelo  mandan- 
dis , quandoque  meum  elogium  adt\ciatn.  Profliti 
id, pro  mea  tenuitate , non  Jernel  viris  fane  doctis, 
atque  adeo  dotttffimis.  Sed  nunc  aufim  plane  dice- 
re, quod  ejl  in par  oernia,  Herculem  quis  vituperat,  % 
vt  opus  fit , me  cen/Srem  adhiberi  prodar o huic  ope- 
ri de  lege  poenali:  authore  laudato  viro  fratre  z/il- 
finfi  de  Caflro , bimorum  familia  religiofijfimo 
prafifta.  Qui  fine  controuerfia  ( neque  me  fallit 
amor  ) inter  noftra  otatis  primarios  viros  men- 
to refirtur.  Cum  ob  ingenium  foelix  , multipli-  - 
cem  eruditionem  y protelaram  in  docendo  perffii-  . 
cuitatem  ,fiyli  ornatum  non  apud  Htjpanos  modo 

clarus 
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clarus fit : fcd  inter  (j ollos , sJMorinos , germanos , & 
J talos  voce  & calamo,iam  oltm  celebris. Quare  viri 
tum  Uteris  , tum  etiam  religione  proflantis  lau- 
des, exigua  complerti  charta , non  ejt  animus : jed  id 
dicam  quod paucis  mutatis , de  Scouola,apud  Cice- 
ronem , aiebat  Crajfus . In  htc  libro  agnojces  virum 
inter  Theologos  iurifconfultijfimum9interiuris per- 
itos,in Jacris  literis  eruditijfirnum : tantum  abejt , vt 
in  eo  quicquam fit,  quod  vel  a fide  exorbitet,  vel  pias 
aures  offendat.  Quam  ob  rem  virum  mei fludiojiffi» 
mum , multis  nominibus  tibi  commendarem  , am* 
plijfime  profui , mfi  intelligerem  omnes  probes  & 
eruditos  viros,  huius  denique  fimiles , benigne  a te 
excipi  (olere.  Quod  fi  effes  ingenio  non  admodum 
peripicaci , ve lp arum  grato  , ac  tuo  itii  prorfus  dif- 
firnih , non  poffes  non  magnificare , huius  nota  homi- 
nem : qui  tam  multis  retto  artis  annis,  gregi  tuo  nuf- 
quam  non prolficit:  nunquam  non  attendit.  Cuius 
vocem  vfque  adeo  perhorrefeunt  rapaces  lupi,  vt 
ne  nertu  quidem  9idque  eminus  ,cir<ym  tui  gregis 
caulas  obambulent.  Nec  minus  Salmantuenfes 
tui,  hac  proclar a euangelij  tuba  accenfi ,in derti- 
natum  brauium  fuperna  vocationis  , promptiori 
■ animo  firuntur.  Quod  vt  proflent, tu  ipfe  jollici- 
tudme , & curat  re  & nomine  veri  partoris , dili- 
genter curato. , Pale. 

eJMagirter  Cjregorius  gallus. 
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LICENTIA  IMPRES- 

SIONIS  H V I V S OPERIS  A' 
mimftro  generali  ordinis  Mino- 
rum concella  authori. 

* * 

» * 

evehendo  in  Christo  patri  fra * 
tri  Alfonfo  deCaflro  Zamorenji  uirodo * 
ftifiimo  prouincu  diui  lacobi  ordinis 
Minorum  regularis  obferuanti£,  Frater 
Andrias  Infulanus  totius  eiufdem  ordi * 
f'  nis  generalis  minijler  er  feruus  S.D.Qifumabfotue* 
ris  opus  quoddam  De  pote  itate  legis  poenalis  ( ficenint 
mfcripfiiti,)  idc£  queadmodum  aisjpprobaucrit  epi* 
fcopus  tua  dicece(is,quod  examinatum  a uiro  doflifii* 
mo  M agiitro  Gallo  uifam  fit  digni fiimu,  quod  in  com- 
munem omnium  ufum  atque  profefium  foras  mittatur , 
quumque , ut  hocrefte  ,er  e prafcripto  concilij  Tri - 
dentini  fiat , noftra  quoque  fit  tibi  opus  authoritxte 
p*.  atclue permifiioneiidcirco  cupientes  nos  uel  in  hac  par* 

te  iuuare  literatorum  hominum  fiudia , coque  magis, 
K quod  ex  alijs  tuis  libris,  qui  uulgo  circunfrruntur , unde 

plurimum  acceptum  efi  commodi  ad  pietatem  C hriftia * 
nam  ,coniefluram  faciamus , quam  commodus  crfalu* 
ber  hic  nouifiimus  effe  pofiit , damus  tibi  poteftatem 
excudendi  idem  opus  De  poteftatc  legis  poenalis,  hu- 
iufquc  rei  gratia  eundi , quocunque  locorum  necefjiim 
fiicrit , reliquaque  omnia  conficiendi , qut  huc  perti* 
nere  uidebuntur.  Quare  pr£cipimus  per  S.  obedien * 
tiam , ut  nemo  nobis  fubditorum  tibi  hac  in  re  negotium 
exhibeat, quin  ut  fuas  etiam  eundi  pra fient  operas, 
t\  quum 


quum  ea  fis  er  erga  religionem  ChriStianam  pietate, 
C T facrarum  humanarumque  literarum  cognitione 
idq;  dc  tua  integritate  testimonium  tributum  fit  acia - 
rifiimo  quoque  magnoque  homine , res  ut  nemini  dubia 
effe  pofiit,  nihil  a te  proficifci ,quod  animos  piorum 
offendat , qua  profint  autem  qumplurima.  Precor 
ChriStum , ut  tam  fandos  conatus  tuos  benefecun* 
det, er  quo  plura  maior aque  moliaris ,in  me» 
diumque  aliquando  producas , te  diu 
refte  ualerc  uelit.  Bono* 
nia  menfc  Maio , 

•* 

FR  ATEl  Al(DR  AE  AS, 

qui  fupra  manu  propria. 
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PRAECIPVA  RVM  Q^V AE 
m hoc  opere  continentur , pro  cuius  faci. « 
liori  vnteJfigentia  hoc  folum  annota  • » 

re  oportet  quamlibet  paginam  in 
duas  partes  ejfe  partitam, que 
quatuor  trimis  Alpha* 

beti  literis  deji* 

' gnantur. 


A 

A Dulcer  & adultera  pa- 
res. pag^oo.C 
Adulterium  fpirituale 
etiam  fepaxat&*  dif- 
fert a corporali.  eadem 
Adulterium  folum  feparat 
quo  ad  thorum.  301.A 
v Adulteriu  folum  in  fubftan- 
tia  no  facit  diuortium  in- 
nocenti. 303.B 

Adulterium  ex  leui  metu  no 
excufatd  poena. 

Adulter  fi  accufet  adulteram 
peccat  mortaliter. 

Adulter  corrc&us  poteft  di- 
mittere incorrigibilera 
adultera, & ecotra.  303.A 
Adulterium  in  genere  etiam 
fi  no  fit  in  fpccie  pacificat: 
fecUs  fi  adulterium  fit  fpi- 
rituale'vel  difiinftum  ge- 
nere. f ead.A.B 
Adultera  e*  confenfu  mari- 
ti,dimitti  n5  poteft.  ead. 
Adultera  no  folum  poteft  di- 
mitti , fcd  vir  tenetur  di- 

f 


mittere,  nifi  profpidat  fa-  „ 
luti  anima*, & fi  alij  fcan. 
dalizentur  fi  no  dimittar, 
fi  ille  admonuit  le  retine- 
re propter  falute  anime  8c  ' 
no  vt  patronus.no  curet 
tali  (candalo.  304. L) 

Adultera  poteft  detine*-*  «n 
credit  vir,quod  n5  pui«ic 
ipfe  continere.  30  j.  A 

Adultera  dimitti  poteft  «er  ' 
fufpitione:  intellige  wnc^ 
mentem.  306.C 

Adulter  no  poteft  peter<* 
bitum  per  vim, fecu>  ojaa 
de  & humiliter.  307.A 

Adultera  eft  dimittenda  ante 
iudicis  fententiam.  3uo.i> 
Adulter  fecretus  peccat  mor 
taliter  petes  debitum  per 
vim  ,8c  vxor  in  tali  cifu 
negas  fimiliter.  308.C.D 
Adultera  quomodo  no  rene, 
tur  reuelare  mantvrcmne~ 
fuum.  47T-A 

Adultera*  remedium  de  filio 
fpudo.  481.A.B.&  481.C 
Adrian 


INDEX. 


Adrian’  de  lege  poenali  quid 
fentiat.  " 381.C.D 

Andraeas  Tiraquellus  errauit 
in  Grammatica , credens 
verba  imperatiui  modi 
praefentis  temporis  eflefu 
turi.  z^o.C 

Adrianus  non  bene  feniit  de 
adultera.  476.C 

Apoftoli  aliqua  ftatuerunt 
fub  obligatione  peccati 
mortalis,qu.T  non  funt  er 
lege  diuina.  tfx.C.D 
Aragoniae  regni  lex  de  filiis. 
481. B 

Argumentum  a fimili  quare 
non  valeat  in  lege  poe- 
nali. 134.C.D 

B 

BAchalarius  Salmaticen- 
fis  quomodo  exami- 
nandus. ♦ 34I-A 

Bigami  funt  multi  ignoran- 
tes bigamiam.  588.C 
C 

CAietanus  fibi  ipfi  vide- 
tur cotrarius.  t77*B. 
& j8z.D 

Caietani  fententia  de  poenis 
& aliis  cenfuris  redargui- 
tur. 3*7:® 

Caleranus  male  exponit  fta- 
tutum  generale  fratrum 
Praedicatorum.  397-B 
Carceri  iniufte  mancipatus 
poteft  carceres  frangere  vt 
exeat.fi  aliter  exire  no  po- 
teft. 73>*A 

Clericus  non  perfoluens  of- 
ficium diuinum , tenetur 


reftituere  fru&us  bene- 
fici). 316.C 

Capit.Cum  fecundum  leges, 
de  haereticis.quomodo  in- 
telligatur.  407.A 

Concupifcetia  quomodo  di- 
catur peccatum.  14.C 
Confcietia:  erronea:  varietas 
circa  obligatione.  8$.C.D 
Confuetudo  non  immutat 
fpeciem  peccati.  93.A 
Confuetudocotraria  an  tol- 
lat lege  poenalem.  yop.A. 
Si,  poftea  declaratur  pag. 
516.D.&  517. A 

Confuetudo  non  poteft  tol- 
lere legem.  jto.D 

Contemptus  quid  fit, vide. 

93.A.B.&  9j. A 
Contemnere  praelatum  .qua- 
tenus pradatus  eft,  femper 
eftpecatum.  97.  A 

Contemnere  praelatum  qua- 
. tenus  fingularis  eft  perfo- 
na , quomodo  pofsit  iufte 
fieri.  pagina  eadem.A 
Contemnere  praeceptu  prae- 
lati aliquando  poteft  iufte 
fieri.  98.D 

Credentes  haereticorum  qui 
dicantur.  tfiy.A 

Crimen  per  accidens  occul- 
tum committens  incidit 
in  excommunicationem 
propter  illud  ipfo  iureim- 
, poiitam.  tfij.B 

Crimen  occultum  non  ?ft  di- 
gnum poena  fufpenfionis, 
aut  depolitionis  , aut  imv 
gularitatis,  fed  illud  com- 
mittens 
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,jmrtens  eft  liber  ab  omni  74.C 

tali  poena  1 iure  impofica.  Deci  Diem  alium  in  emptio- 

.■uc  »Jt  venditione  etiam 
Crimen  occultum  liberat  ta  infra  dimidium  iu(H  pre- 

Wiiwnem.ne  reneatur  re-  cii  tenetur  ad  reftitutio- 

nunciare  tjuaodiu  crimen  nem.  pag.ea.C 

eft  occultum.  ^31.  & «31.  Defendens  fe  fi  alium  occi- 
B.C  dat.dummodopotuiflet  fe 

Crimen  pro  quo  aliterdefendere  pcccat.fed 

“na  per  legem  taxata , qua  f mitiori  poena  eft  pnnien- 
pofsit  puniri.  liy.B  ^ diis.  54?,  A. 

Crimen  manifeftum  notor iu  Diffinitio  quidditatiua  & 
quid  fit.  defcriptiuapcrquid  diftin 

Crimen  pen£  occultum  quid  guantur.  pag>3*C 

fit.  607.  ^ Diffinitio  no  debet  efle  piul- 

Crimen  manifeftum  quid  tumbreuis.  pag.i^t; 

fit.  Dialedita  multum  cdfert  ad 

D meliorem  cuiuflibet  ahc- 

DAmnatus  vt  fame  mo-  rius  difciplinae  cognitio- 

riatur,  peccat,  fi  cibu  nem.  3«o.C 

ab  aliquo  fibi  oblatum  no  Difficultas  operis  circa  quod- 
fumat.  igi.A  verfatur  virtus, 

Damnatus  ad  mortem  vnde  . da  eft  ex  natura  ipfiusrei, 
prouenit,  quod  non  po>>it  & non  ex  conditione  par- 

ad  agendum  obligari  fed  ticularis  perfona:.  jtf.D 

folum  ad  patiendum, et  ad  Difpenfare  fecum  aliquid  no 
foluen  Jam  pecuniam  po-  teft  , vt  contra  legeiu-&- 

teft  obligari  ad  agendum.  ciar.  pr.A 

iS^.A  . Difpenfario  contra  legem  dx 

Dauid  incidit  in  multa  pec-  uinam  aliquando  eft  iu- 
cata  propter  adulterii  ta-  fta.  1 

citurnitatem.  zs>8.C  Do&ores  qujjptar  fint  autho- 
Deus benefacit  etiam  de  ma  ritatis. . 
lo  quomodo  intelligatov.  Dominium  non  habet  fefpu 
487.  B blica  in  bonis  particulari- 

Deus  quomodo  orandus  fit  bus,qua?adfingulos  c»ues 

peccatore.  314.D  pertinent.  193.A 

Debitum  liquidum  aliquan-  Dominium  naturale  nullus - 
do  poteft  homopropri^o^  poteft  a fe  rcpel?ere,tTCTr*a 

thoritate  capere  ab  alio.  dex  poteft  hominem  tali 
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dominio priuare.  i8».D 
Pominium  a poflcfsione  di- 
ftinguitur.  407.A 

EBriorumpoenx.  583.  A. 
B.&384.C.D 

Ecclefia  non  violatur  per  ef- 
fufione  fanguinis  humani 
ad  falute  corporis  ex  prx- 
cepto  medici  fa&S.  ni.A 
Ecclefia  non  violatur  per  fe- 
minis humani  elfufionejn 
in'  fomnio  fa&am.nec  per 
illam  qux  fine  peccato  Sc 
fine  vlla  facti  loci  irre- 
uerentia  fuerit  fafta  in  vi- 
gilia. _ ii4*C 

Ecclefia  occulte  violata  non 
indiget  reconciliatione. 
<si8.C.D 

Ecclefia  quare  confecratur  & 
reconciliatur.  tftp.A 
Ecclefia  non  eft  reconcilian- 
da,fi  in  ea  fuit  difta  mina 
pofi  erime  occultu, quam- 
uis  poftea  fiat  notorium. 
S30.C  . . 

ExcOmmumcatus  xn  quxbus 
cafibus  fit  euitldus.  lP*A 
Excommunicatus  tenetur  vi 
tare  alios, quamuis  alii  no 
reneantur  vitare  illu.  ibi. 
Excomunicati  occulti  atius 
omnes  funt  validi,  qui  cf- 
fentinualtdi.fi  effet  pu 
blice  excommunicatus. 
«it.A.B.&6ii.C.D 
Eixlefia violatur  per  quamli- 
bet iniuriofam  humani 
jfanguinis  elfufionS,  etia  fi 
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(anguis  fit  modicus.  nf.G 
Ecclefix  nomine  praelatus 
intelligitur.  jio.C 
Ecclefia  poteft  codere  legem 
obligantem  ante  iudicis 
condemnationem.  jii.A 
Effufionis  nome  non  femper 
fignificat  abiidatia.  130.C 
Erubefcimus  fine  lege  lo- 
quentes  quomodo  intel  li- 
gatur. 

Excommunicationes  multae 
funt  impofitxaiure  pro- 
pter illa  qux  funt  folo  iu- 
re  humano  prohibita.f  y.B 
Excommunicatio  nifi  pro 

f raui  deli&o  eft  inferen- 
a.  • n*  A 

F 

FAcienti  quod  in  fe  eft, 
quid  det  Deus,  f <*4.C 
Facienti  quod  in  fe  eft,  Deus 
dat  gratiam  : & oppofi- 
tum  eft  hxreticum.  3 66. C 
Famuli  a dominis  quo  tem- 
pore pofsint  petere  ftipen 
diu,  44J.A.B.&  44^'f-*® 
Fideiuflor  nullus  efie  poteft 
pro  altero  in  caufis  crimi- 
nalibus,quibus  poena  cor- 
poris debetur, bene  tamen 
poteft  in  ciuilibus. 

Fides  bona  Sc  mala,  4^7.  A 
Filii  hxreticotum  qui  ante- 
quam parentes  eorum  la- 
cerentur in  hxrefim  nati 
funt, eodem  modo  puniun 
tur  , ac  fi  poft  parentum 
hxrefim  nati  fuifient. 

u?.b 

■ Filii 
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filii  emancipatio  a patre  h$- 
reticoeft  irrita  & inanis. 
313.  A. B 

Filii  lfrael  potuerunt  ab  Ae- 
gyptiis capere  fpolia,  etia 
n Deus  non  pracepillet. 
460.C.D 

Filius  adultera*  non  tenetur 
credere  matri.  477. A 
Filiis  clericoru  impolita  pes* 
na  feruitutis  quomodo  no 
obligat.jiz.C.vfq;  ad  517. 
Filii  apud  Garamantos  fo- 
lum  cognofcunc  matres  & 
non  patres.  f tfz.D 

Filius  presbyteri  ex  matre 
coniugata  genitus , pote- 
rit fine  difpenfationepro- 
moueri  ad  ordines  facros, 
& beneficium  recipere cu 
cura  animarum , (i  fciat  in 
fecreto  fuum  defe&um  na 
talium.  $z8.C 

Fifcus  ante  lentendam  iudi- 
cis  bona  haereticorum  oc- 
cupans iiifte  detinet  line 
obligatione  ad  refticudo- 
nem.  4jtf.C.D.&  4^7-A 
Fornicator  notorius  triplici-. 

ccrdignofcitur.  314.C..D 
Fratrum  Minori»  ftarutujn. 
371.D 

Fratrum  Praedicatorum  Iti- 
tutum  non  bene  exponit 
Caietanus.  ‘ 35>tf.C 
Furtum  limplex  an  .pqfsit 
morte  puni»  i.  108.  D.& 

IJZ.C 

Fur  diurnus  noni  occidebatur 
ex  lege  Mofayca,fed  bene 
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fur  noftumus  8c  quate. 
m.B 

Furta  apud  Lacedxmonei 
erant  impunita.  188.C 
Furtum  apud  Lacedxmones 
licitum  contra  lus  natura- 
le. f62>«C 

Furtum  comiteitqul  ex  dlie- 
na  fylua  ligna  recipit , 8c 
ideo  peccat,  !c  obligatur 
reftitutioni  quaniuis  poe- 
nam legis  fultirtear.t88.C 
Fur  qui  furto,  litbt taxi t al  j- 
nid  ab  ed'i^ud  queni  iu- 
us  alearum  exercetiir , ii 
eo  tempore  quo  lufores 
incumbebant  ludo  furri- 
puit  , tenetur  reftituere, 
quSuisno  pofsiragi  con- 
tra i llu  in  indicio  nec  fub- 
trahi.  438.C.D.&  43$.  A 

Q . 

GLofla.c.Fraternitas.  iz. 
q-x.  41X.C 

H 

H Aeres  non  tenetur  ad 
poenam  corporis  ad 
quam  defun&us  cui  fuc- 
v cefsiterat  danatus.quam- 
uis  teneatur  ad  parna  alio- 
rum bonorum  ad*  quam 
fuerat  condemnatus  de- 
funftiis.  287.A 

Harreticus  obtinens  bentfi- 
(iu.nil  habet  in  illo.313.  A 
Hxredcus  ante  lentendam 
eft  priuatus  fuis  bonis  o- 
mnibus , quamuis  non  fic 
priuatus  poflcfsione  illo- 
rum. - '330.D.5C43J.A 
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ffarreticus  & quicunq;  alius 
ipfo  iure  priuacus  fuis  bo- 
nis,tenetur  in  condientia 
fine  alia  iudicis  fententia 
recidere  bona  fua  illi,  cui 
ab  ipfo  iure  funt  adiudica- 
ta.  431.A.B.&  per  multas 
feqqpn.p.ig. 

Jlaereticus  neiciens  an  tam 
male  geftefit  rem , vc  fit 
merito  inter  alia  crimina 
connumeranda , quid  fa- 
fturusfit.,  4jr.A 

Jdugo  de  Celfo  deceptus  eft. 
447-A  i 

IEiunium  obligat , etiam 
quando  aliquis  eft  fine 
culpa,  & contrarium  eft 
kereticum.  3if.A 

Jeiuniumpoteft  praecipi  par- 
uulis.  314. D 

Ignorantia  legis  inculpata 
excufat  i tranfgrefsione 
eiufdem  legis.  zo.D 
Ignorantia  legis  naturalis 
punqqam  excufare  poteft 
aliquem  a peccata  xx.C 
Ignoratia  eft  multiplex . f f6. 
C.  St  deinceps  per  multas 
pag. 

Ignorantia  an  pofsit  haberi 
de  his  quae  funt  de  iure  di- 
yino.  S63.-A.B-  j^4-C.D. 
& j6f.A»B 

Ignorantia  fadi.  565.  A.  B 
Ignorantia  quare  dicitur  pec 
catum.  S^B 

Ignorantia  vincibilis  St  in- 
uiocibilis  , & quomero 
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vincenda.  po.A.B.St 

57M73- 

Ignorantia  caufalis  St  con- 
comitans. S76-C.D 
Ignorantia  iuris  aut  fa£H  er- 
cufat  hominem  haberem- 
vfum  rationis  a perna  qu$ 
incurritur  fine  peccato. 
S77-B 

Ignoratia  excufans  a peccato 
excotarat  a poena  propter 
peccatum  pofita : St  qux 
non  excufat  3 peccato  no 
excufat  a poena,  s88.D. 
Jpi-St  pz,B,C.D  r> 
Ignorantia  innineibilis  iuris 
excufat  a peccato. — spo.c 
Ignorantia  fa&i  non  iuris 
excufat, quomodo  intelli- 
gitur.  s *3-b 

Ignorantia  quomodo  pro- 
betur. J94.C.-0- 

Ignorantia  inuincibilisfafti 
quomodo  excufet  a pccca- 
to.  fPf-B.St  declarantur 
.cafus  in  quibus  non  in- 
cu  rri  tu  rpregularitas  .556. 
f97- Stf  9 &- 

Imperium  paternum  6c  ro 
gale  quomodo  diftingua- 

- tur , & cyi  fit  potius  obe- 

diendum.  73.  A 

Impofsibiha  praecipi  no  pof- 
funt.  8.G— 

Tmpofsibilia  dicuntur  ali- 

— quando  quae  funt  nimium” 

difficilia.  ibid. 

Immediate  indilata:  di&io- 
nes  barbara:.  366.C 

tnceftuofus  qui  cognouit  <45- 
fi»ng 


Sanguineam  fuam  no  pri- 
uaitur  iure  exigendi  debi- 
tum, fed  bene  qui  cogno- 
uit  confanguineam  vzoris 
fuar.  138.C 

iriceftuofus  contrahens  fine 
difpenfacione  ,aut  petens 
debitum  ab  -vzore  peccet 
mortaliter.  319.A 

Infamans  innocentem  tene- 
tur feipfum  infamare. 
47&C 

Infamia  nulla  incurritur, qua 
do  crimen  eft  occultum. 
6*3?.  A 

Interpretatio  legu  fecundum 
quam  verborum  fignifi- 
cationem  fit  fumeda.  118. 
C.D.&  n^.AiB 
Interpretatio  legis  poenalis 
non  femper  eft  facienda 
in  benigniorem  partem, 
fed  folum  quando  res  eft 
dubia.  118.G&  ui.C 
interrogatio  aliquando  valet 
pro  affirmatione.  47.  B 
Ioannes  Medina  fibi  ipfi  con 
tradidt.  4fii.B 

Ionathasnon  peccauit.qiium 
fauum  mellis  contra  pa- 
tris edi&um  guftauit.pag. 
tfo.D 

Irregularitas  qua;  fine  pecca- 
to contrahitur  , non  eft 
proprid  dicenda  poena,  pa. 
3*.B 

irregularitas  non  incurritur 
per  reiterationem  confir- 
mationis ficut  per  reitera- 
tionem baptifmi.  ijl.D 
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Irregularitas  homiddil. 

J81.C 

Irregularis  eft  qui  ignoraa* 
ter  contraxit  cum  cortu- 
pta  ab  alio  , putans  efid 
virgiriem  poft  confum- 
matum  matrimonium. 
)86.C  ■ 

Irregularis  eft  qui  cognofcie 
vxorem  propria  poft  adul- 
terium i piius  vxoris  fiue 
fciat  adulterium  fiue  non. 
f87-A 

Irregularis  eft  filius  clerici 
& fi  nefciat.  pag.ea.B 

Irregularis  ignoranter  non 
peccat  fufcipiens  otdines. 
pagea. 

Iudex  an  difpenfare  pofsit  id 
poena  per  legem  ftatuta. 
S°I'A 

Iudex  inferior  quomodo  dif- 
fert a fuperiori  in  paenz 
infli&ione.  3ty.A 

Iudex  quomodo  pofsit  ro- 
gari id  poena:  remilsionC. 
J3J.B.  & per  totam  qUx- 
ftionero. 

Ius  ciuile  quid  fit.  ij. A 

Ius  eft  multiplex  , natura-  . 
le , d minum  , humanum. 
jtfi.A.B 

Ius  non  requirit  proceflum, 

& tefiium  relationem, 
quemadmodum  iudex, 
6lf.A 

t . , 

LEgiflator  quamuis  ferii-  ' 
per  inrendac,vt  fiat  id 
quod  per  legem  ftatuic, 

- **  3 
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non  tame  femper  imedic  tam  nati  fimt.  17.B 
obligare  ad  illud.  171.0  Legem  humanam  oportet 
legislator  quum  legem  poc-  voce  aut  fcripto  pnbli- 
nalem  ftatuic,non  femper  cari , vt  illa  obligare  va- 
■ intendit  rt  fiat  vel  omit-  lear.  18.D 

ta  tu  r id  propter  quod  pce-  Leges  multae  fine  culpa  igno  . 
nam  (latuit.  174.C.D  rantur»  at.C 

Legis  virtus  etiam  eft  pra:-  Leges  omnes  quodamodo  di 
mio  afficere  bonum  ficut  ci  pofliinc  naturales.  24.D 
punire  malum.  157. A Leges  e?de  no  pofliint  omni 
Leges  femper  funt  interpre-  nationi  feruire.  27.B 
tandae  iuxta  illam  verbo-  Legis  laudes  enarrantur,  pa- 
rum figoificarionem  qux  gina  29.B 
eftin  communi  vfu.nS.C  Legem  humanam  condens* 
Legis  nomine  , aliquando  oportet  vt  legem  diuinam 
Paulus  Apoftolus  intelli-  optime  intelligat.  30.D 

git  legem  poenale.  101.B  Leges  poenales  variae  funt. 
Legem  iuftam  contemnere  pag.4j.A 

non  licet.  7 3.  A Legem  humanam  non  pofle 

Legis  humanae  obligatio  obligare  ad  culpam  mor- 

quanta  fit, ex  verbis  ipfius  talem  docet  loannes  Ger* 

legis  cognofri  debet.  8y.  fon.  4T-A 

B.8ff.C.D.87.A.B  Legem  naturalem  obligare 

Legis  diffinitio  datur.  y.B  ad  culpam  mortalem  pro- 

Legis  effedus  deferibuntur.  batur  contra  Ioanne  Ger- 

•e.D.&ifff.D  fon.  4ff.47.48. 

Legis  nome  vnde  deriuerur.  Leges  diuin?  non  omnes  ob- 
pag.tf.D  ligant  ad  peccatum  mor- 

Legem  oportet  efle  talem  vt  tale.  71- A 

obfeniari  pofsit.  8.C  Legis  obligatio  ceflat  , cau- 
Leges  non  funt  faciliter  mu-  ia  obligationis  ceflante.  . 

tanda:.  10.D  8y.A 

Leoem  condere  pqteft  folus  Legis  iuftat  conditiones  re*  i 
ille  qui  curam  populi  ha-  cenlentur.  7.B.8.C.11.A. 

bet.  13.B  u.C 

Legis  condendae  poteftas  eft  Legi  iniuftx  aliquando  obe- 
m populo,  aut  in  illo  cui  dire  oportet  propter  vi-  . 
populus  commifsit.  14.C  tandum  fcandalunv  78.D 
Legem  feruare  obligantur  Legem  errafle  nulli  permit- 
-il li,qu i poft  legem  condi-  cicur  vt  dicat.  }76'® 

Leges 
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leges  Humana;  non  feifcper  Lex  nunquam  de  6nfn1butf 
obligant  ad  mortale  difponit  * fed  folum  de 

fxpe  nec  ad  veniale.  liis  , qux  frequenter  8:  vt 

in  plurimum  accidunt. 
« o-C.D 


330.C. 

Leges  variae  & quomodo 
oporteat  fci  re.  D 

egum  erauitas.  568.C.D 
exiniufta  non  eft  dicenda 
le^; pagina  y.  A-  nec  po- 
teft aliquem  obligare. 
pag.yi.B. 

Lex  non  eft  opus  intelle&us 
fed  voluntatis.  73.A.B 
Lex  non  eft  a&us  prudenti?. 
pag-7-A 

Lex  politiua  indiget  publi- 
catione. pagioa  1 9 i A. 
& l6f'B 

Lex  nili  iit  nota , neminem 
obligare  poteft.  ao.G 
Lex  non  poteft  efle  femper 
fic  vniuerfalis  > vt  omnes 
ex  aequo  obliget.  j6y.B 
Lex  debet  feruire  loco  & 
tempori.  10.C 

Lex  non  debet  inftitui  pro 
priuato  commodo.  n.B 
Lex  a principe  populo  con- 
tradicente condita , an  iit 
valida,  vide  pagina  16 < A 
Lex  poenalis  diffinitur,  pag. 
41.  D 

Lex  naturalis  vocatur  i Pau- 
lo lex  diuina.  C 

Lex  humana  ex  quibus  cau- 
lis pofsit  efle  iniufta.7i.C 
Lex  obligans  ad  mortalem 
culpam  non  poteft  ftatui, 
nili  iit  circa  rem  valde 
grauem.  79.A.8C  80.C 


Lex  diuina  nunquam  corf- 
tradicit  legi  naturali. 
14*  A 

Lex  non  eft  reftringenda  ad 
fpecialcm  aliquem intel- 
leftum  pro  benigniori 
legis  interpretatione  fa- 
cieda.fi  illa  generaliter# 
indiflin&e  loquitur.  7P.B 

Lex  poenalis  non  eft  exten- 
denda vitra  cafum  io  ea 
expreflum.  153.  B.  >54. 
C.D.&  iyy.A 

Lex  poenalis  poteft  obligare 
aa  culpam  non  obftanre 
poena  per  legem. impofi- 
ta.  141.  A.  & deinceps  per 
multas  pag. 

Lex  poenalis  eft  duplex : vna 
eft  pure  poenalis , altera 
mifta.  lyy.  B.  iy8.  D. 
& IJ7.B 

Lex  pure  pctnalis  nunquam 
ex  fe  obligat  ad  culpam, 
licet  aliquando  oftendat 
talem  obKgatiouem  efle 
impolitam  per  aliam  le- 
ge. iyy.A.i«y.A.  & i7«.C 

Lex  pure  pcrnali  nunqua  ex  ■ 
fe  tollit  obligationem  ad 
culpam , quar  per  abam 
priorem  legem  moralenx 
foillet  impolita.  182.C 

Lex  poenalis  mifta  valet  ti» 
tum,  quantum  dux  lege» 
**  4 
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firaui  itin&ac.  zo8.C 

Lex  regni  Caftellarqu* pro- 
hibet eauos  extra  regnu 
transferre  obligat  ad  pec- 
catam mortale.  114*  D 
■Lex  poenalis  duplex.  Altera 
quae  fententiam  iudicis 
terenda,  altera  quffenten 
tiam  ab  ipfa  lege  latam 
• continet.  138.  C 

Lex  poenalis  cocinens  feren- 
dam fententiam.  139.  A 
Lex  poenalis  cotinens  latam 
fententiam.  24*.  C 

Lex  poenalis  qua:  circa  infli- 
dione  poenae  vtitur  verbo 
• imperatiui  modi,quauis 
fit  temporis  pra:fentis,fen 
- ' tentiam  concinet  k iudice 
ferendam.  247.A 

Lex  poenalis  continens  di- 
ftionem  dubia, ita  vc  me- 
rito dubitetur,  an  fenten- 
tiam exprimat  ferendam 
an  lata , feraper  interpre- 
tanda eft  fententiam  non 
latam,  fed  ferendam  con- 
tinere. 251.  G 

Lex  poenalis  qu?  fententiam 
ferendam  continet, iudici 
liberam  poteftatem  tri- 
buit, vc  poftquailli  legici 
me  de  crimine  cofi icerit, 
pofsic  ftacitrt  reum  ad 
: .poena  in  lege  expreflam 
.damnare.  270.  A 

Lex  diuina  per  Mofen  data 
in  multis  , citra  omnium 
controuerfiam  obligabat 
etiam  ance  vllam  iudicis 
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fententiam.  289.A 
Lex  de  muliere  menftruata 
& de  coeunte  cum  illa 
quomodo  fit  intelligeda. 
250.  A 

Lex  qux  habetur  Numero- 
rum. f.  de  confefsione  Sc 
reftitutione  quomodo  fiet 
cum  lege  Exod.  991.  ipj. 
i94'  & as>y- 

Lex  poenalis  euangelica  ali- 
quando obligat  in  con- 
fcientia  ante  iudicis  fen- 
tentiam. Z99-B.  & 307.B 
Lex  diuina  nunqua  contra- 
riatur  legi  natura: , licet 
aliquando  fecundum  ali- 
quos difpenfetur  in  lege 
nacurat.3ii.A 

Lex  poenalis  qug  fententiam 
continet  a iure  latam, 
obligat  in  confeientiaad 
poenam  in  illa  ftatutam 
abfque  alia  iudicis  fen- 
tentia.  374.  D 

Lex  diuina  nulla  eft  qua:  do- 
ceat non  pofle  legem  fta- 
tui , qua:  obligaret  reum 
ad  poenam  /ubeundam 
abfque  aliqua  iudicis  fen- 
tenria.  404.D 

Lex  humana  nulla  eft  qua: 
doceat  reum  non  obliga- 
ri ance  iudicis  fentctiam. 
pagina  40f.Sf  per  aliquot 
fequentes  paginas. 

Lex  poenalis  quae  fenten- 
tiam continet  latam , 
duo  fune  confideranda: 
, primum  id  quod  lege 
prarcip 
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praecipitur,  alterum  ipfa 
poena.  jzj.B 

Libri  imprimendi  debent 
rius  examinari  & appro- 
ari  , alioqui  in  varias 
poenas  incidunt.  ijj.A 
Lya  non  excufatur.Gene.i^. 
jox.C 

Libri  canonici  8c  non  ca- 
nonici quanti  habendi. 
411.D 

Lycurgus  voluit  leges  fyas 
elle  perpetuo  conflantes 
& immutabiles.  23.  A 
Lotb  ebrietas.  j8*.B 
Lucrans  aliquid  ludo  alea- 
rum non  tenetur  virtute 
communis  legis  ad  re- 
ffitutionem , nifi  forte  ob 
aliquam  circunilantiam. 
ltfo.C 

Lucrans  a monacho  aliquid, 
tenetur  reflituere.  44. 
Ludo  perdens  non  potefl 
retinere  in  fe  id  quod 


num.  1 67.  A 

Ludo  perdens  cum  confi- 
dentia foluendi  , fi  non 
apponatur  ibidem  quod 
luditur  , non  tenetur  ad 
reflitutionem.  itf8.C 

Lucretia  Romana  non  po- 
teft  inuri  nota  adulterij. 
301.B 

M 

MAtrimonium  contra- 
here in  multis  gra- 
dibus confanguiuitatis 
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aut  affinitatis , qui  in  Le> 
uitico  fuerunt  prohibiti, 
fola  lege  humana  nunc 
prohibetur.  x 10.  D 

Matrimonium  non  difiol- 
uitur  nifi  quo  ad  thorum 
per  adulterium.etfi  fit  in- 
nocenter cum  difioluitur 
etiam  quo  ad  thorum. 
300.C.D. 

Medico  corporali  compa- 
ratur coniiliarius.  jj. 
8C69.B 

Medina  quid  fentiat  de  lege 
poenali.  384.C 

Menflruata  mulier  potefl 
fine  peccato  reddere  8c 
exigere  debitum  coniu- 
gale.  zij.  B.  & tribus  fe- 
quentibus  foliis. 

Meretrix  quomodo  iuflepof 
fidet  mercede  proflibuli. 

4^7-A. 

Micol  vxor  Dauid  non  ex- 
cufatur.  30Z.C 

Mi  fiam  audire  a publico  for 
nicariofacerdoteefl  pec- 
catum , fed  non  eft  pecca- 
tum audire  illam  k facer- 
dotequouis  alio  crimine 
polluto.  140.  D 

Monafteria  fororum  infti- 
tuti  S.  Clarae  aut  Sandti 
Dominici  intrantes  fine 
vlla  Papx  difpenfatio- 
ne  funt  excommunicari. 
jio.  C.  D. 

Moniales  San£H  Clara*  non 
obligantur  fub  poena  pec- 
cati dicere  officium  4iui> 

+ + 5 


INDEX. 

nuru.  I4J.B  non  eft  pratftanda  fuperiori- 

Mortis  poena  pro  quibus  bus.  73- A 

criminibus  pofsit  infligi.  Obligari  ad  mortem'  val 


104.D 

Mortis  pccnam  nunquam 
poteft  iudex  infligere, 
nifl  pro  illis  criminibus 
quae  per  legem  funt  ex- 
preffa.  107.  A 

Mortis  poena  poteft  aliquis 
iufte  damnari  fola  iuris 
praefumptione.  m.B. 

Mortis  nomine  culpa  fimul 
& poena  defignacur.  Ge- 
ne. 1.  14& 

Mox  quid  importet  exTira- 
quello , Calepino , Eraf- 
mo.  367.A.B.&  368.C.D 
Munfterus  licet  in  multis 
pefsime  errauit , bene  ta- 
men fenfit  de  confefsione 
facienda  Numero  y.Cum 
dicat  illamconfefsicmem 
debere  Heri  facerdoti. 

2j>3- A 

N 

"V  TEgatio  quomodo  ne- 
J.N»  get.  258.D 

Nocere  alicui  dupliciter  con 
tingit.  35.  A 

O 

OBedientiam  efle  fupe- 
rioribus  pcftandam, 
multis  teftimoftiis  pro- 
batur. pag.  57.B 

Obedientiam  fupcrioribus  ....  T,--- 

necefiario  praeftanda  ex-  Parentibus  an  fit  magis  obe 
primitur  in  quarto  prae-  diendum  quam  regi.yi.D 
cepto,Decalogi.  tfy.A  Parentum  obedientia  prarci- 
Obedientia  in  malis  r;bus  pitur  in  quarto  praxegyo 
• v - decalogi 


aliam  poenam  quomodo 
quis  pofsit.  i?8.  C.  & per 
multas  fequen.  pag. 
Occultum  crime  eft  varium. 
2J7.A 

Occulta  crimina  qualiter 
incidat  in  poenas  iuris* 
traftatur.  tfi8.vfq;  ad  fi- 
nem totius  operis. 
Offenfa  manifelta.  4ft~C 
Officium  diuinum  dicere 
omittens  clericus  benefi- 
ciitus  non  facit  frudtus 
fiios.  *S4*C 

Oncfimi  conuerfio.  yyx.C 
Ordinatus  ab  excommuni- 
cato occulto  an  recipiat 
ordines , & executiOnem 
ordinum.  611.  C.D 

P 

PApa  circa  res  fpi rituales 
aut  mere  ecclefiafticas 
poteft  leges-  ftatuere.qux 
omnes  Chriftianos  obli- 
gent,non  tame  circa  alias 
res  mere  laicas  & fccula- 
res , qua;  nullum  ad  rem 
eccleuafticam  refpedfum 
habent.  436>C 

Parentes  poflunt  obligare 
filios  ad  aliquid  faciendi* 
fub  poena  peccati  morta- 
lis. 4f»A 
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decalogi.  sy.A 

Parentes  in  regno  Aragonia: 

Suomodo  I e habent  erga 
lios»  481.B 

Pafsionis  nomen  diuerfimo- 
dc  fumi  tu  r.  33.B 

Pafsione*  non  omnes  infe- 
runt poenam  , fed  aliqua; 
caufant  delectationem. 
33.A 

Paulus  Sc  Silas  cum  eflent  in 
Philippis  conie&i  in  car- 
cerem noluerunt  fugere, 
ne  ali  j putarent  cos  incon 
ftantes  efleinfide.  z8z.C 
Paupera  fubuentio  qua;  nunc 
inuenta  eft  in  multii  po- 
.puliscefetur  iniufta.  pag. 

Peccator  triplicem  ordinem 
peruertit.  39.C 

• Peccatum  veniale  nunquam 
fit  mortale  propter  folam 
confuetudinem.  93.A.B 
Peccata  aliqua  cenfentur  ve- 
nialia propter  imperfe- 
ctionem materi»  , qua; 
ali&?  dicerentur  mortalia. 
•ia8.D 

Peccata  quid  efficiant  in  pec- 
catore. 57^.  CD. 

&J73.A.B 

Poena  impofita  i lege  ex  fa- 
Cto  negatiuo  quomodo  in- 
curratur. 315.0 

Poena  alicui  adiudicata , an 
pofsit  ab  eodem  remitti, 
jatf.  C 

Poena  an  incurratur  quan- 
do crimen  eft  occultum. 


7 . < 

incurritur  proprer 

occultum  ex  te  & 
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<?04.C.D. 

Poena  non  ir 
crimen  occul 
ex  natura  rei.  <o8.CD 
Poena:  Baccalariorum,  Licen 
ciatorum, DoCtorum,  Re- 
Ctorum  , officialium  Sal- 
manticenlis  Vniuerfitads. 
34  34<t.B.C.D 

Poena  nunquam  incurritur, fi 
non  fit  confummatum  cri 
men.  373. B 

Permifsionis  fignificatio  va- 
ria eft.  484  .B.vfque  ad 

Pag\  49i 

Poen?  diffinitio  ponitur.33.  A 
Poena  confidit  in  pafsione  8c 
in  aftione.  ead.B 

Poena  eft  vni , quod  alteri  no 
eft  pceoa.  3J.B 

Poena  aliquado  habet  ratio- 
nem medicina;.  Jotf.C- 

Poena  qu»  in  fatiffaCHonem 
deliiti  datur, quomodo  fit 
confideranda.  38.C 

Poena  eft  duplex , altera  con- 
tratta, altera  inflifta.  39.A 
Poena  proprie  di£ta  femper 
■ eftinuoluntaria.  35.  A 

Poena  eft  qux  ordinat  cul- 
pam. 3£.B 

Poena  poteft  dupliciter  confi- 
derari.  41.B 

Poena  mortis  in  lege  Mofay-' 
ca  nunquam  nili  pro  pec- 
cato mortali  fuit  decreta. 
4P-B.&  fi.C 

Poena  per  legem  ftatuta  f?pe 
non  poteit  infligi  ab  ipfo- 
mct  legiflatore.  68.D 

Poenam 
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poenam  ftatuere  contra  le- 
\ gum  tranfgreflores  eft 
vtile&  farpeneceflarium. 
ioo.D.&  103.B 
Poena  non  ftatuitur  in  lege 
propter  bonos , fed  pro- 
pter malos.  101.D 
Poena  per  legem  ftatuenda 
qualis  elle  debeat.  104. 
C.  D.  & n?.A.B 
Poena  mortis  pro  quibus  cri 
minibus  pofsit  infligi. 
104.  D 

Poena  legis  poteft  aliquando 
iudex  propter  caufas  mi- 
nuere vel  augere.  ioj.B 
Poena  iuxta  quod  tempus 
debeat  inferri , an  iuxta 
tempus  quo  commilfum 
eft  crimen, an  iuxta  tepus 
fententix.  ny.  A 

Poena , vt  de  illa  loquuntur 
iurifperiti  non  femper 
prxfupponit  culpa.  168.C 
Poena  per  legem  impofita 
aliquado  declarat  quanta 
fit  ipfius  legis  obligatio. 
89.B.&  77-b 

poena  mottis , aut  membri 
abfcifsionis  nunqua  in- 
fligeda  eft  alicui  propter 
peccatu  alterius.  179.A.B 
Poena  & culpa  npnfuntcon 
trariae.  185.  A 

Populus  non  variatur  fed 
idem  femper  cenfetur, 
quauis  quotidie  noui  ho- 
mines nafcatur  in  eo.ip.B 
Poteftas  regalis  fcilicet  Sc 
pontificalis  quomodo  di- 
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uifae.  43S.fr. 

Poteftatis  ecclefiafticx  Sc  fe- 
cularis  diferimen.  14.C 
Prxcepta  omnia  humana 
iufta  quodamodo  poirunt 
dici  diuina.  jff.D 

Praeceptis  diuinis  nihil  efte 
addendum  ? quomodo  fit 
intelligendum.  ' 67. A 
Prxcepti  obligatio  quibus 
verbis  explicetur.  89. A 
Precia  rerum  poliunt  per  pu 
blicam  poteftatem  taxa- 
ri. izp.B 

Predicator  tenetur  dicete  ve 
ritatem  , etia  fi  fciat  noni 

firofuturam,  de  mente  Pa 
udani.  478.C 

Precij  iufti  medietatem  ex- 
cedens in  emptione  quo- 
modo obligetur  ad  refti- 
tutionem.  441.A.B 
Prxlationem  aliquam  effc 
neceflariam  in  omni  re- 
publica , multis  fimiliru- 
dinibus  probatur.  64.C 
Prxlatus  damnatus  a iudice 
non  poteft  percipere  fru- 
dus,&  fi  percipiat , tene- 
tur ad  reftitutione.  287.B 
Prxlatus  damnatus  fi  appel- 
let iufte  , credens  qu6d 
poflet  appellare  , poteft 
excomunicare  fubditum. 
188.  D 

Prxfcriptio  mala  fide  fafta* 
nunquam  eft  valida.  73.8 
Prxlatus  non  folum  eccle- 
fiafticus  fed  laicus  poteft 
obligare  fub  poena  pecca- 
ti 
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ti  mortalis  ante  iudicis 
fententiam. 

Pr?fcriptio  quas  requirat,  pa- 
gina $19.  B 

Pratfcribi  quar  res  non  pof- 
funt.  310.  D 

Prarfcriptio  quid.  311.  A 

Prasfcriptionis  tempore  traf- 
a£to,  peccat  qui  rapit  rem 
quam  aliquando  pofledit. 
3U.C 

Prarfcriptio  quomodo  obli- 
get. 4X9.  A 

Prasfcribere  hasretici  no  pof- 
funt , licet  pofsint  haere- 
des. ^97*A 

Praruaricator  quis  dicatur. 
70.D 

Puer  corrigendus.  f jt.B 

Puniri  vnus  pro  alio  poe- 
na corporis  non  poteft. 
180.D 

R 

RE&oris  Salmanticenfis 
eleftio.  33J.B 
Retlores  & colleglales  col- 
legii fan&i  Bartholomari 
quomodo  eligendi,  pag. 
337-A 

Regum  Sc  aliorum  princi- 
pum  praelatio  ex  populi 
conlenfu  eft  orta.  pag. 
ij.B  ‘ ' ■** 

Reges  8c  principes  miniRri 
populorum  funt , illis  in 
multis  laboribus  feruien- 
tes.  197.B 

Reges  vocantur  pallores. 
198.D 

Regiae  dignitatis  no  intereR 


D E X* 

epilcopos  inllituere , licuc 
nec  elfe  papam  in  fuo  re- 
gno cotienit  regibus,  con- 
tra Henricum  oftauum 
regem  Angliar.  xftf.C 
Regula  hrc , generi  per  fpe- 
cicm  derogatur  quam  fit 
necelTaria.  39+-C 

Rcfpublica  non  habet  domi- 
nium in  bonis  parricula- 
ribus  cuiufcunque  ciuis. 
lyJ.A 

Reus  non  obligatur  in  con- 
fdentia  ad  fubeundam  poe 
nam  l lege  flatutam , an- 
tequam iudex  proferat  fen 
tentiam  iuxta  legis  difpo- 
fitionem.  JJ4-D 

Reus  qui  commilit  crimen, 
propter  quod  non  eft-ipfo 
iure  priuatus  bonis  luis, 
fedlex  Ratuit  illum  fore 
1 iudice  priuandum  , pq! 
teli  antequam  fiffihs  00 • 
nis  priuatus , omnia  illa 
circa  bona  fua  agere  abfq; 
peccato , qua:  ante  crimif 
nis  commifsionem  ratio- 
ne damni  agere  potuiller. 
xy7.B 

Reus  damnatus  a iudice  ad 
poenam  in  lege  Ratutam, 
tenetur  in  confcientia  poe- 
nam illam  foluere.  pagJ 
27».  B * 

Retfs  damnatus  a iudice  voce 
duntaxat  iudicis , tenetur 
poenam  fubire.  277.  A 

Reus  priuarus  bonis  fuis  ipfo 
iure  tenetur  in  con&ien- 
tia. 


INDEX. 


da,  fine  alia  Judicis  fenten 
tia  reddere  bona  fua  illi, 
cui  ab  ipfo  iure  fune  adiu- 
dicata.  431.  A.  & per  mul- 
cas pag. 

Reus  & iudex  idem  poteft 
efte.  503.A 

Reus  an  excufetur  per  igno- 
rantia a poena  per  legem 
ftatuca.  55*’C 

Renuntiare  iuri  fuo  in  caufis 
poenalibus , praefertim  in 

2uibus  poena  corporis  tra- 
tatur  nullus  poteft , licet 
in  aliis  pofsic.  181.A 
Rogans  iudicem  ne  imponat 
reo  poenam  debitam , an 
peccet  & teneatur  ad  refti 
tutionem:vide.  x?7»A. 
& per  aliquot  paginas. 

S 

S Aeramentum  nullus  pu- 
rus homo  poteft  pro- 
pria authoritate  inftitue- 
re.  68.  C 

Samfonis  vxor  Iudicum  if. 

non  excufatur.  30X.C 
Scandalum  vtilius  nafei  per- 
mittitur quam  quod  veri- 
tas relinquatur, quomodo 
debeat  intelligi..  pagina 
480. C 

Scoti  fententia  die  obligatio- 
ne ad  poenam.  ?$8.D 
Sentetia  quas  ex  fola  prasfuxn 
ptione,&  non  ex  plena  ye- 
- ritatis  cognitione  cenfe- 
, tur  iufta,non  obligat  con- 
demnatum in  coufcienria 
ad  parendum  illi.  80.C 


Sententia  declaratiua  fecun- 
dum omnes  obligat  fine 
fententia  condemnatiua. 
?x8.C 

Sententia  declaratoria  pro- 
pter quid  requiratur,  pag. 
331. A.B 

Sentecia  lata  quot  modis  co- 
gnofeatur.  33J.B.&  mili- 
tis fequen. 

Sententia  vltimb  definita  ia 
quo  cafu  reuocatur.  pag. 
444  .C.D 

Sentetia  data  ex  defe&u  pro- 
bationis quomodo  obii  - 
get.  pag.cad.C.D 

Sententia  £ iudice  ferenda 
non  obligat  reum  ante iu- 
dicis  fententiam.  pag. 

1S4-D 

Statuta  fratrum  minorum, 
aut  praedicatoru  non  obli- 
gant ad  culpam,  pagina 
uj.A 

Statutum  monachorum  de 
non  loquendo  poft  com- 
plectorium  quomodo  in- 
telligatur  fecundum  Heu 
ricum  de  Gandauo.  I6j>. 
& 170.B.C.D 

Subditi  qui  fuo  fuperiori  prar 
lato  obedientiam  prasfta- 
re  nolunt , ob  boc  folunj 
quod  ille  coromific  crime 
contra  auod  eft  lex  ftaitu- 
ta  quod  fit  dignitate,  pri- 
uandus  peccant.  pag. 

ifi-B 

Subditi  non  tenentur  obe- 
dire  praslaco , qui  periu- 
dicem 
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1 dicem  damnatus  eft.  pag. 
487.® 

T 

TEmpora  duo , alterum 
antefententiamliu 
dice latam  , alterum  poft 
.fententiam  latam,  pa». 

4-C 

Teftamentum  eft  qaafi  de- 
funfti  ceftimonium.  313.A 
Theologia  yera  non  eft  ad 
lolas  Ariftotelis  regulas 
tradenda.  147.  A 

Tiraquelli  regula  generalis 
rejicitur.  373,  A 

Tyranus  quis  dicatur,  & quo 
pa&o  diftinguaturartee. 
n.D  6 

Tributum , fiue  Alcauala,  fl- 
ue Portazgo , non  foluens 
peccat  & tenetur  rcftirue- 
?c,  non  tamen  tenetur  ad 
poenam  legis  ante  iudicis 
fententiam.  nfy.A.B 

Tributum  quod  in  lingua 
Hif^ana  dicitur , Sifa,  in- 
iuftein  multis  oppidis  di- 
uiditur.  77  b 

Tributa  multa  olim  iufte 
exigebantur  , qua:  nunc 
iniufteexiguntur.  86.D 
Tributa  per  legem  iuftam 
ftatuta  foluere  nolentes 
peccant,  & tenetur  ad  re- 
ftitutionem.  194.C.D. 

& quatuor  pagin.  fequen- 

tibus. 

Tributa  principibus  ex  lege 
diuina  deberi  , probatur 
«iulti$  rationibus.  i$y.  & 
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deinceps. 

Tributa  quae  dicantur  iufta, 
& quartniufta : vide  pagi- 
nam 100.C.D.&  mulus 
fequentes. 

V 

VEndentes  frumentum 
aut  aliam  rem  vitra 
predum  a lege  taxatun* 
peccant  mortaliter,*  obii 
ganturreftitutioni.  pag. 
n<j.D.&  fequentiJ 
Vendere  rem  fua  homopo- 
teft  aliquando  cogi.  zji.B 
Verba  pr.rcepcum  explican- 
tia qua:  ftnt.  gj>.A 

Verba  importantia  fenten- 
tiam latam  ante  iudicis 
fententiam.  333.  vfqUe  ad 
paginam  97j 

Vizcaia  quam  habet  coniue- 
tudine  in  teft^mentis  con 
dendis.  481.0 

Voluntatis  nomen  farpe  po- 
nitur ad  iignificandasope  . 
rationes  ipiius  voluntatis. 
Pag*  6.C 

Voluntatem  principis  eile 
pro  lege  habendam  quo- 
modo debeat  intelligi. 
7*.C.5t  80.C 

Votum  poteft  efle  de  re  altes 
debita.  - ,85.» 

Vrbanus  Papa  quintus  de 
quo  gloriabatur.  141.B 
Vxores  vendebantur  olim 
apudGrxcos. 

Vxor  Loth  propter  peccatu 
inobedietix  conuerfa  fuit 
in  ftatuam.  <s0.B 

Vxor 
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Vxor  tenetur  reddere  debi-  tione  fuorum  bonorunt 
yim  marito,  quamuis  ille  vfufruttuariam  reliquit. 

' ad  foilam  explendam  li-  J04.D 

biJinem  exigat,  pagi-  Vxores  communes  apud  La- 
na 7j.b  cedeemones  contra  legem 

Vxor  quar  poft  morte  mariti  naturalem.  56X.C 

non  cafte  viuit.tenctur  re-  VxoresAugilarum nofre qua 
(Viruere  bona  qux  cofum-  nubunt , patent  ftupro  o- 

pfit , fi  maritus  Hac  condi-  mnium.  ibid.D 
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PRAEFATIO. 

V A S , & non  purum  noxias , a diuerfis 
contra  legem  poenalem  video  dici  fen- 
tentias.a  mu  Iris  tanto  cum  applaufu  re- 
ceptas , & vfque  eo  celebratas , vt  quif- 
quis contra  viflis  fuerit  fentire,  ab  illis 
exhibiletur,&  ridiculus  habeatur>  perin 
de  ac  fi  contra  diuinum  oraculum  ali- 
. „ _ <?uid  pronunciaflet.  Sunt  enim  qui  fen-. 

tiunt  nqllam  legem  obligare  fubditorum  confcientias  ad 
pccnam,ab  eadem  jege  contra  illius  tranfgrefTores  decretam, 
B.  mfi  adfitiudicis  fententia , qu*  aliquas  legis  fuppct.as  ferat. 
Qui  «a  fentiunr,  hacfola  ratione  ollendunt  fe  minprem  fa- 
cere Jegis  poteftatem  quamiudicis,  cum  fatpeiudex , illis 
etiam  fatentjbus,  fine  v!lo  legis  fubfidio  fed  folo  fuo  man- 
dato,lubditos  fuos I pofsir  obligatos  ad  poenam  reddere.  Nec 
pauci  aut  indofti.fed  multi  & do&ifsimi  viri  funt , theologi 
pariter  atque  vrriufque  iuris humani  interpretes,qui  hocdo- 
cenr.  Sunt  iterum alij  hanc  virorum  dolorum  feotentiam 
lequiiri,qm  illam  perperam  interpretantes, ad  omnem  culpa: 
obligationem  extenderunt,  dicentes  legem  poenalem  neque 
ad  poena.neque  ad  id  propter  quod  ftatuirur  poena , obnoxias 
facere  fubditomconfcietias.  Tanqua  fi  poena , qua:  ad  melio- 
re  legis  obferuatione  ftatuitur, liberiores  faceret  homines  ad 
eiurdem legis  tranfgrefsionem.  Expediret  igitur, nunquam  * 
poenam  legibus  addere,  fi  illa  addiraeo  ipfo  omnis  prorfus 
obligatio  ad  culpam  tolleretur.Quoniam  minor  eft  commi- 

natio  Doenrr  rrmnnr^lio  i « 


minacur  xternam.Nam  ob  lianp  cautam , vc 
faepe  re  ipfa  comprobatum  eft,quocquot  aliquam  animx  fax 
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ratioi#cn  'habent , periculo  pcena:  quamuis  durjfsima:  Ce  Ii-  C 
bentius  obiidunt,  quam  vt  fe  reatu  culpa:  mortalis  innetrar. 
Fiet  itaque  necefiario  iuxta  iftorum  fcntentiam  , vt  poena- 
rum terroribus  non  coerceantur  homines  A legum  tranfgrei- 
ilone  , fcd  potius  licentiofi  fiant  ad  illam. Sed  bene  leres  ha- 
bet , quod  qui  ita  lentiunt , licet  multi  fint,  multo  tameii 
funt  minus  dodi  quam  fuperiores  ,&  prorfus  indigni  qui 
cum  illis  vel  e longinquo  conferantur . Vtrique  tamen  con- 
tra legem  poenalem  coniurafle  mihi  videntur»  vt  omnem  ab 
illa  tollant  poteftate,*  fic  mancam , omnibufque  prorfus  vi 
iribus  carente,  illa  relinquat.  Qtjata  quacfo  erit  legu  poenal  ju 
poteftas,  fi  illa:  neq;  ad  culpam,  neq;  ad  poena  fubditos  fuos 
obligare  pofsint?Hanc  tantam  legum  poenalium  deiedtione, 

& tyrannicamfvt  ita  dicam)deprefsionem  ego  diligenter  co- 
fiderans , & aequo  animo  ferre  non  valens, ad  propulfandam 
hanc, que  illis  infertur  iniuria, contra  hoftes  illius  in  arenam 
defeendere  ftatui.Nam  pro  patriis  legibus  & illarum  robore 
atque  potentia , veluti  pro  patria  ipfa  virum  fortem  pugnare 
oportet.  Quoniam  fublata  legum  poteftate,  multo  vilior  at- 
que debilior  patria  erit,  quam  fi  omnes  illius  muri  ad  terram 
profternerentur,  & omnia  tormenta  bellica , quibus  omnes 
fuos  hoftes  a fe  propellere  portet  protinus  confringerentur. 
Quoniam  nifi leges  vires  habeant,quibus  homines  ad  bo- 
num impellere,&  a malo  deterrere  valeant, tanto  patria  ent 
peioribus  hoftibus  peruia , quanto  peiores  hoftes  funt  vitia, 
bux  animum  iugulant.quAm  alij.qui  etfi  corpus  occidere 
pofsint, anima:  autem  nec  tantillum  incommodare  valent. 
Sunt  enim  leges  ,prxfertim  poenales , qua:  potifsimum  pa- 
triam cuftodiunt.  Sunt  muri  duitatum, in  quibus  totum  il- 
larum pra:fidium  conftitutum  cft,&  quibus  bonos  quam  tu- 
tifsime  detinent , malos  arcent, & fibi  appropinquare  non  fi- 
nunt.Sunt  tormenta  bellica.qporum  terrifico  tonitruo  vitia, 
qUwvt  dixi)  plulquam  mille  alii  hoftes  ciuitatibns  nocere 
poftunt,  longifsime  ab  illis  repelluntur.  Tolle  igitur  vtram- 
que  legum  poteftatem,  & nullus  illas  reuerebitur.  nullus 
illas  debito  profequetur  honore , nullus  denique  illas  tne- 
tuet,  fed  vitia  quaeque  fine  vllo  timore  in  duitatem  ir- 
rumpent , & tanto  peius  illam  depraedabuntur  , & tanto 
ditiora  ab  illa  auferent  fpolia , quanto  meliora  funt  ani- 
pix  qulim  corporis  bona.Ne  igitur  hxc  omnia  cueniant , de- 
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A creui  tam  improba?  & tam  noxia?  fafiioni  in  hoc  opere  occur 
rere,  Sc  pro  legum  poenalium  poteftate  fic  pro  viribus  pu<*na 
re,  vt  hos  duos  errores,  qui  illam  obftjnato  animo  oppugnat, 
ab  ftudiorum  paleftra  valeam  profligare.  Hanc  aurem  totam 
difputarionem  duobus  libris  partiendam  efle  cenfui,  vt  fuuS 
cuique  errori  liber  refpodeac,&  vterque  illorum  fuo  libro  re- 
fellatur, 8c  conuincatur.  Primo  libro  (vt  a facilioribus  ad  ma- 
gis ardua  progrediar)  illam  errorem  aperte  conuincam,  qui 
docet  nullam  legem  poenalem  obligare  fubditorum  conlcien 
tias  ad  culpam  prxfertim  mortalem.  Altero  librocontra  il- 
los pugnabo.qui  dicunt  legem  poenalem  nunquam  fine  iudi 
as  adminiculo  obligare  aci  poenam, aut  illam  infligere  polle. 

Verum  fi  tam  multi, & tam  fortes  viri  funt, qui  ftant  ex  ad- 
uerfo.qua  fronte  aut  quo  animo  ego  folus  eos  omnes  ad  cer- 
tamen  prouocare  audeo?  Si  negant  vel  Herculem  aduerfus 
duos  fuifle  parem, quinam  fiet , vt  ego  imbecillis  homo  tot 
Hercules  vincere  pofsim?Sed  vincit  omnia  veritas,  nec  eft 
qui  prxualere  pofsit  contra  illam.  Vincet  ergo  quifquis  pro 
veritate  pugnauerit, prxfertim  quum  Deus  ipfc  femper  veri-  ’ " • 

tati  faueat:& eos,  qui  pro  illa  tanquam  pro  re.qux  potifsi- 
B mum  ad  ipfum  fpettat,certant,potentifsimeadiuuet.Vtaure 

aperte  Deo  adiutore.pofsim  de  illis  omnibus  triuphare, nihil 
prxterdiuini  numinis  fauorem  delidero , nili  arquos  iudices, 
qui  non  perfonas  fed  merita  rcfpiriunt.neq;  pertonis  fed  me-' 
ritis  viftorix  corona  tribuant.  Neq;  eft  quod  miretur  aliquis 
me  hocdehderare.cbm  folennefit  multis, non  quid.led  a quo  ' * 

dicatur  conliderare-Pro  qui  re  fatis  mihi  efle  arbitror  produ- 
cere in  teftefapiente  Ecclefiafticu.qui  hanc  prxpoftera  homi-  Zccltfi.u  * 
num  lententia  fubmdecotingere  refert.  Diuiti  decepto, inquit 
lapies, multi  recuperatoresdocutus  eft  fuperba,  & iuftificaUe- 
runt  illum.  Humilis  deceptus  eft.infuper  & arguiturrlocutus . 
eftfe»fate,<5c  no  eft  datus  ei  locus. Diues  locutus  eft, & omnes 
tacuerunt , Sc  verbum  illius  vfque  ad  nubes  perducent.  Pau- 
per  locutus  eft,5t  dicunt.  Quis  eft  hic  ? Quicunque  ad  il- 
luftres  illos  viros , qui  mulcis  parafitngis  me  antecellunt,  re- 
ferre me  voluerint,  merito  illos  diuites , Sc  me  paupercu- 
lum Sc  abiefrum  prononciabunt : ac  proinde  metuo , vt  fi 
me , quamuis  fenfate  loquentem , illorum  (ententix  con- 
tradicentem audierint , cum  indignatione  aut  dedignatio- 
ne dicant . Quis  eft  hic  ? Ob  hanc  caufam  huius  operis  le- 
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' flores , quos  folos  video  futuros  efte  huius  pugna:  judices,  p 
per  vifcera  Charitatis.qua:  eft  in  Chrifto  Iefu  admro.vc  quum 
difputationem  hanc  legerint, omnem  procul  a fe  reiiciant  hix 
manum  aifeflum , quatenus  pofsint  vtriufque  partis  merita 
reftc  cognofcere , & fic  libere  de  vifloria  cenfere.Oro  illos 
vt  nullum perfona: refpeflum  habeat, (ed  confiderent  Deum, 
2fHTn.it*  qua:  fua  eft  potentia  , fubinde  linguas  infantium  fecifiedi- 
' ' fertas  , & gregum  paftores  fecifle  prophetas , & afinar  elin- 
gui vfum  lingux  dedifle , rudes  denique  pifcatores  eatenus 
erudiuifle  , vt  fua  poftrnodum  doflrina  totum  illuftrauerint 
orbem.Oro  infuper  eos, ne  illos  moueat  ad  cenfcndum  de  vi 
floria  pugna: , quod  multi  funt  qui  mihi  aduerfantur : quo- 
i.Jrtach.  niam  facUe  eft  (vt  fapienter  fbrtifsimus  ille  ludas  dixit)  con- 
»,  cludi  multos  in  manu  paucorum , Sc  non  eft  in  multitudine 

exercitus  vifloria  belli , fed  de  coelo  fortitudo  eft.  Non  opor 
tet  numerare,  (ed  ponderare  fententias:quoniamctfi  quadrin 
3.  J|t|,  genti  circiter  propheta:  regi  Acliab  praedixerunt  bona,  Mi- 
xx.  cheas  tamen, qui  folus  contra  illos  omnes  fententiam  dixit, 

verior  illi»  inuentus  eft , & contra  illos  omnes  prnrualuit. 
Nec  tamen  hxcideo  dixerim , quod  me  verum  prophetam, 

& reliquos  omnes  falfos  efie  dicam.  Abfic.  Non  fum  enim  D 
adeo  demens  aut  tvM^.vt  me  folum  pluris  faciam  quam 
reliquos  omnes : fed  huc  tendit  illa  hiftorica  allufio,  vt  ex  fi- 
de hiftoriJequifque  intelligat  Deum  in  hac  difpucatione  id 
jofat  13.  mihi  praeftare  potuiflet , quod  aliis  longe  ante  promiferar. 

Vnus  ex  vobis  perfequetur  hoftium  mille  viros.  Dei  omni- 
potentis auxilium  expeflo.qui  femper  prope  pfte  folet  omni- 
bus refleinuocantibus  eum. At  nullus  reflius  illum  inuocat, 
qulm  qui  pro  tuenda  veritate  illum  orat.  Hac  igitur 
^ firmifs  jma  fiducia  munitus, in  difputationis  cam 
pudefcendo.pro  legis  poenalis  vtraq;  po- 

teftate  pugnaturus, vt  illam,Deo  fa-  * 

ueiite,  ab  hoftium  iniuria  defen  - 
dam,&  fic  munitam  relinqua, 
vt  quifquis  pro  illa  dein- 
ceps  pugnare  vo- 
luerit , 


minimo  negotio  illam 
tueri  valeat. 
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F.  ALFOJJ  SI  A CAST\0 

ZAMORENSIS,  ORDINIS  MI- 

N O R V M REGVLARIS  OBSER- 

uanti:e,De  poteftate  Legis 
pcenalis,' 

LIBER  PRIMVS. 

§iuid Jit  Lex . capvt  I. 

V O N I A M non  de  omni  lege,  fed  dtf 
lola  lege  humana,  qua*  poenam  tran f- 
grelToii  infligedam  efte  decernit,  in  hoc 
opere  difterere  ftatui : ideo  neceflariura 
efte  cenfui, primum  haec  duo  fingulatim 
pertradlare , quid fit  lex  humana.quid  * 
etta  poena,  vt  inde  omnibus  apertecon- 
tw  ftare  pofsit.quid  fit  lex  poenalis,  de  cuius 

lohus  poteftate  impraftenriarum  difputaredecreui.Legem  hu 
B manam  alij  aliter  definiunt , & inter  tam  multos  illius  defi-  ”V  * 
r nitores  rarus  certe eft  (abfit  verbo  inuidia  ) qui  integram  & 
exafhm  legis  definitionem  reddat.  Ac  proinde , quid  cuique 
definitioni  defit,  ea  qua  potui  diligentia  circunfpiciens.vnam 
ex  omnibus  legis  definitionibus  nunc  colligam , qux  omnes 
illius  partes  integre  compledatur,&  aperte  declaret:  & dein- 
de m proxime  fequenti  capite  aliarum  definitionum  defe&us 
prodam,&  illas  mancas  & diminutas  efte  conuincam.  Lex  eft  LtrU  dt-* 
retia  voluntas  eius , qui  vicem  populi  gerit , voce  aut  fcripto  finitio.  - 
promulgata,  cum  intentione  obligandi  fubditos  ad  paren- 
dum illi.  Qux  definitio  cum  multas  & varias  in  fe  conti- 
neat partes, omnes  eas  fingulatim  explicare  oportet , vt  inde 
conftet  nullam  illarum  fuperfluere.fed  omnes  merito  fbifle 
iri  definitione  collocatas.  Ante  omnia  tamen  admonere  de- 
crerii  lettorem.vtintelligat  me  hicfolam  legem  iuftam  de- 
finire.Quoniam, qua:  iu/ta  nori  eft,  legem  nullatenus  dicen- 

dam  efte , ceufet  Auguft.qui  lib.j  .de  libero  arbitrio,  fic  ait. 

Mihi  lex  efte  nori  videtur , qua:  iufta  non  fuerit.  Et  idem  Iib.  um* 
xix.de ciuitate  Dei.cap.xxj.  iterum  ait. Nori  enim  iura  (in- 
quit ille)  dicenda  funt  vel  putanda  iniqua  hominum  confti- 
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tuta,  cim  illud  etium  ipfius  efte  dicant,  quod  de  iuftitia*  fbh-  C 
te  mnnauerit.Hxc  Auguftinus.  Probatur  adhuc  idem  per  id, 
quod  dicitur  in  cap.  Ius  generale.diftinft.  j . Ibi  enim  dicitur 
legem  efte  iuris  fpeciem.  Lex  autem , qua:  iufta  non  eft , ius 
non  eft:ergo  lex  dici  non  poteft.  Quia, cui  genus  non  conue- 

* nit  ,nec  vjj.i  generis  Ipecies  illiconucnire  poterit.  Quibus 
prxnotatis,  ad  fingulas  noftra:  definitionis  partes  interpre- 
tandas accedo. 

Cum  igitur  primo  dixi  legem  efTe  voluntatem  re&am, 
non  fum  vfus  nomine  voluntatis  , vt  ipfam  anima?  liberam 
potentiam  fignificat  ,fed  vt  ipfos  eiufdcm  potentia?  aftus 
2(cro.  io-  denotat : quemadmodum  Paulus  eadem  vfus  eft  voce : quum 
dixit : voluntas  cordis  mei,&  obfecratio  ad  Deum,  fit  pro  il- 
lis in  falutem.  Et  rurfum  alibi.  Facientes  voluntatem  carnis. 
Ephtf.i  In  quibus  omnibus  locis  nomen  voluntatis  capitur  , non  pro 
jpfa  animx potentia:  fedproquouis  illius  potentia:  opere, 
quod  volitio  aut  nolitio  dicitur.Et  quia  vtrumque  horum, vi 
delicet  volitio  aut  nolitio, poteft  vim  legis  habete , Ideo  ego 
. . .vt  vtrumque  vna  voce complefterer,  nomine  voluntatis  fum 

Jiflilu JibAM jidl/iVfus.  Non  eft  enim  lex  opus  folius  intellectus , fed  neceffa- 

^ rium  cfVvtIpli  i ntelleftui  accedat  voluntas,  iubendoautpro-  ^ 
hibendo  id, quod  ab  intelle^^xcogmturo  eft.  Qua  volun- 
tate feclula , etiam  fi  is, qui  legeifi  itatuere  pollet,  multa  feri 
pto  aut  voce  proferat , quachonefta  & reipublicx  vtilia  efte 
dicat , nullum  tamen  illorum  pro  lege  tenendum  erit.  Non 
enim  id, quod  princeps  nouit  aut  bene  intellexit , fed  quod 
principi  placuit  legis  habet  vigorem , vt  dicitur  jn  J.j.  ff.de 
conftitutionihus  principum.Et  beatus  Auguftinus  libro  iiij. 

* ' de  Ciuitate  Dei , loquens  de  tempore  illo  vetuftifsimo , quo 

primum  regna  inter  homines  coeperunt, ait. Populi  nullis  le- 
gibus tenebantHr, arbitria  principum  pro  legibus  erant.Harc 
AumiftinuS.Prxterea  hoc  apertifsime  conftare  poteft  ex  ipfis 
leg?s  effettibus, qui  (vt  habetur  in  l.legis  virtus.ff.de  legi- 
bus ) funt  imperare, vetare, permittere,  punire.  Nullus  enim 
horum  effcCtuum  conuenit  intelleCtui,  fed  omnes  (vt  notura 
eft)  funt  proprij  voluntatis  effectus.  Deinde  ipfum  legis  no . 

/ j.  men  , fi  vera  illius  origo  rette  confideretur  , aperte  indicat, 
legem  ad  voluntatem  & non  ad  folum  intclleftum  pertine'! 
(ictro.  re.Nam  lex, ab  eleffione  di£ta  eft,  prout  Cicero  libro  primol 

de  legibus  docet  ,fic  inquiens.  Arbitrantur  prudentiam  eflel 

legem, 
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A legem, cuius  ea  vis  fit,vt'  rede  facere  iubeat , vetet  delinque- 
re : eamque  rem  illi  Grxco  putant  nomine,  fuum  cuique  tri- 
buendo,appellatam, ego  vero  a deligendo.Nam  vt  illi  xqui- 
taii$,fic  nos  deledus  vim  in  lege  ponimus , & proprium  ta- 
men vtrumque  legis  eft.Hxc  Cicero.  Pro  quorum  verborum 
apertiori  intel ligentia  animaduertere  oportet.legem  a Grae- 
cis dici  MiSjU^-.quod  nomen  ab  hoc  verbo  Hi/m  , vel  ab  hoc 
verbo  Nv«w  dedudum  eft.  Vtmmque  eni  m rede  dicitur , 8c 
vtrumaue  latine  redditum, fignificatdiftribuere,  aut  diuide- 
re.  Et  ob  hanc  caufam  dixit  Cicero, legem  Grxco  nomine  ap  . 
pellatam , quod  lex  iuftafuutn  cuique  tribuat.  Et  merito  fic 
eam  appellarunt , quia  lex  (vt  ego  cenfeo)  fub  iuftitia  diftri- 
butiua  continetur.Ipfe  tamen  Cicero  dicit , latind  legem  dici 
i deligendo , quia  Latini  vim  delectus  in  lege  ponunt.  Quo 
autem  pado  fit  vis  deledus  in  lege , exprimit  Auguftinus  (fi 
modo  titulus  libri  non  fallit)  in  libro  quxftionum  veteris  & 
noui  teftamend  , in  fecunda  parte  additionum , qux  addita: 
funt  in  imprefsione  Pafifienfi, per  Claudium  Cheuallonium, 
q.xv. Vbi  fic  ait.Lex  a ledione  dida  eft,vt  de  multis  quid  eli- 
gas.fcias.Inter  errores  ergo  pofiii  acceperut  vt  eligat  verum. 

• Hax  Aug.Coilat  aut:  eledione  ad  voluntate  pertinere, no  ad  . 

intelledurquonia  eledio  fine  libertate  efle  no  poteft,que  in- 
telledui  minimccouienit.qui  fecundum  natura  operatur.  Ex 
his  omnibus  aperte  couincitur  errare  eos, qui  dicunt  lege  efle 
adu  prudentiar.Fateor  quidc, prudentia  efle  fumme  necefla- 
nu  in  legislatore , vt  fciat  quid  lege  ftatuendum  fit : non  ta- 
men inde  fequitur,legeeile  prudentia  aut  adu  illius.  Na  hac 
ratione  oporteret  etia  omnes  illas  virtutes, quas  vfitato  voca- 
bulo morales  dicimus, efle  prudentia  d4cedas:quia  nulla  illa— 
ru,nifi  comite  8c  prxuia  prudentia,  poteft  propria  fua  opera-  * 

tionem  eificere.Et  ob  hanc  caufam, ego  legem  definiens , di- 
xi : illam  efle  redam  voluntatem.Quam  voluntatis  reditu- 
dine  ex  hoc  (olo  penfanda  efle  cenfeo  , fl  fit  redas  rationi, aut 
vera:  prudetix  coformis.Et  fub  his  verbis  comprxhendi  volo 
aliquas  ex  multis  legis  iuftx conditionibus, qux  enumeratur 
in  cap.Erit  autem  lcx.diftindio.iiij.  Multa  illic  Ifidorus  reT 
fert  efle  ad  iuftam  legem  ncceflaria.  Quprum  omnium,  fi  v> 
alteru  legi  fubtraxeris, non  erit  illa  redx  rationi  conformis; 

Primii  illoru  eft, quod  lex  fitpofsibilis,hocefl,pofsit  obferua 
ri  ab  illis  quibus  datur. Nulla  enim  ratio,  reda  permittit , ve 
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lex  pofsit  aliquem  obligare  ad  id  quod  ille  prxftare  non  po-  C 
At teft.Vulgacifsima,&  ab  omnibus  celebrata  eft  illa  Auguftini 
fententia , qua:  aic,ncminem  peccarein  eo , quod  vitare  non 
poteft.  Et  idem  Auguftinusin  quodam  fermone , ait.  Domi- 
nus feruum  pigrum  non  damnaret , fi  ea  qua;  fieri  nullo  mo- 
Uicrcny.  do  poterant,  imperaret.  Et  beatus  Hieronymus  in  quadam 
epiltola  ad  Damafum,ait.Execramur  etiam  eorum  blaiphe- 
miam  , qui  dicunt  impofsibile  aliquid  homini  prxeeptum 
efTe , «Sc  mandata  non  ifmguiis  pofTeferuari.  Haec  Hierony- 
mus.  Si  lex  dinina  nec  obligat,  nec  obligare  poteft  ad  im- 
pofsibile-.qui  fit , vt  lex  humana , qua:  multo  minoris  poten- 
tia: eft , pofsit  ad  impofsibile  aliquot  homines  obligare? 
Igitur  rationi  rc&x  conforme  eft,  vt  lex  quae  iufta  cfle  debet, 
pofsibilis  lit : hoc  eft  , vt  ea  folum  prxcipiat.quae  feruari  poP- 
' funt.Nec  fatis  efTe  puto  ad  veram  legem , vt  pofsibilia  fint, 
quae  illa  pranripit.fed  oportet  quod  non  fint  nimium  diffici- 
lia. Et  hoc  ipliim  intelligi  oportet  fub  nomine  pofsibilis. 
jirijhtt.  Nam,quae  nimium  difRcuia  funt(vt  Ariftoteles  lib.v.  Mcta- 
phificae,ait ) impofsibilia  folent  appelllari.Ob  hac  enimeau- 
jlSbmm  fam  Petras  Af»oftolus  de  ceremoniis  & iudiciis  Mofaicae  le- 
jj.  gis  loquens.dixit.Quid  teneatis  imponere  iugum  fuper  cer- 

uices  difcipulorum  , quod  nec  nos , nec  patres  noftri  portare 
potuimus?Qua‘  Petri  verba  non  fic  accipienda  funt,  vt  ille  di 
cere  velit, legem Mofaicam  fiiifle prorfus  impofsibilem  ,& 
minime  obferuabilem.Abfit, Quoniam  fi  talis  illafuiflet  (vt 
ex  his  qua: nunc  proxime  diximus  conftat  ) nunquam  Deus 
illam  Iudxis  dedillet.Solam  igiturlegis  difficultatem  & non 
impofsibilitatem.per  illa  verba  Petrus  exprimere  voluit.  Et 
ob  hanc  caufam  inter  multas  alias, legem  illam  veterem, qu? 
f & fi  tunc  populo  illi  duro,&  ad  idololatriam  prono,  iufte  da- 
ta eft,  Deus  reuocauit  ,&  pro  illa  legem  euangelicam , qu* 
mulco  facilior  & fuauior  eft , fubfticuit : ne  homines  legis 
difficultate , a feruitio  Dei  «St  illius  obedientia  fe  excufare  * 
polfent.De  lege  & praxeptis  fuis  faluator  nofter  loquens.di- 
at.  ii*  xit.  tugum  meum  fuaue  eft  & onus  meum  leue.  Contra  ve- 
ro Pharifcorum  & fcribirum  leges  8c  praecepta  redarguens, 
plttatt.  13  dixic.Alhgancone  agratiia«Sic  imoortabilia  .&imponuntin 
hum.Tos  hominum. Quibus  verbis  iniufta  efle  illorum  pr«e- 
cepea  declarauic , p,  r hoc, quod  erant  onera  grauia  Si  impor- 
tabilia,hoc  eft  , nimium  difficilia.  Quod  autem  non  prorfus 
* in,P 
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A impofsibilia.fed  nimium  difficilia  hoc  loco  appellauerit  im- 
portabilia,verba  qua:  fubiunzic  aperte  oftendunt.  Nampoft 
h*c  verba.de  eifdem  pharifxis  & fcribis  loquens  , ftati m ad- 
didit. Ipfi  vero  digito  luo  nolunt  ea  mouere.  Qua:  verba  in- 
terpretans Chryfoftomus  homilia  73.  fuper  Matthxum , ait. 
Non  dixit,non  poffiint.fed  nolunt, nec  portare  aut  ferre , fed 
digito  mouere, noc  eft.nec  prope  accedere, nec  tagere  volunt, 
fed  diligentes  atq;  robufti  in  prohibitis  funt.Hxc  Chryfofto- 
mus.  Ex  qua  Chryfoftomi  annotatione  aperte  conuincitur, 
onera  illa, qux  pharifxi&  feribx  imponebant  fuper  hume- 
ros hominum, noc  eft, illorum  prasrepta,  non  ideo  dida  efte  1 
Chrifto  faluatore  noftro  importabilia, quia  impofsibile  eftet 
ea  portare , fed  quia  difficillimum  hoc  eftet.  Ex  hac  legis  iu- 
ftx  conditione  oritur.vt  in  multis  rebus  non  pofsint  vniuer- 
fales  pro  omnibus  dari  leges.  Quia  cum  non  iit  omnibus 
aequa  facultas  & potentia, contingit  fxpe.vt  quod  facillimum 
eft  yni.fit  alteri  difficillimum , & quod  vni  eft  pofsibile , al- 
teri iit  impofsibile.  Et  in  huiufmodi  rebus  iniufta  debet  cen- 
feri  lex.qux  fine  vllo  diferimine, omnes  eadem  menfura  me- 
tiri vellet.  Iniufta  certe  eftet  Jex,qux  fenes  obligaret  ad  por- 
B tandas  farcinas.qux  viribus  iuuenum  eiTent  fere  pares.  Iniu- 
ftam  etiam  eadem  ratione  cenferem  legem, qux  illud  tribu- 
tum A paupere  exigeret , quod  non  nifi  diues  reddere  poflet. 
Alia  ad  legem  iuftam  exada,qux  referuntur  in  illo  prxdido 
cap.  Erit  autem  lex.  facile  cognofeuntur  efle  reda:  rationi 
confona.  Nam  reda:  rationi  congruit, vt  ii confuetudo  patrix 
efthonefta&  reipublicx  vtilis  .obfernetur  & pro  lege  ha- 
beatur. De  tali  enim  confuetudine  ego  intelligendum  puto, 
id  quod  ab  Iftdoro  fumptum  refert  Gratianus.in  cap.confue- 
tudo.diftin.j.  Et  lex,qux  hanc  abrogaret  confeetudinem  in- 
iufta cenfenda  eftet , nec  digna, qux  obferuari  debeat. Si  vero 
confuetudo  nechonefta  nec  in honcfta  eft, nec  reipublicx  vti- 
lisaut  inutilis,  expedit  eam  tolerare , ne  forte  illam  abro- 
gare tentantes,alicuius  mali  occationem  prxbeant.  Si  autem 
confuetudo  mala  eftet, vt  puta,quia  inhonefta.aut  reipublicx 
incommoda  ,iuxra  hanc,  lex  inftitui  non  debe»;,  fed  potius 
eft  per  legem  omnino  tollenda.  Quoniam  ficut  confuetudo 
illa  mala  eft , ita  & lex,  qux  fecundum  illam  ftarueretur, 
erit  iniufta  dicenda.  Alix  dux  legis  iuftx  conditiones , qux 
in  illo  fxpedido  capitulo  proxime  feqUuntur,  videlicet, quod 
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lex  fit  loco  Se  tempori  conueniens,circunftantia»  funt.qfcefe-  G 
re  in  quolibet  opere  virtutis  confiderari  folent,&  tunc  necef- 
faria:ad  virtutis  opus  cenfentur, quando  de  illis  fpecialepfar- 
ceptum  eft  datum.  Legem  autem  ftatuere  eft  opus  virtutis, 

Sc  inde  conuincitUr,v£  in  illa  ftatuenda  oporteat  confiderare 
locum  & tempus.  Locum  , in  quo  lex  ftatuitur , confiderari 
oportet  multiplici  ratione.'  Piimo  quidem , ne  (vt  nunc  pro- 
xime admonuimus)  aliquid  ftatuatur,quod  patria:  cofuerudi- 
ni  aduerfetur.  Deinde , quia  iuxta  locorum  varietatem  farpd 
multarum  rerum  conditiones  Variantur  :&  indeconfequitur 
necefiari6 , vt  fide  rebus  illis  aliquid  fit  lege  ftatuendum', 
iuxta  locorum  varietatem  leges  etiam  varias  ftatuere  opor- 
teat. Conftat  fiquidem  alia  in  aliis  locis  ede  rerum  precia, 
propterea,quod  aliqua  in  aliquo  loco  abundant , & pauci  illa 
perquirunt,  qux  in  alio  loco  funt  nimis  rafa  , & a multis  de- 
fiderara.  Si  iftarum  rerum  precia  edent  lege  ftatuenda  , ne- 
ceiTario  oporteret  aliam  alij  loco  condere  legem:  quum  nort 
pofsit  vnum  in  omni  locoeiufdem  rei  iuftum  ftatui  precium. 

Et  ob  eafdem  caufas  conuindtur  etiam , vt  in  lege  ftatuenda 
temporis  conditio  confideretur.Quoniam  apertifsimum  eft, 
ex  temporum  decurfu  mores  hominum  variari , & ideo  ne-  jy 
ceflariu  erit.vt  diuerfis  fuccedentibus  moribus, diuerfa  etiam 
antidota  per  leges  parentur.  Mutantur  etiam  fuccedu  tem- 
poris,multarum  aliarum  rerum  coditiones,ob  quam  caufam 
euenire  necefle  eft,vt  quod  vno  tempofe  vtile  eft, alio  tempo- 
re fit  nociuum : quod  nodie  vileeft,  propter  nimiam  illius 
abundantiam , poft  mentem  fit  ma»nje  «eftimationls , quia 
rarum  eft , & i multis  optatum.  Si  de  his  omnibus  edent  le- 
ges ftatuenda:, oporteret  neceflario  id  eo  tempore,  quo  noci- 
uum eft , prohibere : quod  alio  tempore , quo  prodefie  po- 
teft,  edet  permittendum , & maius  decernere  rei  precium  eo 
tempore, quo  rara  eft, quam  eo  tempore  quo  abundat.  Has  & 
alias  caufas  confiderans  Concilium  generale  Lateranen.  fub 
Innocentio  tertio  celebratum  , ait.  Non  debet  reprehenfi- 
bile  iudicari  , fi  fepundum  varietatem  temporum  ftatuta 
quandoq;  varientur  humana , pnrfertimcum  vrgens  necefsi- 
tas,  vel  euidens  vtilirasid  expofeit.  Ha:c  concilium.  Et  ha- 
bentur in  cap.  Non  debet , extri  deconfanguinitate  & affi- 
nitate. Verum  & fi  leges  human.T  pro  temporum  varietate 
fnatari  pofsint , id  tamen  non  facile , nec  pro  gubernatoris 

arbitr 


LIBER  PRIMVS.  , n 

X arbitrio, fed  pro  necelsitate  fariendum  efle, docet  A riftoteles. 

l. Politi. cap.vj.fic  inquiens.  Afluefcere  vero  facile  leges  mu-  jiriSfot. 
tare  improbandum.  Conftat  vero,  errata  quxdam  elfe  tolef- 
fanda  & legumlatorum  & magift  ratuum.  Non  enim  tantum 
proderit, qui  corrigere  perget , quantum  nocebit  afluefattio 
fuperioribiK  non  parendi.  Et  aliquibus  interpolius  fubdit. 

Quare  facile  mutare  leges  ex  pratfentibus  in  alias  nouas , in- 
firmam facere  eft  vim  legis.  Harc  Ariftoteles.  Additur  deinde 
ab  Ilidoro  inter  coditiones  legis  iufta?,quod  fit  illa  neceflaria 
& vriUs.  Quo  loco  illud  nomen, neceflaria(vt  optime  beatus  SJfho.1% 
Thomas  interpretatur)  non  dicit  neccfsitatem  abfoluta.qua-  art>$  ' 

lis  eft  in  eo, quod  aliter  euenire  non  poteft : fed  dicit  necefsi- 
tatem  conditionalem,fiue  moralem, qu?  ex  fine  fumenda  eft. 

Ita  vt  illud  dicatur  neceflarium , fine  quo  finis, ad  quem  illud  ? . t ‘ 
dirigitur, haberi  non  poteft.  Et  quia  hocvtil/s  nominecen- 
feri  Tolet,vt  aliquod  inter  neceflarium  & vtile  poneret  beatus 
Thomas  dlferimen,&  ficlfidorum  avitio  fupcrfiuitatis,quo 
laborare  videbatut, liberaret : dicit  necefsitatem  referendam 
efle  ad  remotionem  malorum, qua:  lege  prohibentur:  vtilita- 
tem  vero  ad  confequutionem  bonorum.  Manifeftam  etiam 
U oportere  efle  legem  docet  ibidem  Ifidorus, cuius  caufam  red- 
dit apertifsimam,&  retta:  rationi  confoham,fic  inquiens.  Ne 
aliquid  per  obfcuritatem  incautum  captione  contineat.  Vlti- 
ma  legis  iuftat  conditio  ab  Ifidoro  pouta  eft.vt  pro  nullo  pri- 
uato  commodo,  fed  pro  communi  ciuium  vtilitate,ftatuatur. 

Quam  legis  proprietatem  fine  conditionem  gloflator  De- 
cretorum fic  interpretatur  , vt  dicat  illam  ad  hoc  folum  po- 
litam efle,  vt  per  illam  diftinguatur  lex  ipriuilegio.  Nam 
eam  legem  , qux  pro  priuato  commodo  ftatueretur , ille 
cenfet  dicendam  elie  priuilegium.  Quo  fit , vt  fi  princeps, 
lege  ab  eo  data  , omnes  fuos  fubditos  ad  tributum  ali- 
quod iniuftum  illi  perpetuo  perfoluendum  cogeret,  lex  illa, 
iuxta  gloflatoris  fententiam  , fit  dicenda  priuilegium , quia  , 
pro  folo  priuato  ipfius  principis  commodo  , enet  ftatuta. 

Hoc  autem  quam  longe  a veritate  diftet,  quilibet  vel  medio- 
criter do&us  intelliget.  Nam  priuilegium  A lege  communi 
per  hoc  diflinguitur.quod  lex  communis  omnibus  datur  , Sc 
omnes  obligat : priuilegium  vero  non  omnes , fed  priuatam 

Sierfonam  rcfpicit.  Ideo  illam  particulam  ab  Ifidoro  vltimo 
oco  politam, aliter  intelligenda  efle  arbitror, ita  vt  per  illam 

oftead 
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oftendaturdifcrimen  inter  legem  iuftam  Sc  iniuftam  atq;  ty-  C 
' rannicam.Qua:  pro  communi  ciuium  vtilitate  ftatuitur.iufta 

eft  lex.  Qua:  vero  pro  priuaro  commodo  lex  daretur  com- 
munis,iniuftaeflet  dicenda  & mera  tyrannis.  Quaminiufti- 
7{om.  n.  tiam.ipfa  natura  docente, facile  poterimus  demdfifrare.  Nam 
in  corpore  humano, ad  cuius  imitacionem(vt  Paulus  ait)  vera 
refpublica  componenda  eft  , quodlibet  particulare  mem- 
brum,natura  adhoc  inclinante , libentifsime  patitur  fibi  ali- 
quid detrahi , & fe  totum  interire , vt  totum  corpus  feruetur 
incolume.  Huius  autem  contrarium  fieri , vt  videlicet  toti 
corpoi  i detrimentum  inferatur  pro  alicuius  membri , etiam 
fi  caput  illud  iit , pari  vtilitate  alloquenda , natura  repugnat. 
Nam  etfi  quodlibct  particulare  membrum  figillatim  fe  pro 
capitis  tutela  cuilibet  exponat  periculo,  vt  omnia  tamen  fi- 
mul  periculum  fubeant , natura  non  patitur.  Quoniam  per- 
, euntibus  reliquis  omnibus  membris , caput  folum  faluum 
couliftere  non  pollet.  Ita  in  reda  republica , qua:  ad  imita- 
tionem corporis  humani  formanda  eft , fieri  oportet.  Qui- 
/"  libet  particularis  homo, etiam  fi  rex  illefit , quia  ranqua  par- 
ticulare totius  reipublicx  membrum  cenfetur , potitis  toti 
reipublica: , quam  libi  foli  confulere  debet : & potius  reipu-  D 
blica:  vtilitatcm.quam  fua  debet  optare.  Et  inde  apertifsime 
conuincicur,vt  lex.qux  fpreta  comuni  vtilitate  pro  folo  par- 
ticulari  aliquo  commodo  aliquid  ftatueret.iniufta  fit  cenfen- 
^ risht . d^,  & rationi  naturali  aperte  contraria.  Ideo  Ariftoteles  4. 
Poliricoru.cap.j.dixir.  Sunt  enim  leges  omnes  ad  rempublic. 
accommodanda: , non  autem  refpublica:  ad  leges.  Et  eodem 
libro  cap.x.de  fpeciebus  tyrannidis  loquens,ai:.Tertia  autem 
fpecies  tyrannidis , qua:  maxime  proprid  videtur  id  nomen 
habere, oppolita  eft  regia:  poteftati  abfolute.  Hanc  necefte  eft 
tyrannidem  vmus  principatum  efle , qui  nullis  fubiaceat  le- 
gibus , & dominetura?qualium&  meliom  omnium  ad  pro- 
priam vtilitarem,non  ad  vtilitatem  fubdicorum.Harc  Arifto- 
Sa/ilins.  teles.Et  beatus  Bafilius  m quadam  homilia  fuper  principium 
prouerbiorum  ait.  Hoc  enim  tyrannus  a rege  differt,  quod 
ille  fuaipfius  quomodocunq;  & vndecunq;  refpicit  ac  tuetur: 
hic  tantfi  fubnitis  contulere  quarrit.  Ha:c  Bafilius.  Carrerum 
ii  alicuius  hominis  particulare  commodum,  in  bonum  to- 
tius reipublica: icebat , de  ilio  lufte  poterit  lex  ftatui,  non 
quatenus  particulari  bono , fed  quatenus  totius  reipublica: 

commoti 
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A commodo  per  illam  prouidetur.  Ec.ob  hanccaufam  multa: 
leges  iuftx  de  vedigajibus  & de  tributis  regi  reddendis  fta- 
tutxfunt.  Multae  etiam  leges  de  Prartoribus  , de  Aedilibus, 
aliiiqueid  genus  magiftratibus.  Quoniam  hi  omnes,  etfi  in 
feconfiderati,  perfonxfintparticularesrquatenus  tamen  offi- 
cia publica  gerunt , communes  cenfentur  perfonx.  Et  hinc 
euenit.vt  leges,  quae  pro  comodo  illorum, quatenus  perfonx 
communes  funt,  aliquid  ftatuunt , iufta:  merito  dici  pofsinr, 
fi  reliqua, qua:  ad  iuftam  lege  exiguntur,  iimul  adfint.  Nam, 
quod  nc  pro  illorum  commodo  ftatutum  fuerit , non  tam  il- 
lorum, auam  totius  reipublicae  commodum  cenfendum  erit. 
Ob  eandem  caufam  leges , qua:  pupillis  & orphanis , & mi- 
noribus vigintiquinque annis , & feruis  meritb  fauenr,  iufta: 
cenfentur.Qupniam  & fi  pro  priuato  illorum  commodo  fta- 
tucje  videantur , in  bonum  tamen  totius  rei  publica:  cedunt. 
Nam  expedit  reipublicx , ne  quis  re  fua  male  vtatur,  rt  dici- 
tur inftit.  de  his  qui  funt  fui  vel  alieni  iuris.  $.  fed  hoc  tem- 
pore. Expedit  etiam  reipublica: ciues  fuos  efle  locupletes , & 
quod  nullus  alteri  inferat  iniuriam  aut  damnum.  Si  autem 
pro  alicuius  iftorum  commodo  quidquam  lex  ftatuat.ex  quo 
B nullam  pofsit  refpublica  extorquere  vtilitatem , fed  potiu» 
detrimentum, lex  illa  ex  Ifidori  lententia  cenfebitur  iniufta: 
ouia  pro  particulari  commodo  , & non  pro  ciuium  vtilitate, 
fuitftatuta.  Ha: funt  iufta:  legis  conditiones  ab  Ifidoro  enu- 
meratxinillo  Cepe  citato  cap.  Erit  autem  lex , quas  omnes 
ego.breuitati  ftudens,  duabus  voculis  comprehendi,  quum  1 
principio  huius  capitis  legem  definiens , dixi  illam  efie  re- 
dam voluntatem , noc  eft,  volitionem  aut  nolitioncm  reda: 
rationi  conformem.  Nam  omnes  illa:  legis  iufta:  conditio- 
nes (vt  plane  oftendimus)  funt  rcdx  rationi  conformes.  His 
igitur  fic  declaratis , opus  eft  vt  ad  reliquas  noftrx  definitio- 
nis partes  interpretandas  accedamus. 

, Poftquamjn  definitione  legis  per  me  data  dicitur  illam 
efie  redam  voluntatem , ftatim  fubdunrur  hxc  verba , Eius 
qui  curam  populi  gerit.  Qux  verba  ad  hoc  ibidem  collocata 
funt , vt  per  illa  legiflatoris  popeftas  explicetur.  Non  enim 
quiuis  homo  poteft  legem  condere  , & inde  fequirur , vt  non 
cuiufcunque  voluntas  quamlibet  reda  , fed  illius  folum  , qui 
ad  hoc  curam  populi  tenet,  fit  prq  lege  tenenda.  Nam  lex  (vc 
Ariftoteles  docet  decimo  Ethicorum ) necefiario  habet  vim 

cogent 
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cogentem,  & efficaciter  inducentem  ad  opus.  Is  autem , qui  Q 
populi  curam  non  habet , licet  pofsit  alios  ad  bonum  adhor- 
tari, non  tamen  illos  cogere,  & ideo  nec  leges  illis  dare.Hxc 
autem  populi  cura , & poteftas  fuper  illum  , licet  omnis  ( vc 
Hom. ij.  Paulus  ad  Romanos  ait  jfita  deo:attamen  diuerfo  modo  il- 
lam homines  i deo  habent , iuxta  diuerfitatem  poteftatis  & 
curx.qux  fuper  populum  habenda  eft.  Eli  enim  quaedam  po- 
teftas  ecclefiaftica,  qua:  hunc  praecipuum  habet  fui  regiminis 
finem,  vt videlicet  populum  fibi  comifluroad  acernam  per- 
ducat beatitudincm.Et  qui  hanc  curam  & poteftate  habet,  li- 
cet ad  hoc  fit  ab  homine  ele&us.a  deo  tamen  poteftate  illam 
fufcipit : & per  illam  fufcipit  poteftatem  leges  condendi.  Eft 
alia  poteftas  laica, cuius  hic  folus  eft  finis, vt  populum  in  pace 
cuftodiar  : & hxc  poteftas  licet  fit  femper  a deo  , non  tamen 
immediate , fed  frpe  per  populi  confenfum , a quo  primum 
deo  annuente  aut  permittente  illam  accepit , nec  maiorem 
quam  illi  populus  ab  initio  concefsit.Etquftalem  populi  re- 
gendi curam  dedit,  eo  ipfo  dedit  poteftatem  eas  condendi  le- 
ges, fine  quibus  populus  bene  regi  non  poftet.  Conftat  enim 
poteftatem  legem  ftatuendi , iure  natura:  populo" concellam 
cHe.prxtertirn  ad  eas  leges  libi  condendas,qux  {uperions  lui  D 
vero  & legitimo  dominio  nequaquam  repugnant.Nam  qui- 
libet particularis  homo  poteft  fibiipfi  ftatuere  regulam  , qua 
vitam  fuam  regat  & moderetur,  etiam  cum  obligatione  fa- 
ciendi id  , quod  lege  decreuerit , fi  id  quod  apua  fe  ftatuit, 
nulli  fuperioris  fui  legitimo  decreto  obuiat.  Quilibet  enim 
eft  rei  fux  moderator , re&or , & arbiter,  vt  dicitur  in  1-in  re 
, mandata.C.mandati.  Idem  prorfus  de  toto  populo , aut  tota 
republica  dicere  oportet.  Quoniam  nulla  reda  ratio  pati- 
tur , vt  totus  populus  in  legibus  ferendis  circa  fe  ipfum  non 
habeat  eam  poteftatem  , quam  quiuis  particularis  homo  ha- 
bet in  feipfo.  An  autem  ea  rationis  regula, quam  homo  ad  vi- 
} tx  fux  regimen  fibi  ipfi  ftatuit , fit  lex  dicenda,  an  non  : pa- 

rum refert  ad  id  , quod  intendimus.  Scio  enim  elle  aliquos, 
qui  cenfent  illam  non  efle  dicendam  legem , propterea  quod 
ea.qux  homo  fibi  ipfi  ftatuit, non  refpiciunt  bonum  commu- 
ne, fed  fnlum  bonum  illius  particulare.  De  qua  re  nolo  nunc 
difputarc, quoniam  & fi  conftaret  illam  non  refpicere  bonum 
commune , ac  proinde  regulam  illam  non  efte  dicendam  le- 
gem , negari  tamen  non  poflet  quemlibet  hominem  habere 

poteft 
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A poteftatem  ftatuendi  fibi  calem  regulam,  qua;  fuperioris  vo- 
luntati non  repugnet:*  inde  fequitur.vt  multo  melius  popu- 
us  habeat  talem  poteftatem.  Praterea , ficut  fe  habet  totum 
lominis  corpus  ad  quodlibet  eius  particulare  membrum : ita 
fe  habet  totus  populus  ad  quemlibet  hominem  totius  popu- 
li. At  corpus  hominis  fingulis  quibufque  membris  imperat, 

& illis  ad  fuam  vtilitatem  vtitur.  Oportet  igitur  vc  populus 
totus  fingulis  quibufque  illius  hominibus  imperare  pefsit,  & 
illis  ad  commodum  fuum  vti : & inde  aperte  confequitur , vt 
illis  omnibus  i#fte  pofsit  leges  dare.  Tam  aperta  & manife- 
fta  eft  harc  populi  poteftas,  vt  antiqui  Philofophi  nihil  aliud 
dixerint  efle  legem , quam  populi  confenfum , qui  quid  fa- 
ciendum quidve  fugiendum  fit,  declarat.  Nam  Xenophon  Xeno- 
libro  primo  de  fadis  & didis  Socratis , refert  Periclem  his  fbm. 
verbis  legem  definifle.  Omnes, quas  in  vnumconueniens  & ‘Pericles. 
confentiens  vulgus  contcriplit",  explanans  qua;  lunt  tacmn- 
da  quame  fugienda , funt  leges.  Et  libro  quarto,  refert  Hip- 
piam  cum  Socrate difputancem  ,*  eifdem  fere  verbis  leges 
definientem.  Denique  Iulianus  Iurifconfultus  in  1.  de  qui- 
bus. ff.  de  legibus , cenfet  leges  nulla  alia  ex  caufa  obligare, 

® quam  quod  iudicio  populi  receptabunt.  sed  quia  lxpeeue- 
nit , vt  vbi  eft  multitudo , ibi  iit  contulio , ideo  decuit  vt  po- 
pulus hanc  poteftatem,qux  fibi  iurenaturxconcelia  erat  ,in 
aliquem  aut  aiiquos  tranlierrec , quire  bene  ( vt  oportet)  cir- 
cunfpeda , leges  coti  populo  daret , quibus  ille  vitam  paci- 
ficam agere  pofiec , vt  habetur*  fF.  de  origine  iuris.  1.  i j.$ .de- 
inde quiadifficile.  * in  l.j.ff.de  conftitutionibus  principum. 

Jure  naturi~etiam  poftquam  illa  deprauata  fuit , nullus  eft 
'populi  rex  aut  dominus , feci  hi  principatus , aut  dominia, 
i qua:  iufte  tenentur , ex  populi  confenfu  eucnemnt.  Primus 


rex , qui  eft  1 Deo  hominibus  datus  ( vt  Regum  narrat  hi-  i.Jjer.  g. 
ftoria  )'ni'n  nili  populo  primum  petente  feic  illi  conceftus. 

■ Defnde  popim  varij , varios  filu  rPg&  PlPgPNTfl?  , eoT  vi- 
delicet ( vt  Iuftinus  in  principio  fux  hi  ftoria:  refert)  qui  lusimus. 
prudentia  & redis  rooribusreliquos  excedebant  , * qui 
# j r&hus  rem  pubhcam  giiberrTare  poirenr.  roitca  veroVquia 
{ apud  multos  regnum  in  tyraiinidenTVerfum  eft  , regni  no- 
men multi  populi  dcfere  curarunt  , * gubernandi  pote- 
ftatem , non  vni  foli  homini , fcd  multis  comjniferunt.  Qui 
ii  gubernandi  modus  non  ydus  vbique  feruatus  eft,  quoniam 
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vna  rcfpublica  pauculis  aliquot  hac  rem  delegauit : Alia  mul-  C 
tis , fed  qui  omnes  eflent  ex  optimatibus , pars  ex  mediocri- 
bus, pars  ex  infima  plebe.  Quocunq;  autem  modo  hic  plebs 
regatur , conflat  illam  gubernandi  poteftatem , qui  iufta  di- 
cenda eft , ex  populi  confenfu  elle  ortam : & inde  fequitur  vc 
poteftas , qui  nullam  habuit  ex  populi  confenfu  originem, 
non  iufta , fed  tyrannica  fit  dicenda.  Nili  forte  talis  poteftas 
fiierit  ab  ipfo  deo  alicui  ad  populum  regendum  tradita, quo- 
niam is  qui  ex  tali  poteftatc  fibi  concefla  populum  regeret, 
non  tyrannice  fed  iuftifsime  ageret , etia  li  tali  poteftate,non 
s ex  populi  confenfu  , fed  cum  illius  contradi&ione  vteretur. 

I Nam  Dauid  etfi  non  a populo  regni  gubernacula  fufcepit, 
non  tyrannus  fed  verus  Ifraelitici  populi  rex  cenfetur : quo- 
niam Deus  per  Samuelem  hanc  gubernandi  poteftatem  illi 
concefsit.Et  ideo  iuftifsime  populo  illi  leges  dare  potuit.  Ob 
eandem  caufam  Petrus  apoftolus  iufte  totius  Ecclefti  regi- 
men habuit , quia  licet  nullus  ad  hoc  ipfius  Ecclefiiconfen- 
fus  fiierit  requifitus , ipfe  tamen  Saluator  hanc  illi  dedit  po- 
lo*». ii»  teftatem  , ter  dicens.  Pafce  oues  meas.  Qua  poteftate  vtens, 
iufte  potuit  toti  Ecclefii  dare  leges,  qui  ad  bonum  illius  re- 
gimen viderentur  neceftarii.  Idem  aliis  Petri  fucceftbribus  D 
contingit , qui  licet  ab  Ecclefia  ad  illius  regimen  eligantur, 
non  tamen  ab  ipfa  Ecclefia,  fed  a Chrifto  hanc  habent  fupre- 
mam  poteftatem , qui  eam  omnibus  illis  in  Petro  concefsit. 
Ille  igitur  principatus  aut  magiftratus.fiue  in  vno  fiue  in  plu- 
ribus confiftat,  qui  a populo  accepit  poteftatem  gubernatio- 
nis, ab  illo  etiam  accepit  poteftatem  leges  condendi,  quaead 
Knnam rpi^MiciWderatiohfcm  vtiles  viJebuntur.CuThcc 
pOWffas'  non  eft  i!  populo  delegata  , licut  nec  gubernare , ita 
nec  leges  condere  poteft.  Leges , qui  ab  his  principibus  aut 
magifrratibus  conditi  funt , ideo  validi  dicendi  funt , quia 
ex  ipfius  populi  confenfu  prodnlie  cenlentur.  kt~hinc  ego 
deduco  «ftiid^eni,  qui  de  re,  lurediuino  minime  necella- 
ria  exiftens , a principe  aut  quouis  magiftratu , toto  populo 
contradicente,  condita  foret,  nullius  prorfus  elfc  roboris, njU 
forte  populus  omnem  luam  poteftatem  in  principem  autin 
fenatum  tranftulifiet  nihil  fibi  refcruans.  Hanc  tamen  tam 
prodigam  fui  poteftatis  Sc  libertatis  ctfufioncm  vix  credi 
poteft  populum  aliquem  fecifle.  An  autem  populus  tam  pro- 1 
digus  fui  poteftatis  fuerit , an  non , ex  confuetudine  ipfa  & ) 
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A vfu  comedari  poterit.  Nam  fi  princeps  aut  magiftratus,  cui 

iiatcporeftas  eft  a populo  tradita,lblet  ab  antiquis  tempori- 
bus une  populi  confenfij  , imo  illo  inuito  aliquid  ftaruere, 
quod  populus  fcruare  cogatur,  aperte  conuincitur  populum 
omnem  fua  poteftatem  in  principem  aut  magiftratum  tra C- 
^irte.Eo  tamen  dato  non  per  hoc  tollitur,  quin  populus  pof 
iit  a legibus  illis  nouicer  datis  appellare,  aut  fupplicare.  Et 
tunc  erit  neceflario  audiendus.fi  caufam  iuftam  reddat , pro- 
pter  quam  no  fit  ad  rales  leges  obligandus;  quam  fi  non  red- 
diderjc.inuirus  poterit  iuftead  illarum  oblejuationem  cogi. 

Si  vero  in  aliis  rebus  princeps  aut  magiftratus , cui  harcpo- 
tefias  leges  condendi  eft  A populo  commifia , nihil  contra  po 
puh  confenfum  ftatuere  folet.inde  conuincitur  populum  non 
pmnmo  renunciafie  iuri  fuo,  nec  omnem  fuam  poteftatem 
Jn  alium  tranftulifte.  Et  inde,  mea  lententia,  deducitur,  vt  fi 
princeps  aut  magiftratus  talem  poteftatem  a populo  habens, 
vellet  lege  ab  eo  condita  populum  contradicentem  cogere 
ad  aliquid , lege  diuina  aut  naturali  minime  neceflariuim  fit 
tyrannus  dicendus:  quia  maiorem  poteftatem  erga  populum 

B , ? commiflum  exercet, quam  vere  habeat.Hoc  autem  de  fo 
la  laica poteftate intelligi  volo,  quoniam  hxc  fola k populo 
accipit  lux  poteftatis  robur.Ecclefiaftica  autem  poteftas.quia 
(vt  diximus)  non  a populo , fed  ab  ipfo  Deo  vim  fua:  pote- 
ftatis habet:  ideo  etiam  fine  populi  confenfu  pollet  leges  con 
dere  de  his  rebus.qux  ad  finem  vltimum  aflequedun?  eflent 
neceflarix.aut  valde  conducibiles.Sed  hicforte  dubitabit  ali- 
quis, an  ht,qui  poft  legem  a poteftate  laica  conditam  nati 
lunt,  tineantur  ad  eiufdem  legis  obferuationem,  cum  illi  no 

conlenferint  legi , nec  illorum  confenfus  fit  requifitus.  Re- 

jpondeo, illos  omnes,qui  poft  datam  legem  fuccedunt, etiam 
, “ longifsime  ab  illa  legis  creatione  diftent.obligari  ad  eiuf- 

dem legis  obferuationem  , quoufque  lex  fit  per  contrariam 
confuetudinem  aut  per  aliam  legem  abrogata.  Quoniam  il- 
li*etfi  non  proprio  & exprefto  confenfu  fint  Jigati : ligantur 
tamen  per  confenfum  prxfumptuin,&  quem  neceflario  prx- 
ftare  tenentur.  Nam  alias  oporteret  a quolibet  liominenato 
petereconfenfum,  aut  nouis  hominibus  n .licentibus,  nouas 
femper  condere  leges.Hoc  autem  quam  fitabfurdum  &•  a ra 

tlone  alienum, nemo  eft  qui  non  videat. Quia  quocunqiie  Jio  * 
miae  particulari  nato  non  variatur  populus,  vt  propter  illius 

F.  Alfonf.  b 
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natiuitatem  alius  populus  cenfeatur,fed  idem  femper  dicitur  C 
& eodem  vocatur  nomine-Nam ob  hanccaufam  Ecdefia  Ca 
tholica , qux  a primo  iufto  incipiens  vfque  ad  finem  mundi 
protenditur, vna  tantum  Chrifti  Iponfa  efie  cenfetur . Ipfe 
Cantic . 6 • enimfponfus  vnicam  illam  ede  dicit, fic  inquiens.  Vna  eft  co 
lumba  mea,  perfe&a  mea : vna  eft  matri  fux,ele£fa  genitri- 
ci fux.Et  Paulus  Apoftolus  apertius  declarat  vnica  efie  Chri- 
l.Cor.  ii.  1H  fponfam,fic  dicens.  Defpondi  vos  vni  viro  virginem  cafta 
exhibere  Chrifto.  In  quibus  verbis  id  annotandum  eft,qa6d 
dixit  virginem, & non,dixit  virginesrvt  vnicam  illam  efTe  o- 
ftenderet.  At, fi  aliis  atque  aliis  luccedentibus  hominibus,alia 
femper  oporteret  dicere  rempublicam , aliumque  populum, 
necefie  efiet  fateri,  tot  Ecclefias  Catholicas  fuccefiu  tempora 
fluxifle, quot  fxcula  prxterierunt.  Deinde, fi  princeps  priuile 

fia  aliqua  concedat  alicui  ciuitati,etfi  omnes,  qui  tunc  viue- 
ant, moriantur,  non  eoipfo  priuilegia  perire  dicentur:  fed 
ad  pofteros  deriuata  efie  Judicabuntur, propterea  quod  pofte 
riores cum  prioribus  cenfentur efie  idem  populus.  Et  inde 
aperte  deducitur,  vr  idem  fit  etiam  dicendum  in  legum  obli- 
' gatione,ita  vt  qui  poft  legem  xditam  nati  funt, teneantur  ad 
illius  obferuationem  , cui  priores  confenferunt.  Quia  quan-  X) 
diu  totus  populus  tacet,  & legi  antiquat  non  contradicit,  con 
fentire  viaetur-Cui  populi  confenfui  quilibet  particularis  ho 
mo  fe  conformare  tenetur, & per  confcqucns  legiobedire. 

, , Additur  deinde  in  definitione  legis  per  me  data, quodjey 

fit  voce  aut  feripto  promulgata  .Qua?  promulgatio  ad  hoc  ne 
defiam eftin lege,vt per iltanT legiflatoris  voluntas  innofe- 
fcerepolsft^is, quibus  lex  datur. Non  eft  enim  a:quum*ut  ra 
tibniconlentaneum,  vt  quis  pofsit  obligari  ad  faciendum  id, 
quod  nullo  modo  implere  poreft.  Confiat  autem  neminem 
pofie  velle  id, quod  prorfus  ignorat.  At  necefie  eft, legiflatoris 
voluntatem, qua:  nec  voce, nec  feripto  manifefta  eft, efie  pror» 
fus  i^nota.Et inde  apertifsime  fequitur.vt legiflatoris  igno- 
ta: voluntati, nemo  pofsit  obedire.Ex  quo  vlterius  deducitur, 
vt  legiflator  neminem  fua  voluntate  obligare  pofsit  ad  ali- 
, quid  radendum,  nifi  prius  fuam  voluntatem  illi  notam  fece- 

.•  jjt.Hxcautem  nifi  voce  aut  feripto  manifefietur,  vix  pote- 

rit alicuifvt  oportet)efle  nota.  Tanta  eft  in  ftatuenda  lege  pu 
blicationis  neccfsitas,  vt  Deus  ipfe, cui  rerum  eft  fumma  por 
tcftas,non  pofsit  lege  pofitiua  ab  eo  data,citra.eiufdem  legis 
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'A  publicationcm,aliquem  ad  illius  obferuationem  obligare. 
£xecramur(inquic ^Hyeronimus  ad  Damafum  ) eorum  bla- 
i^emiam.quidicuc.impofsibile  aliquid  bomini  praeceptum 
cile,&  mandata  non  a Ungulis  pofle  feruari-  Haec  Hierony-  Hitrony, 
mus.  Et  Ambrofius  libro  primo  de  Iacob  Sc  vita  beata  : ca- 
’ P,*f3*a»t.Nemo  tenetur  ad  ailpam,nifi  voluntate  propria  Ambrof. 
deflexerit. Haec  ille.  Atjion  poteit  propria  voluntate  ab  ali- 
quo defleftere.qui  ignorati^XquSdeH^ 

Auguftinus  ait  ( voluntas  non  fertur  in  incognitum.  Deni- 
que ,fipfa  veritas  hoc  idem  apertifsime  decet  ,lic  inquiens.  jiuTufii. 
Si  non  venillem,  & loquutus  eis  non  fuiflem,  peccatum 
Jion  haberent.  Quibus  verbis , non  de  omnis  Tudxorum 
peccato  Chriftus  loquens  > fed  de  folo  infidelitatis  pecca-  loan. jr, 
to  quo  noluerunt  credere, illum  efle  verum  Deum, dixit 
illos  fuiflc  ab  illo  peccato  excufandos  , fi  de  illa  re  non 
xuifleut  ab  eo  plene  edofti.  Quia  poterant  legitimam 
praetexere  excuiationem , dicentes  Ce  nihil  tale  °audiui£. 

Te,  nunquam  hanc  veritatem  fuifle  illis  legitimd  publi- 
catam. Hoc  tamen  hac  conditione  intelligendumeft.fi  ipfe 
npnjmpeaiuit , vt’ Jex  non  publicaretur:  quia  tunc  fi  ipfe  * St 
B lmpediuK  publicationem  , non  excufaretur  per  ignoran-  Au*»fK- 
tiam.  vnde  Auguitinus  ait.  Ille  ignorans  poteiV  excuTari  ntu. 
a poena , qui , quod  difceret , non  inuenir.  Illis  autem  hoc 
ignofci  non  poterit,  cjiii  habentes  a quo  difcerent,  operam 
non  dederunt.  Haec  Auguftinus.  Et  citatur  a Gratianouin 
capit.finali.diffinftione  trigefimafeptima.  Et  inde  fequitur, 
vcjrmlto  minus  excufari  polsint ^qui  habentes, i quodi- 
icerent , non  lolum  operam  non  aederuhf.  fed  nhlfbe. 
runt  his  , qui  docere  volebant,  ‘ranta  clt  a<f  tegis  rigorem  - 
neccl sitas  publicationis, vt  Gratianus  ccnieat  ttinc  leges  ml 
intui  , quum  promulgantur.  cap.'.in  llHs.difiiniiione  qua£ 
ta.  Tunc  quidem  infiitui  dicuntur, quia  tunc  ex  ipfa  pro- 
mulgatione incipiunt  obligare  lubditos  ."ad  quorum  noT 
titiam  per  talem  Tolennem  promulgationem  perufhiunt.l 
Nam  etfilex  aliquando  duorum  menlium  fpatium;ftatuat,vt* 
lex  obliget  poli  publicationem  , prout  habetur  in  Authen. 
vt  rac.no.confliru.collatio.vj.hoc  tamen  fpaciumad  forum 
extgrius  referendum  eft , & non  ad  torum  conlcienRgrDuo- 
niam  u his  duobus  menlibus  pollfpublicationem  crania* 
dis, quis  talem  legem  eiTe  folennitcr  promulgatam,  fine  cui* 
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vi  fua  ignorauerit,  is  nondum  in  confcientia  obligatur  ad  il-  q 
Jius  obferuationem.  Quia  non  eft  xquum.nec  rationi  coo- 
fentaneum.vt  quis  ob.igetur  ad  id,  quod  fine  culpa  fua  igno- 
rat : quonjam  obligaretur  ad  impofsibile  , quod  nullate- 
nus eft  admittendum.  Praterea  is , qui  poft  tempus  publica- 
tionis a lege  praefixum, legem  tranfgreffus  eft.  & vult  pro- 
bare ignorantiam  fuam  , admittitur  ad  probationem : vr 
-5  docet  Panormitanus,  in  capir,  Cognofceotes.de  conftitutio- 

* ■ ' fa.  colligitur  ex  cap.  finali  .qui  matrimo,  accufar,  ponunt. 

& cap.primo.de  poftnla  .prxla  . vbi  dicitur : quod  illis, 
qui  ignorantiam  allegant, non  facile  credendi  f.,culras  tribui 
tur , Ex  quo  (equitur, quod  admitti  poteft  ad  probationem, 
quanuis  eam  difficulter  prarftare  pofsit.  Fruftra  autem  admic 
teretur  ad  probationem  ignorantiae , fi  illa  probata  non  excu 
faretur  * cuIpa.Et  inde apertifsimcconuincitur,vt  nullus,  qui 
fine  culpa  fua  legem  ignorat.fit  obligatus  in  confcientia  ad 
eiufdem  legis  obferuationem, quamnis  fit  illa  folenniter  pro 
mulgata,&  promulgationis  fpatium  h lege  pr?fixum  iam  fue 
x rit  elapfum.  Ob  hanc  caufam  grauiccr  olim  puniebantur, 

* lqui  delebant  librum  praetorum,  in  quo  tales  leges  fcribeban- 
tur-l.fi  quis id.ff.de  iurifdiitio.oranium  iudi.&  inftit.  de  iure  D 
naturali  getium  & ciuili.S, Pratorum  quoque  cdi<fta,&  glof- 
fa  ibi  in  verbo, edi&a.  Sic  enim  fcripturam  dcletes,  impedie- 
bant ne  legum  notitia  ad  pofteros  tranfiret,&  fic  obligatio 
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permiffa  fedentur.C.de  legibus.l.legesCicratifsjmar,  Hxc  ta 
men  omnia*  quae  de  neceisitate publicationis  diximus,  non 
funt  de  lege  naturali  intclligenda, quoniam  haec,  cum  fit  in 
cordibus  hominfi  fcripta.no  indiget  aliqua  alia  publicatione, 
Vltimd  additum  eft  in  definicionelcgis  fuperius  dara.quod^ 
fit  cum  intentionejpbligandiJubdi^os_ad  parendtynjllbNQ 
enim  quxllbet  legi  (latoris  voluntas,  etiam  li  voce  aut  feri  • 
pto  fuerit  fufficienrer  promulgata, eft  pro  lege  tenenda : nifi 
talis  fit , qua:  fubditos  conftringat  ad  i l,quod  lege  decretum 
eft.  Namfi  legiftator  aliquid  fubdiris  fuis  confuTeret.tali  co 
filio  aperte  fuam  voluntatem  illis  patefaceret:illa  tamen  vq 
luntasnon  effet  pro  lege  tenenda: quia  per  illam  nequa- 
quam (ubdiii  cogerentur  ad  aliquid  faciendum, aut  ab  illo  fu 
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A gicndum.  Lex  aurem  (vt  Ariftot.io.Erhico.cap.r:.docet)vim  jiriTiot* 
habet  cogentem  & necefsicanrem.  At  necefsicare  &ad  opus 
impellere  non  poreft  legislator, nifi  praeripiendo  aut  prohi- 
bendo: ergo  fola  illa  legislatoris  voluntas , qua?  per  praece- 
ptum aut  prohibitionem  manifeftatur , eft  pro  lege  tenenda. 

Sed  Forte  contra  hoc  quis  argumentabitur*quod  voluntas  le-  * 
gislatoris.qua:  permilsione  raanifeftatur.eft  pro  lege  tenen- 
da,vt  patet.per  legem , legis  virtus.ff.  de  legibus.  Vbi  inter 
legis  virtutes  recenfetur  permifsio, perinde  ac  praeceptum  & 
prohibitio : ergo  tale  decretum  , quo  aliquid  legislator  per- 
micrit.erit  prolege  tenendum»veluti  quando  militi  permir- 
pc.vtpoiifententia  vti  pofsit  exceptionibus  fuis-C.de  iuris  Sc 
MCti  ignoran.l.j.Refpondeo,huiufmodi  legislatoris  permiC. 
fiones  eiie  pro  legibus  tenendas : quia  in  omnibus  talibus 
luor  qua?dam  praxepta  latenter  pcrmifta.  Nam  eo  ipfo.quod 
militi  permittit , vt  poft  fententiam  vti  pofsit  exceptione, iu- 
dici  praxipit,ne  illum  a tali  fuffragio  repellat. 

Quomodo  fint  intelligenda  quadam  legis  defini - 
nitiones  a Cicerone  dat  a,  & quadam  alta  a 
B varijs  lurificonfultis  reddita  in  titulo  de  legi - 
bus , libro  primo  Dige florum. 

CAPVT  II. 

S T E N S A iam  Sc  fuflficienter  declarata  ver a 
legis  definitione.fupereft.vt  iuxta  id, quod  pro- 
mamus,definitiones  legis, ab  aliis  viris  fapien- 
tibus  datas , perferutemur , & illarum  defe&us 
prodamus, aut  benigne  illas  interpretemur : vt 
illarum  authoribus  honore  aliquem  deferamus.Cicero  lib.J.  Cietre, 
de  legibus  legem  definiens, ait.  Lex  eft  ratio  fumma  infirain 
natura, qua?  iubet  ea,qua:  facienda  func,prohib&q;  contraria. 

Qna:  definitio  etfi  adeo  Ciceroni  placuerit, vt  hepe  illam  in 
eodem  libro  ireraiierit, bifariam  tamen  meo  iudicio  peccat. 

Primo  quia  falfum  eft  quod  dicit , & fecum  pugnantia  conti- 
net.Lex  quidem  non  eft  opus  inrelle£tus,fed  voluncatis.Non 
enim  per  hoc  lex  ftatuitur , quod  legislator  aliquid  iuftefa. 
ciendum  efle  Jntelligit,  fed  per  hoc,qu6d  ille  id, quod  lu/tum 
eft, ab  his, qui  illi  fubduntur , ita  fieri  vult.  Nam (vc di- 
citur, Inftiru.  de  iure  naturali.  fed  3c  quod  princicipi)  quod 
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principi  placuit, legis  habet  vigorem.  Prarterea , in  definltid-  q 
ne  illa  dicitur  legem  iubere  ea , qua:  facienda  funt , prohi- 
berequecontraria.Si  lex  iubet  aut  prohibet, ergo  non  eft  ra- 
tio : quia  iubere  & prohibere , opera  funt  voluntatis  & non 
intelleclus.Secundo  peccat  illa  definitio , quia  etfi  daremus 
, voluntatem  quodammodo  ad  rationem  pertinere , & partem 
aliquam  illius  efie, adhuc  definitio  illa  non  eflet  bona,  quia 
non  omni  legi , fed  foli  legi  naturali  conuenit»  fia  enim  fo- 
la  eft  , qua:  in  noftra  natura  infita  eft:  alix  autem  non  fune 
infitatin  natura.  Quod  exeo  apertifsime confiat,  quod  non 
funt , imo  nec  efle  poliunt , omnibus  nota: , fed  multa:  ex  il- 
lis a dottifsimis  viris  abfque  vllo  peccato  ignorantur.  Hoc 
autem  contingere  non  pollet  , (i  omnes  illa:  leges  eflent  in- 
fita: in  natura. Nam  ob  hanc  folamcaufam  Theologi  omnes 
concorditer  docent, ignorantiam  legis  naturae  neminem  ex- 
cufare  a tranfgrefsione  illius  legis , quia  cum  fic  homini  infi- 
ta  i natura,  nullus,  nifi  qui  per  peccatum  excoecatus  fuerit, 
illam  ignorare  poteft.Hxc  eft  enim  illa  lex , quam  Paulus  in 
ea, qua:  eft  ad  Romanos  epiftola, dicit  efie  feriptam  in  cordi- 
bus hominum , ac  proinde  homines  naturaliter  ea , qua:  le- 
gis funt , facere  cenfet : tpxia  naturali  ratione  fuadente  , fine  ^ 
aliquo  alio  praeceptore  intelligere  valent  ea , qua:  lex  in 
Decalogo  prxcipit.Si  multa:  funt  leges , qua:  citra  omnem 
culpam  ignorantur,  conuincitur  inde, illas  omnes  non  elle 
in  ipfa  natura  inlitas : & per  'confequens  definitionem  le- 
gis a Cicerone  datam, illis  minime conuenire.  Deinde, it 
omnes  leges  eflent  in  ipfa  natura  infitx , omnes  etiam 
eflent  exdem  apudomnes.Nam  Ariftoteles  in  quinto  Ethi  • 
eorum  dicit , ius  natufale  efie  illud  , quod  vbique  habet 
eandem  potentia.Non  funt  autem  exdem  leges  apud  omnes, 
fed  variantur  iuxta  varias  locomm  confuetudines,  &iuxta 
id, quod  temporum  varietati  conuenit,  prout  declaratum 
eft  in  capite  prxcedenti  :ergo  non  omnis  lex  eft  in  ipfa  na- 
tura infita.Et  inde  manifefte  colligitur , definitionem  legis 
a Cicerone  feriptam  , non  omni  legi , fed  foli  naturali  con- 
uenire.Rurfum.fi  omnis  lex  eflet  infita  in  ipfa  natura , nulla 
lex  mutari  pollet , & iufte  abrogari : quoniam  ea , qua:  na- 
tura: infita  funt  perpetuo  foedere, funt  ipfi  natura:  coniuntta, 
nec  ab  ea  vnqua  diuelli  poliunt.  At  multa:  fiint  leges, quas  te- 
porum fucceflU  mutandas  efie, ipfa  natura  & reru  experientia 
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Ji  docet.  Vnde  Ariftoteles  eximius  natura*  indagator , quaerens 
an  expediat  vnquam  patrias  leges  mutare, in  fecundo  Politi- 
corum,capitulo  fexto,per  liare  verba  refpondet.Melius  videri 
poreft,vt mutationem  recipiant.  Nam  in  aliis  quidem  fcien- 
tiis  hoc  prodeft.ceu  fi  Medicina  ab  inftitutis  patriis  mutetur, 
& Gymmafiica  Sc  alia:  artes  atq;  facultates:quarum  cum  vna 
fit  ponenda  ciuilis  difdplina, patet  in  ea  quoq;  eandem  ratio- 
nem efle  tenendam.  Probari  autem  hoc  dicet  aliquis,  & in 
ipfis  legibus. Antique  enim  leges  nimium  rudes  erant  & bar- 
barar.  Armati  fiquidem  ferro  incedebant  Grarci , & vxores 
' emebant  inuicem : & quotcunq;  vctufta  iura  alicubi  extant, 
penitus  rudia  funt.  Ha&enus  Ariftoteles.  Ex  quibus  verbis 
aperte  confiat  errafie  Lycrtrgum  Lacedarmonum  legislato- 
rem,quicenfuit  leges  prorfus  non  immutandas.  Nam  poft- 
quam  leges  Lacedaemoniis  dederat  , optans  eas  perpetuo 
conflantes  fore , dixic  fe  Delphos  adire  velle , vt  illic  Apolli- 
nis oraculum  confideret, rogatq;  Lacedaemonios,  vt  confli  tu- 
tis ab  eo  legibus  infifterent , neq;  ex  illis  quicquam  immu- 
tarent , quoufqueex  Delphis  ipfe  reuerteretur , & Apollinis 
refponfum  rediens,  illis  nuntiaret.  Cui  petitioni  cum  omnes 
B confcntirent , vt  firmam  & indubitatam  illorum  promifsio- 
nem  faceret , iuramentum  ab  optimatibus  & populo  vt  pro- 
mifla  femarent , accepit.  Abiens  autem  Lycurgus  nunquam 
rediit , fed  Creta:  obiens  (vt  Plutarchus  Ariftocratis  tcftimo- 
nioinvita  illius  refert)  hofpires  fuos  precatus  eft  vt  corpus 
exurerent  ,&  cineres  in  mare  difpergerent,  ne  quando  forte 
reliquiis  eius  delatis  Lacedatmonera , illi  ob  hanc  caufam  fe 
£ iuramento  liberos  efle  putarent , & fic  leges  ab  eo  conditas 
mutare,  tentarent.  Qua:  res  etfi  a rudi  iUa  antiquitate  ni- 
mium celebrata  fuerit,  indigna  tamen  eft, qua:  laude  decore- 
tur.Quoniam  etfi  bonum  fit  (vt  in  prarcedenti  capitulo  Ari- 
ftotelis  teftimonio  diximus)  leges  non  facile  mutare:non  ta- 
men neceflarium  eft  illas  efle  prorfus  immutabiles , fed  iufta 
temporum  varietatem  fiepe  illas  mutare  oportet.  Et  inde 
conuincitur  eas , qua:  mutabiles  funt , non  eirein  ipfa  natura 
infitas,&  per  confequens  iuxta  Ciceronis  definitionem  non 
efle  leges  dicendas.  Sed  in  excuTationem  Ciceronis  dici  pof- 
fet, omnem  legem  efle  infitam  in  natura : propterea  quod  in 
ipfa  natura  funt  infita  principia  legis  naturalis , a quibus 
reliqua:  omnes  leges  deriuantur , quamuis  non  omnes  eo- 
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dem  modo  ab  illis  principiis  deducuntur.  Aliqux  enim  funt, 
qua:  a principiis  legis  naturalis  deducuutur , tanqua  effedus 
neceflario  i caufa  naturali  produdi : ficut  conclufiones  prq- 
ducuntur  a principiis  per  medium  bona:confequentiar.  Talis 
eft  lex  prohibens  vfuram.qua:  ex  prohibitione  furti  proxime 
deriuatur : Sc  vltimo  deducitur  ex  illo  primo  principio  legis 
naturar.  Quod  tibi  non  vis , alteri  ne  feceris.  Talis  etiam  eft 
lex.qu?  fraudem  alteri  fieri  prohibet, & fraudem  nemini  opi- 
tulari pnecipit.  Qua:  lex  ex  illo  primo  legis  natura:  princi- 
pio nunc  proxime  citato, manifefiededucitur^Tales  leges 
etfi  ab  hominibus  lata:  dicantur,  quia  ingenio  humano  a 
principiis  natura:  deriuata:  & explicata:  funt : leges  tamen 
naturales  vere  dici  poflent , potiurquam  humana:, quia  nihil 
a voluntate  humana,fed  cotum  fuum  robur  ab  ipfa  natura  ac- 
cipiunt. Nam  omni  legislatoris  humana  voluntate  fcclufa, 
ita  vt  nullus  vnquam horaodeillis  aliquid  ftatuiftet.nihilo- 
minus  illa:  plenam  fuam  vim  ad  obligandum  haberent.  Aliae 
funt  leges  humana:,  qua:  a lege  naturali  deriuantur  per  mo- 
dum fpecificationis  aut  determinationis : ficut  fpecies  in  re- 
bus artificialibus  quodammodo  deriuantur  a genere.  In  qua 
dedudione, licet  fit  necefsitas , qua  aliquam  certam  fpeciem 
ftatuat  artifex  in  operandotquod  tamen  hanc  aut  illa  ftatuat, 
ex  mera  artificis  pendet  voluntate.  Tales  funt  omnes  leges» 
qua:  pr^mium  aliquod  virtuti, aut  poena  vitio  ftatuunt : qua- 
rum nulla:  ex  primis  legis  naturae  principiis  neceflaria  con- 
fequentia  deduci  pofiunt.  Nam  licet  necefiarium  fit  ex  lege 
natura:, vt  virtuti  praemiu,&  vitio  poena  reddatur:  non  tamen 
ex  eadem  lege  eft  necefiariu , vt  hoc  aut  illud  praemiu  virtuti, 
& hxc aut  illa  poena  vitio  reddatur.Tales  ergo  leges, licet  ve- 
r8  humana:  dicantur, quia  ab  hominum  voluntate  pendent ,vt 
fubditos  obligare  pofient:non  tamen  eft  lola  in  illis  humana 
voluntas , ita  vt  fine  illa  fimilirudineaut  fpecificatione  legis 
naturalis , illa  fola  fubditis  necefsitate  & obligationem  im- 
ponere polTer.  Pofiunt  ergo  huiufmodi  leges  quodammodo 
extenfa  vocis  fignificatione  naturales  dici : quia  per  illas  id  in 
fpecie  difeernitur  , quod  in  genere  abfq;  vlla  fpecificatione 
Jex  naturalis  faciendum  efie  decernit.  Si  enim  lex  humana 
omnino  i lege  naturali  difcederet , illa  iufta  non  eflet , etfi 
nihil  extra  legem  naturalem  prxciperet.iara  no  humana, fed 
lex  naturalis  diceretur. Nam  ylpianus  Iurilconfiiltus  in  l.ius 
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A duile.ff.de  iufti.Sc  iure.ira  ait.  Ius  duile  eft, quod  neq?  in  to- 
tum a naturali  iure  vel  gentium  recedit , neq;  per  omnia  ei 
> . feruir.  Itaqj  cum  aliquid  addimus  vel  detrahimus  iuri  com- 
muni,ius  proprium , id  eft, ciuile  efficimus.  H*c  ille.  In  qui- 
bus verbis  ius  commune,  ad  offendendam  vocum  idem  ligni- 
ficantiura  varietatem , pofuit  pro  iure  naturali  :&  merito, 
quoniam  (vt  ex  teftimonio  Ariftotelis  fupra  citaro  conftat) 
ius  naturale  eft  idem  apud  omnes.  Si  quis  igitur  illam  legis 
definitionem  de  omni  lege  intelligendam  efle  contendent, 
tunc  dicet  omnem  legem  infitam  elfe  in  natura , quia  radix 
prima , hoc  eft, lex  natur* , a qua  (vt  diximus)  omnis  lex  de- 
- nuatur , eft  infita  in  natura.  Et  hanc  fuifle  Ciceronis  men- 
tem illo  loco  , coniici  poteftex  alia  definitione  legis, quam 
ille  tertio  libro  de  legibus  , reddit  his  verbis.  Lex  eft  iufto-  Cicero. 
rum  iniuftorumq;  diftinffio , ad  illam,  antiquifsimam  & re- 
rum omnium  principem  exprefTa  naturam,  ad  quam  leges 
hominum  diriguntur  , qu*  fupplido  improbos  afficiunt, 

& defendunt,&  tuentur  bonos.  Quam  definitionem  defola 
lege  natur*  datam  efle  conftat,  &ad  hanc  leges  hominum 
dirigendas  efle  dicit.  Sed  h*c  definitio  etiam  fi  de  fola  lege 
B natur*  intelligatur, nulli  eam  bene  cofideranti  placere  vndki; 
poteft.  Non  enim  exprimit  ipfius  legis  elfentiam , fed  folum 
indicat  quendam  legis  effedum , quieftdiftinguereiuftosab 
iniuftis : ita  vtiuftus  dicatur, qui  legibus  paret, iniuftus  vero, 
qui  contra  legu  pr*cepta  operatur.His  igitur  Ciceronis  defi- 
nitionibus reli<ftis,ad  alias  legis  definitiones  inueftigandas, 
accedamus.  Ali*  legis  definitiones  dantur  a variis  Iurif- 
confulris  in  libro  primo  digeftorum  fiue  Pandeftarum, titulo 
de  legibusrquas  omnes  fingulatimfuo  ordine  examinare de- 
creui,&  experiri, an  aliquam  illarum  probare  pofsim , & pro 
vera  legis  definitione  illam  ample&i.Papinianus  Iurifconflil- 
tus  legem  his  verbis  definit.Lex  eft  commune  pr*ceptum  vi- 
rorum pmdentum  confultu:deliftorum,qu*fpote  vel  igno- 
rantia contrahuntur, cohertiorcommunis  reipubIic*fponfio. 

Quam  definitionem  (vc  ingenue  fatear)ego  nequaquam  pro- 
bare poflum.  Quia  multa  illi  defunt  ,qu*ad  bonam  defini- 
tionem exiguntur.  Primo  quidem  nonconuenic  omni  legi, 
quod  erat  fumme  neceflarium , vt  bona  efler  legis  definitio. 

Nam  fi  hac  voce , pr*ceptum , vritur  ille  vt  fignificat  aliquid 
diftmdum  a prohibitione, conftat  definitionem  illam  non 
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conuenire  illis  legibus,  quibus  nihil  fieri  pra?c^>itur,fed  fola 
vitia  interdicuntur.  Si  vero  prxcepti  nomine  intelligit  Papi- 
nianus (vt  illic  Accurfius  annotauit)  omnes  legis effe£his,qui 
infra.l. legis  virtus, eodem  titulo  explicantur, adhuc  funt  alia, 
qua:  definitionem  illam  vitiatam  efie  aperte  oftendunt.  Pri- 
mo quidem  conftat  aliquas  efie  leges, vt  puta  illa:, qua:  parti- 
cularibus perfonis  dantur,  quas  conftar  non  efie  commune 
praeceptum,  id  eft  (vt  Accurfius  illic  exponit  & declarat)  toti 
vniuerfttatifa&um  . Et  certe  hoc  argumeto  vi&us  Accurfius, 
fetetur  illam  no  efie  legis  definitionem,  propterea  quod  non 
omni  legi  conuenit,  fedccnfet  appellandam  efiedefcriptio- 
nem.  Quj  in  re  aperte  halluciuatus  eft  Accurfius,putans  non 
eilcnecefiarium,vt  defcriptioconueniat  omnibus, qua:  conti- 
nentur fub  eo , quod  defcribitur,ficut  definitio  omnibus,quar 
continentur  fub  definito.  Definitio  enim  Sc  deferiptio  ( vel 
vt  recentiorum  Dialecticorum  more  loquar)  definitio  qui- 
ditatiua  Sc  definitio  deferiptiua  non  differunt  per  hoc , quod 
vna  conuenit  omnibus  contentis  fub  definito , alia  vero  non 
omnibus  , fed  aliquibus.  Nam  vtramque  illarum  oportet 
efie  a:qualem  ei , quod  definitur  aut  deferibitur:  ita  vtnec 
excedat  illud , nec  excedatur  ab  illo.  Per  hoc  autem  folum 
feparatur  vna  ab  altera,  quod  definitio  explicat  rei  fubftan- 
tiam  vel  quiditatem  : deferiptio  vero  fola  rei  accidentia 
manifeftat.  Talis  eft  illa  legis  deferiptio  data  ab  Ifidoro, 
qua:  ci  tatur  a Gratiano  in  capi.  Erit  autem  lex.  diftinCtio.iii  j. 
Nam  ea, qua: illic  referuntur , fere  omnia  funt  legis  acciden- 
tia , Sc  ob  hanc  caufam  verius  illa  dicetur  legis  deferiptio, 
quam  definitio.  Cum  igitur  illa  legis  explicatio , quam  red- 
dit Papinianus , non  conuenit  omni  legi , conuincitur  inde, 
illam  nec  definitionem , nec  deferiptionem  dicendam  efie. 
Sed  eft  adhuc  aliud , quod  multo  apertius  vitiat  illam  defi- 
nitionem vel  deferiptionem.  Nam  poftea  additur  in  illa, 
quod  fitdeli&orum , qua:  fponte  vel  per  ignorantiam  con- 
trahuntur coertio.  Qua:  verba  foli  prohibitioni , & non  o- 
mni,  fed  illi,  qui  poenam  tranfgrefTori  minatur,  conueniunt. 
Quoniam  nuda  deli&i  prohibitio , nifi  adiungatur  poena, 
qua:  male  cupientes  deterreat  , nunquam  illos  a perpetra- 
tione deli&i  coercebit.  Fit  itaq;  necefiario , vt  his  verbis  in 
definitione  aut  deferiptione  legis  adiun&is , definitio  illa 
non  pofsit  alicui  alceri  praeter  legem , qua:  poenam  minatur, 
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-conuenire.  Etindeapertifsimdconuincitur,  illam  neq;  efle 
bonam  legis  definitionem, neq;  bonam  defcriptionem. 

Pergamus  igitur  vitra, & alias  duas  legis  definitiones,qux 
fub  Marciani  nomine  in  eode  Digeftoru  titulo  collocantur* 
difcutiamus,an  forte  illa;  meliores  fint.  Martianus  fiquidem 
authoricati  Demofthenis  illuftrifsimi  oratoris , & Chryfippi  »«#• 
Stoica: fe&x philofoph i innixus,  duas  reddit  legis  definitio- 
nes. Prima, qua:  ex  Demoftheni  in  oratione  prima  in  Arifto-  Dtmoflh» 
gitonem  fumpta  eft,fic  aic.Lex  eft.cui  omnes  homines  decet 
obedire.  Qua*  legis  explicatio  adeo  in  multis  deficit , vc  nec 
definitio  nec  defcriptio dici  mereatur.  Imprimis  liquide  illa 
non  explicat  ipfius  legis  fubftantiam.fed  id  folum.quod  con- 
uenit  illis,  quibus  lex  datur.  Nam  obedire  legi,  ilUs  couenit, 
ad  quos  lex  data  eft.  Deinde, definitio  illa  non  omni,fed  foli 
legi  diuinx  & naturali  couenit.  Nam  aliis  legibus,qux  pure 
humaux  funt , & iuxta  variam  cuiulq;  patria:  conditione  va- 
riantur,non  omnes  obedire  decet.  Non  enim  omnes  eaCdem 
habent  inclinationes, neq;  omnes  ad  eade  vitia  funt  proni :& 
ideo  non  decet  eafdem  leges  omnibus  dari.  Varix  etiam  funt 
diuerfarum  nationum  confuetudines,variiq;  mores:in  vefti- 
B mentorum  materia, in  ciboru  deleftu  , in  domoru  & aliorum  ;■ 

aedificiorum  c6ftru&ione,in  domorum  ornatu, in  nuptiarum 
ritibus  8c  cxremoniis.in  accufationibus  inferendis,  in  defen- 
fionibus  accufatorum  , in  litibus  terminandis  Sc  definiendis. 

De  quibus  omnibus, licet  varix  nimiumq;  diuerfx  fint  in  di- 
uerfts  nationibus  confuetudines  , fieri  poteft , vtcuiufq;  illa- 
rum nationum  conIuetudo,confiderata  nationis  inclinatio- 
ne , in  multis  huiufmodi  rebus  laudabilis  fit.  Et  inde  apertd 
confequicur , vt  non  fit  decens, quamlibet  illarum  nationum 
legibus  alterius  obedire : prxfertim  quum  multx  confuetu- 
dines tales  fint , vt  fine  ftandalo  & quidem  graui  tolli  non 
polsint , vnde  euenit  vt  fint  neceflario  feruandx.  Tales  igi- 
tur leges , iuxta  Demofthenis  definitionem , non  effent  Te-  , ■ 
ges  dicendx , propterea  quod  illis  non  omnes , vt  modo  di- 
ximus .obedire  decet.  Prxterea  , illa  Demofthenis  defini- 
tio , quam  Martianus  laudat , excedit  ipfam  legem ; quo- 
niam alicui  prxter  legem  conuenit..  Nam  fi  quis  eflet  or- 
bis monarcha , illi  omnes  obedire  deceret : ficuc  modo  fum- 
mo  Ecclcfix  prxfidi  omnes  Chriftianos  obedire  decet. 

Inepte  tamen  fupremum  EccJefix  antiftitera  aut  totius  orbis 
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monarcham  quis  appellaret  legem,  nifi  eo  locutionis  tropo,  C 
quo  caufam  nomine  effeftus  appellare  folemus.  Sicut  enim 
Hm.y.  Paulus  concupifcentia  carnis  appellauit  peccatum,  non  quid 
illa  vere  lit  peccatum : (ed  quia  eft  caufa  vnde  peccatum  ori- 
tur , aut  quia  eft  peccati  originalis  effeftus.  Et  ficut  idem 
3(em.8.  Paulus  alibi  dicit.  Spiritum  (anfhim  poftulare  pro  nobis  ge- 
mitibus inenarrabilibus , non  quod  ipfe  Spiritus  fandus  po- 
ftulare aliquid,  aut  gemere  pofsit,  fed  quia  eos,  quos  inhabi- 
tat, poftulare  & jgemere  facit : ita  etiam  Ipfe  orbis  monarcha 
imo  8c  quilibet  legiftator  poftet , iuxta  hunc  loquendi  mo- 
dum dici  lex  : quia  eft  legis  caufa  & conditor  eius.  Si  autem 
hunc  loquutionis  tropum  excludamus , & fine  vlla  figura  lo- 
qui velimus:ipfe  legiftator  lex  dici  non  poterit.  Nam  caulae 
«equiuocx , hoc  eft,  qua?  effe&us  a fefpeciediftinftos  produ- 
cunt.non  poftunt  eodem  nomine cen(eri,quo cenfentur  efFe- 
dus  earum.  Nam  ardificator  domus  & i"(a  domus  non  eo- 
dem nomine  fpecifico  dicuntur.  Ad  eundem  modum  legif- 
lator  non  poteft  dici  lex,  fiait  ea,  qua?  eft  xdita  ab  illo.  Si  ta- 
men iuxta  Demofthenis  definitionem  de  legiftatore  judican- 
dum eft,  etiam  dicetur  ille  lex  perinde  ac  illa.  Rurfum  , etfi 
'illa  Demofthenis  definitio  omni  & foli  legi  conueniret , ni-  D 
Jltislot.  mia  tamen  illius  breuitas,  iuxta  Ariftotelisdodrinam  fexro 
Topicorum  libro  capit,  primo, illam  vitiare  poteft.  Nam  etfi 
oporteat  definitionem  efte  breuem,  vt  excludat  omnem  ver- 
borum fuperfluitatem  , non  tamen  adeo  breuem  in  fenren- 
tia,  vt  non  valeat  explicare  fubftantiam  aut  proprietates  rei, 
qua?  per  illam  definitur.  Oportet  enim  definitionem  eftede- 
clarariuam&  manifeftatiuam  ipfius.qua?  per  illam  defini- 
tur, alioqui  fi  rem  nullo  modo  declarat , (ed  illam  arqueob- 
(curam  & ignotam  relinquit , definitio  illius  dici  non  pote- 
rit. Qua:  tamen  nimium  breuis  eft  fententia  , vix  poteft  eile 
clara,  vt  optime  quidam  dixit.  Dum  breuis  efte  volo  ,obfcu- 
jlrittot.  rus  fio.  Ob  hanc  caufam  Ariftoreles  in  r.Metaphificx  textu 
commenti. f 4 .docet. definitionem  dari  debere  per  multa  no- 
mina : quoniam  alias  fi  per  vnam  vocem  daretur , maneret 
(vtilleexiftimat ) obfcurum  & ignotum, quod  definitur.  Et 
hxc  nimia  in  definitionibus  breuitas  magis  Vitiofa  eft  in 
Rhetoribus  quam  in  Philofophis  aut  DialeOicis.  Nam  etfi 
Rhetoribus  aliqui  alii  definitionis  defeftus  fint  aliquando 
condonandi , vitium  tamen  breuitatis  nunquam  eft  illis  in- 
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A dulgendum.  Nam  Ariftoteles  in  primo  libro  Rhetoricomm  AnH oh 
ad  Theode&em  cap.  iij.  in  fine  de  Rhetorum  definitionibus  * 
diflerens  , harc  ait.  Oportet  autem  definitiones  has  fufFicien- 
tes  putare  , fi  ita  fe  habent , v t de  vnoquoque  neque  obfcura* 
fint  neque  exa&ar.  Ha:cille.  Ex  quibus  conuincirur,vc  licet 
alios  definitionis  defe&us  Demoftheni  condonare  velimus, 
nimia:  tamen  breuitatis  & obfcuritaris  vitiu  illi  veluti  Rhe- 
tori eminentifsimo  non  fit  dimittendum.  In  gratiam  tamen 
Demofthenis  ego  illum  tueri  cupiens  , illius  verba  aliter 
qulm  Martianus  Iurifconfultus  interpretanda  efTecenfeo. 

Non  enim  credo  Demofthenem  illis  verbis  legem  definire, 
vt  Martianus  deillo  putauit : fed  folum  legis  encomium,  id 
eft , illius  laudem  exprelsifle.  Neque  enim  fieri  necefle  eft, 
vt  quoties  aliquid  per  hoc  verbum , eft , de  alio  enuntiatur: 
fatim  illa  oratio  fit  putanda  illius  rei  definitio,  etia  fi  multa 
de  illo  in  illa  oratione  dicantur , quoniam  multa:  tales  ora- 
tiones ad  folam  illius  rei,  de  qua  fit  fermo,  laudem  referun- 
tur , & non  ad  illius  definitionem.  Nam  huiufmodi  laudi- 
bus Oratores  & Rhetores  fa:pifsime  vtuntur.cum  aliquid 
perfuadere conantur.  Quoniam  laus  cuiufque  rei  hoc  habet 

B proprium , vt  audientis  animum  ad  amorem  eiufdem  rei  ex- 
citare valeat.  De  qua  re  non  eft  opus  , vt  aliunde  exemplum 
petamus , quod  in  hac  re,  de  qua  loquimur  , facile  profare 
poflumus.  Cicero  enim  in  ea  oratione , quam  pro  Aulo  Cicero. 
Cluentio  habuit , volens  probare  indignum  eile  in  ea  ciuita- 
te,  qua:  legibus  contineatur , difcedi  a legibus , multas  prac- 

- claras  legis  laudes  concinnat,  ficinquiens.  Hoc  enim  vin- * 
culum  eft  huius  dignitatis,  qua  firuimur  in  republica , hoc 
fundamentum  libertatis , hic  fon$  .rquitatis  , mens , & ani- 
mus, & confiUum , & fententia  ciuitatis  pofita  eft  in  legi- 
bus. Vt  corpora  noftra  fine  mente  , fic  ciuitas  fine  lege : fuis 
partibus  vt  neruis  ac  (anguine  & membris  vti  non  poteft. 
HaecCicero.  Qua:  verba  nullus  nifi  rudis  fk  parum intelli- 
geps  dicet  efle  legis  definitionem , led  folum  illius  enco- 
mium , quo  multa  Jegum  merita  explicantur.  Nam  dicens 
Cicero  legem  efle  vinculum  ciuitatis , aut  fundamentum  li- 
bertatis, aut  fontem  xqujtaris,  non  dcfiuiuit  legem,  fed  eam 
laudauit , vt  vel  fic  indicibus  perfuaderet , d jgnum  Sc  iufttim 
efle  leges  ab  omnibus  feruari.  Idem  ego  puto  Demofthe- 
pi  contigifle , cum  ia  illa  oratione  prima , qua;  eft  in  Ari- 
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ftogitonem , dixit.  Lex  eft,  cui  omnes  homines  decet  obedi-  C 
re,  & extera,  qux  ibidem  fubnettuntur. 

Aliam  definitionem  citat  eodem  loco  Martianus  rurifcon 
fultus  ex  Chryfippo  Stoicx  fecix  philofopho,his  verbis.  Lex 
eft  omnium  diuinarum  humanarumq;  rerum  notitia.  Quam 
definitione  Accurfius  fic  intclligendam  putat,  quod  in  fcien- 
tia  iuris  ciuilis  traftatur  tam  de  rebus  diuinis  quam  huma- 
nis. Nanrillic  (vt  ait)  tradatur  de  myfterio  trinitatis , & de 
facro  fandis  ecclefiis , & de  epifeopis , & de  monachis , & de 
rebus  aliis  humanis.  Atque  ideo  putat  Chryuppum  dixille, 
legem  efle  omnium  diuinarum  Se  humanarum  rerum  noti- 
tiam. Tanquam  fi  Chryfippus , qui  per  multos  annos  Ro- 
manorum Imperium  prxcefsit , de  Codice  aut  libris  Dige- 
ftorum  a Iuftiniano  Imperatore  xditis , loqueretur.  Nam  11 
de  illis  loquebatur,  vera  non  Client , qux  ille  dicit.  Qup- 
niam  etfi  in  libris  luris  ciuilis  aliqua  de  diuinis  tradantur, 
non  tamen  omnia  diuina  illic  traduntur,  fed  paucifsima.  At 
Chryfippus  dicit  legem efle  non  folum  aliquarum,  led  o- 
mmum  diuinarum  & humanarum  rerum  notitiam.  Deinde, 
falfum  eft  illam  rerum  notitiam  efle  legem.  Non  enim  tunc 
ipfa  lex  condita  efle  putatur  , quando  legiflator  agnofat  ait-  V 
quid  expedire  reipublicx  , fed  quando  ( vt  fupra diximus ) id 
faciendum  elTe  prxeipit.  Et  inde  apertifsimd  confequitur, 
vt  ipfa  rerum  notitia  lexdid  non  pofsit , cum  lex  confiltac 
in  Imperio  voluntatis  illius,  qui  imperare  poteft.  Prxfup- 
ponit  tamen  lex  ipfam  rerum  notitiam,  ficut  a&m  volunta- 
tis aftum  intelleftus.  Rurfum.fi  illa  legis  definitio  * Chry- 
fippo data,  vt  Accurfius  cenfet,  eflet  intelligenda,  nulli  pror- 
fus  particulari  legi , fed  omnibus  legum  voluminibus  fimul 
iun&is , conueniFet.  Nulla  fiquidem  eft  particularis  aliqua 
lex  , qux  in  fe  contineat  omnium  diuinarum  humanarum- 
que  rerum  notitiam,  fed  vnaquxque  illarum,  aut  de  diuinis, 
aut  de  humanis  tantum  rebus  difponic  : & ita  oporteret  il- 
lum fateri,  vt(iuxta  definitionem  legis  a Chryfippo  datam) 
nullum  particulare  cuiufcunque  Imperatoris  decrerum , Ut 
lex  dicendum.  Quapropter,  ego  illa  Chryfippi  verba  longe 
aliter  quam  Accurfius  puto  eflb  intelligenda.  Ego  enim  cen- 
feo , ( 8e  credo  me  in  hac  parte  non  falli  ) per  illa  verba  non 
dari  legis  definitionem,  fed  exprimi  id, quod  eft  neceflanum 
in  legiflatore , vt  iuftam  legem  condere  pofsit.  Oportet 
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A enim , vt  omnes  leges  diuinas  optime  intelligat , ne  legem 
condens  aliquid  ftatuat,  quod  alicui  legi  diuinas  aliqua  ex 
parte  repugnet.  Nam  li  aliquid  contra  legem  diuinam  lex 
numana  prafeiperet  aut  prohiberet,  lex  illa  nullius  eflet  ro- 
boris, nec  homines  ad  illius  obferuationem  e/rent  aftri- 
£li.  Quia  (vt  beatus  Petrus  dixit)  obedire  oportet  Deo 
magis  quam  hominibus.  Oportet  etiam , vt  omnium  le- 
gum humanarum  , qua;  vim  & robur  retinent , habeat  noti- 
tiam , ne  leges  fibiipfis  aduerfentur : & contra  feipfas  pu- 
gnent. Oportet  denique , vt  res  omnes  humanas,  de  quibus 
aliquid  flatuere  debet , optime  intelligat , ne  aliquid  praeci- 
piat, quod  Ut  homini  impofsibile,  aut  illi  nimis  difficile,  auc 
moribus  patris  minime  conueniens.  Quum  igitur  Chryfip- 
pus  ait , legem  e/Te  omnium  diuinarum  humanarumque  re- 
rum notitiam,  ego  illa  verba  non  per  identitatem , fedper 
caufalitatem  intefligenda  efTe  puto, ita  vt  illorum  verborum 
talis  fit  fenfus.  Lex  oritur  fiue  procedit  ex  notitia  omnium 
diuinarum  humanarumque  rerum  , quasfcilicet  funt  homi- 
ni neceflaris.Csetcra  autem,  qua:  in  verbis  Chryfippi  addun- 
tur , varios  legis  effe&us  explicant , vt  puta , quod  prsfVat 
B bonis  & malis , quod  fit  princeps  & dux , quod  fit  regula  iu- 
ftorum  & iniufiorum.  Omnium  ergo  illorum  verborum 
Chryfippi , prima  pars  caufam  legis  potifsimam,  quocunque 
nomine  illa  cenfeatur , explicat:  quareft  perfe&a  rerum  no- 
titia , fine  qua  nulla  lex  iufla  flatui  poteft : reliqux  vero  o- 
mnes  partes  ,folos  legis  effe&us  exprimunt.  Nam  quod  re- 
rum diuinarum  notitia  fit  legifiatori  fumme  necefiaria , vt 
iuftam  legem  condere  pofsit,  vel  ex  hoc  aperte  conuindtur, 
quod  aliqua:  funt  leges  iniufls  d^pefsima: , a Romanis  Inv 
peratoribus  xditx,ob  folam  ignoratiam  legis  diuinas,  quam 
fi  bene(vt  oportebat ) intellexifient , nunquam  tales  leges 
condidiflent.  Omitto  eas  leges,  quas  Imperatores  idolatrs, 

& Deum  verum  prorfus  ignorantes , condiderunt.  De  illis, 
qua:  a Chrifliano  & vere  Catholico  Imperatore  conditas 
fiint , vnam  & alteram  in  teflimonium  proferam , vt  ex  il- 
lis  verum  efTe  quod  dicimus , apertiftime  conflare  pofsit. 
Imperator  Iuftinianus , quem  omnes  Catholicum  fuifiere-  lusfin. 
ferunt, in  Authent.  de  nuptiis.f .diflrahuntur.  collat.  iiij.  fla»  lmptr. 
tuit,  matrimonia  per  copulam  carnalem  confummata , poffe 
diffolui  ad  alterius  partis  arbitrium  per  ingreflum  religio- 
nis. 
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nis.Harc  aurem  lex  quam  iniqua  fit, aperte  docet  beatus  Gre-  C 
gorius  in  quadam  epiftola  ad  Theoriftam  Patritiam , cuius 
verba  citantur  a Gratiano  in  cap-  Sunt  qui.xxvij.  quteft.  ij.  & 
idem  docet  Alexander  tertius  in  cap.ex  publico.extra  de  con- 
uerfioac  coniugatorum.  Idem  Iuftinianus  Imperator,  in  Au- 
then.vt  fponfalirialargitas.$.rurfus.coll.  ix.  ftatuit,  mala:  fi- 
dei pofietfbrem  contra  verum  alicuius  rei  dominum  prarlcri- 
bere  polle,  poftfpacium  decem  annorum  inter  praefentes , & 
viginti  inter  abfentes,  fi  dominus  rei , fciens  rem  fibi  compe- 
tere , noluerit  rei  pofielforem  infra  illud  tempus  cantefta- 
ri.  Hanc  tamen  legem , quia  iniufta  erat  & legi  diuina: 
contraria  , ius  canonicum  fa:pe  irritam  fecit : vt  patet  in  cap. 
Vigilanti.  & in  cap.  Quoniam  extra,  depra:fcriptio.&  in  re- 
gula Poflefior.  de  regulis  iuris  in  fexto.  Si  Iuftinianus  Impe- 
rator, aut  quos  ille  ad  has  leges  condendas  confutuit,  perfe- 
.*  , . dam  habuiilent  legis  diuina:  notitiam , nunquam  ille  tales 

leges  ftatuiflet , qua:  aperte  funt  legi  diuina:  repugnantes.  Et 
huic  noftrae  fententise  fauet  glolla  in  cap.  Lege  Imperato- 
rum.diftin&.x.quaerens  quomodo  Iuftinianus  Imperator,qui 
vere  Catholicus  fuit , talem  legem  de  diftolutione  matrimo- 
nij  caufa  religionis  , fuit  aufus  condere , cum  tam  aperte  re-D* 
pugnet  legi  diuina:  :refpondet  illum  per  ignorantiam  legis 
diuina:  talem  legem  ftatuille.  Ob  hanc  igitur  caufam  rede 
Chryfippus  dixit,  legem  eftediuinarum  humanarfimque  re- 
rumfcientiam:  quia  illarum  omnium  rerum  notitjam  ha- 
bere, & illas  omnes  refpicere  oportet, qui  iuftam  legem  con- 
tprcurr. 8 dere  debet,  prout  ipfa  lapientia , tefte  Salomone, clamat,' 
dicens.  Per  me  reges  regnant , & legum  conditores  iufta 
decernunt.  *• 


Quid fit  poena,  & quid fit  etiam  lex  poenalis* 

C A P V T III. 

T omnia,  qua:  ad  legis  poenalis  perfe&am  de- 
finitionem habendam. ^principio  diximus  efle 
neceflaria, compleamus : fupereft  declarandum 
quid  fit  poena  , & inde  aperte  conftare  poterit, 

quid  fit  lex  poenalis.  Poena  eft  pafsio  inferens 

nocumentum  illam  fuftinenti , aut  faltem  apta  ad  inferen- 
dum, nifi  aliunde  impediatur , infiida  aut  contrada  propter 
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A propriam  peccatum  pmeritum.  Dixi  poenam  eflV  pafsio-  » ' 
nem  & non  adionem : quia  licet  multi  in  adionibus  aut  ope 
rationibus  fuis  poenam  fentiant , vt  puta  Icribendo.aut  pin- 
gendo , aut  terram  fodiendo  , aut  ligna  fcindcndo , aut  aliud 
quoduis  fimile  faciendo : non  tamen  ea  ratione  , qua  a- 
gunt, poenam  fentiunt,fed  qua  patiuntur. Omne  enima- 
gens  ( vt  Ariftoteles  ait;  in  agendo  repatitur.  Et  ex  hac  re-  •Arffiot. 
pafsione,  quam  fuflinet  agens  ab  illo  in  quod  agit,euenit, 
vt  ex  longa  Sc  continua  actione  vires  illi  decrefcant,  ac  pau- 
latim  minuantur.  Sudinet  igitur  homo  poenam  in  multis 
fuis  adionibus  , non  quia  agit : fed  quia  in  operatione  fiu 
laflatur  8c  fatigatur.  Calamus  enim  & penniculus,  & quod-  # 
uis  aliud  paraum  inftrumentum , aliquantulum  refidit  ma- 
■ nui  motoris  :&  ex  hac  qualibet  parua  reddentia  oritur,  vt 
manus  tandem  lalletur  in  continuo  & longo  motu  talis  in- 
ftrumenti , & fic  poenam  fentiat  in  motu.  Et  i!  nihil  aliud 
quam  feipfam  moueret  manus , nihilominus  fatigaretur  in 
motu : tum  propter  grauitatem  manus  reddentem  poten- 
B tiae  motiuae : tum  etiam  quia  ex  longo  motu  fpiritus  ani- 
males minuuntur , quibus  diminutis  , necefle  ed  motoris 
vires  debiliores  effici , Sc  fic  tandem  lallari  & poenam  fen- 
tire.  Cum  igitur  homo  aliquid  agens,  non  ob  eam  rationem 
poenam  fentiat , quia  agit , fed  quia  agendo  repatitur : me- 
rito diximus  poenam  efle  pafsionem.  Aliquando  autem  adio 
aut  ipfum  agens  dici  foiet  poena:  vt  puta , quum  dicimus 
ignem  inferni , aut  vermes , aut  foetorem  efle  poenam  da- 
mnatorum.Hoc  tamen  ea  loquutionis  figura  dicimus , qua 
caufam  pro  effedu  nominare  folemus , hoc  cd , per  fyneao- 
chen.  Haec  enim  omnia,  qua:  nunc  proxime  recenfuimus, 
poena;  dicuntur : non  quia  fint . fed  quia  poenas  caufant  in 
ipfis  damnatis- De  hoc  tamen  admonere  decreui  ledorem, 
vt  non  putet  poenam  femper  efle  pafsionem , prout  de  paf- 
fione  tradant  Phyfici  aut  Logici.  Hi  enim  illam  folam  di- 
cunt pafsionem, qua:  opponitur  adioni,  Sc  illam  refpicit  tan 
quam  fuum  correlatiuum : prout  ed  calefieri  aut  calere , cu- 
ius oppofitum  correlatiuum  ed  calefacere,:  & frigefeere , cu- 
ius oppofitum  ed  frigefacere , 8c  multa  alia  fimilia.  Ed  ad- 
huc aliud  pafsiouis  genus , iuxta  Grammaticorum  regulam, 
qui  pafsionem  dicunt  omne , quod  .verbo  pafsiuo  nomina- 
tur.Ec  iuxta  hoc  pafsionis  genus , dicimus  videri , Sc  audiri, : 

, - F.  Alfonf.  c 
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& tangi, efle  pafsionesrquanuis  nec  res  vifa,nec  audita , nec  C 
ta&a, aliquid  recipiat  a vidente , aut  audiente,  aut  tangente . 
Iuxta  hunc  etiam  modum  dirimus, rerum  priuationes  efle 
■ > quafdam  pafsiones, quamuis  talis  priuatio  per  nullam  a&io- 

nem  fit  induCta, imo  potius  per  defeCfcum  adtionis , Nam  ali 
quem  priuari  re  aliqua , vt  puta  diuitiis.fanitate,  parentibus, 
filiis,honore,  dignitate,  officio,  beneficio , pafsiuo  verbo  de- 
fignatur . Cum  ergo  dicimus  poenam  eflepafsionem  (vt  o* 

J*.  Yho.  in  ptime  beatus  Thomas  docer)n5  eft  Tumendum  pafsionis  no- 
4 .fentJi-  men  prout  foli  Phyfici  aut  Logici  illo  vtuntur,  fed  etiam  iu- 
fttn  .xxx-  xta  Gramaticorum  confuetudinem.  Quoniam  (vt  ex  fequen 
ad  tibus  clare  patebit ) fola  rei  alicuius  priuatio , abfque  aliqua 
a&ione  efle  poteft  pcena.De  qua  re(.vt  alia  multa  exempla 
omittam  ) perpetua  beatitudinis  priuatio  , qua:  maxima  eft 
damnatorum  poena, apertifsimum  reddit  reftimonium.  Hxc 
enim  poena  nihil  reale  eft  in  ipfo  damnato, neque  per  aliqud 
adionem  diuinam,fed  perfolam  carentiam  vo  untatis  diui- 
nae  poteft  inferri  :quia  Deo  non  volente  reddere  damnato 
beatitudinem,necefle  eft  illum  perpetuo  beatitudine  carere.  Di 
Illam  ergo  perpetuam  beatitudinis  priuationem  ,ficut  dici- 
mus efle  poenam, itaetiam  dicimus  efle  pafsionem:  quia  ver-  - 
bo  pafsiuo  expreflam.  Nam  qui  illam  fuftinet , priuatus  efle 
dicitur  beatitudine, quam  vehementer  defiderat.  Et  idem  di 
cendumeftdemul£bapecuniarum,de  infamia, de  priuatio- 
ne  offici  j aut  benefici) : quia  hx  omnes,  ficut  poena:  merito 
dicuntur, ita  etiam  pafsiones  dicenda:  funt, prout  nunc  depaf 
fionibus  loquimur.  Additum  eft  deinde  in  definitione  pae- 
ti ae.qubd  inferat  nocumentum  illam  fuftinenti , aut  faltem 
fit  ex  feapta  ad  inferedum.  Non  enim  omnes  pafsiones  (etia 
fi  Phificorum  aut  Dialedticorum  more  eas  appellemus,) 
nocet  illas  toleranti, neque  etiam  omnes  ex  fe  aptae  funt  ad 
nocedum:(edmuIr?  ex  iliis  potius  profunt  fuftinenti , & de- 
legationem quandam  atque  voluptatem  inferunt  illi . Va-r 
xiant  fiquidem  pafsiones  per  concordiam  aut  difeordiam 
agentis  cum  patiente.  Nam  fi  agens  conueoir  patienti, caufae 
coniunftione aut  aCtione fua  deleCtationem  in  illo : vt  fici- 
bus dulcis  & fuauis  contingat  linguam,  aut  aliquid  Icue  Sc 
jiuifeita  blandum  attingat  carnem.  Hinc  Auicenna  8.Merhaphifi,cap 
vltimodidt  delegationem  efle  coniunCtionem  conuenien- 
t js  cum  conuenienti.  Qux  definitio  ( vt  piale&icorum  mos- 
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'A  re  loquar)  caufalis  eft,  & non  identica.  Non  enim  explicat 
quid  fi  t dele&atio,  fed  vndecauferur . Nam  cau fatur  illa  ex 
coniun&ione  duorum  inter  fe  conuenientium.  Si  agens  non 
conuenic  patienti, tunc  non  folum  non  proderit  illi,  fed  po* 
tius  nocebitmecdele&atione  confert, fed  dolore  & affli&io- 
nem:velutifi  ferrum  aut  lapis  contingat  pupillam  oculi, 
aut  fi  tribuli, aut  vrricx  tangant  reliquas  corporis  partes  nu- 
das. Tales  enim  pafsiones.qua:  ab  huiufmodi  agentibus  cau- 
1antur,poen?  dicenda:  fhnt.quia  nocent  patienti.  Nocumenta 
autem,quodab  huiufmodi  pafsionibus  prouenire  poteft,  du» 
pier  efte  contingit, ficut  duplex  etiam  efle  poteft  comodum, 
quod  per  tale  nocumentum  tollitur.  Nocere  fiquidem  priua 
tionem  adiuam  «dicit  potius  quam  politionem.  Nocere  ita- 
que eft, aliquo  commodo  priuare : & nocere  did  vere  non  po 
teft.qui  nullum  commodum  tollit.  Quo  ergo  maius  eft  com 
modum.quod  ab  aliquo  tollitur : eo  maius  eft  nocumentum, 
quod  illi  infertur:&  per  confequens, maior  eft  poena, quam  il 
le  fuftiner.  Commodum  autem  duplex  efle  poteft*.  alterum, 
quod  eft  in  perfona  illa  , cui  infertur, & non  extra  illam vt 
flinr  bona  fpiritualia,  videlicet  fcientia , rerum  praeteritarum 
memoria, gratia  diuina,  & virtutes  omnes  morales.  Bona  e- 
tia,quae  corpori  funt  infita.vt  eft  vita, falus, bona  complexio* 
membrorum  integritas , corporis  agilitas, robur, quies  , fo- 
mnus,&  reliqua  hisfimilia  funt  cSmoda,  perfona:  inlueren- 
tia.  Nocumentum , per  quod  homo  aliquo  iftorum  commcf 
dorum  priuaretur .diceretur  nocumentum  perfona: : quia 
per  illud  priuatur  homo  iis  rebus, qua:  funt  fibi  coniunftar; 
Alterum  eft  commodum  extrinfecum , & eft  omnis  res  qua: 
extra  ipfum  hominem,  exiftens,  illum  quodamodo  iuuare 
poteft, & aliquam  illi  conferre  vtilitatem.  Talia  funt,diuitia: 
corporales,honores,digaitates,ofFicia,benefida,paretes,vxq- 
res, fili  j.confanguinei,  affines,  amici , & fi  que  funt  alia  hi» 
fimilia.  Nam  quodlibet  horum  poteft  homini  ( vt  conftat) 
aliqilo  modo  prodefle  . Quicquid  igitur  hominem  aliquo 
torum  ,fiue  in  toto , fiue  in  parte  priuare  illi  nocere  dicere- 
tur iSc  potnam  inferre.  Illa  igitur  palsio , qua:  altero  ifto- 
iftorum  medorum  nocuerit  illam  fuftincti, videlicet  in’ per- 
fona propria , aut  in  rebus  externis  illam  concernentibus, 
poena  dicetur  illi , cui  nocet . Ex  his  omnibus  fequitur, 
ajiquid  efiepocaam , adhibitura  mi , quod  non  eft  poena  al- 
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teri:quia  quod  vni  nocet  altero  iftorum  modoruro.alteri  eo-  Q 
dem  modo  non  nocec.Et  primo  quidera.de  nocumento  per- 
fonx,prxfertim  de  illo, quod  corpori  infertur  facile  conftare 
poterit , fi  aduertamus  aliquid  efle  vni  valde  conueoiens, 
quod  alteri  minime  conuemt , propter  diuerfam  huius  & il- 
lius eoplexionem , aut  variam  corporis  difpofitionem . Nam 
calida  nocet  colericis, qua:  rameo  valde  conferunt  flegmati- 
cis:frigida  e contrario  & nimium  humida, nocent  flegmati- 
cis , & fxpe  profunt  colericis.  Sanus  corpore  & t (uri ens, 
comedendo  cibum  bonum  natura  fuauem.deledatun  eget  ta 
men  corpore,&  faftidiens  eunde,  fi  illu  comederet, poena  fen 
tiret.Poteftetia  talis  varietas  prouenire  ex  vario  habitu, & et 
diuerfa  vtriufq;  cofuetudine;quia  videlicet  circa  cotraria  funt 
aifiicfafti. Nam  afliiefa&us  ad  ieiunandum  .nullam  fentit 
poenam  ieiunans : afluetus  vigiliis  & orationi,  Cepe  ex  ipfa 
vigilia  & oratione  deleftationem  capit , tantum  abeft  vt  poe- 
nam fentiat.  Non  tamen  ob  hoc , aut  ieiunium.aut  vigilia,  « 
aut  oratio, definet  dici  opus  poenale.  Quia  licet  huiufmodi 
rebus  aflueri,ex  illis  non  fatigentur, neque  alio  quouis  modo 
ab  illis  Jxdanturihoc  non  prouenit  ex  natura  illarum  rerum; 
quia  videlicet  illae  non  fint  ex  fua  natura  potentes  inferre  la-  Q 
borem.aut  ajiquod  aliud  nocumentum : fed  eft  ex  confuetu- 
dine  illoru,  qui  talibus  rebus  funt  affueti.  Confuetudo  enim 
fxpe  mutat  res  in  alteram  naturam . Confiat  autem,  quod 
ieiunium  ieiunanti,  8e  vigilia  vigilanti,  & orario  oranti, apta 
funt  ex  fuis  naturis  praebere  aliquam  offcnfiouem  , auc  ali- 
quod corporis  nocumentum  , & inde  fequitur , vt  quodli- 
bec  eorum  fit  poena  dicendum  abfojute,  Nam  cum  rerum 
eflentias  explicamus  , Sc  cum  proprias  illarum  definitio- 
nes reddimus, non  cor  fideramus  ea , qux  extra, res  illas  funt, 

& qux  funt  illis  aduentitia , fed  qux  funt  illis  intripfeca; 
necconfideramus  quid  circa  vnum  aut  alterum  efficere  va- 
Jeant,fed  quid  ex  fuis  naturis  prxftare  conetur.  Ad  iftum  mo 
Seo.in  iq,  dum  etiam  cen/et  doftorfubrilis  Scotus  intelligendum  efle 
ftnttn . q.  nomen  difficultatis , qux  poni  folet  tanquam  commune  0- 
ylt.adi,  mnium  virtutum  pbiedum,  cum  dicitur  virtutem  efle  circa 
difficile.  Vt  enim  opus  aliquod  dfei  mereatur  opus  virtutis, 
non  eft  neceflaritjm.vt  huic  aut  illi  operari  fit  difficile.  Quia 
licet  ipfe  operas  nullam  prorfus,quum  illud  agit,  fentiat  dif- 
ficultatem ; l acis  tamen  eft , quod  opus  ipfum  ex  fua  natura 

habeat 
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X babeat  aliquam  difficultatem.  Licet  enim  affueto  ieiuniis 
non  iit  difficile ieiunare , ipfum  tamen  ieiunium  ex  fua  natu 
ra  aliquam  habet  difficultatem.  Inter  alias  habitus  proprie- 
tates ha?c  vna  eft , quod  probet  operanti  facilitatem  & dele- 
gationem i nec  tamen  per  hoc  impedire  valet  quin  opus 
ipfum,  ex  habitu  & confuetudine  fa£him,did  valeat  difficile, 
aut  poenale  abfolute.  Sunt  adhuc  aliae  dua:  caufae,  videlicet, 
amor,  & odium  aut  contemptus, quae  impedire  valent, vt  res, 
quae  e*  natura  fua  affligere  aut  laedere  poliunt, non  affligant 
neque  laedant.  Nam  amor  illius , propter  quem  triftabilia 
tolerantur, facit  ilia  fuauia  & facilia.  Amanti  fiquidem  nihil 
eft  difficile,  Et  defuauitateteftaturlob,  qui  ait.  Animae  efli  Icb  6* 
rienti  etiam  amara  dulcia  efle  videntur.  Similiter,  ’ qui  ali* 
quid  prorfus  contemnit , ex  illius  amifsione  nequaquam  af- 
fligitur , nec  vllam  poenam  fentit.  Quocunque  igitur  modo, 
flue  hoc  aut  illo  impediatur  res,quae  ex  fua  natura  erat  apta 
offendere  aut  nocere , neoffendat  aut  noceat : res  tamen  illa ' 

' femper  dicetur  poenalis, & illius  pafsio  dicetur  poena.Quia 
(vt  diximus)non  eft  confiderandum  , quid  circa  vnum  autal 
terum  res  efficiat , fed  quid  ex  fe,fi  non  impediretur,  pnefta- 

B re  valeret.  Quo  fit , vt  res, qua?  ex  Ce  non  eft  apta  offendere 
aut  nocere , (i  aliquem  forte  offendat  aut  alicui  noceat , non 
fit  abfolute  dicenda  poena , dicetur  tamen  poena  cum  reftri- 
dione, videlicet  poena  huic  aut  illi.Talis  eft  cibus  fuauis  Sc  la 
nus  i qui  aegrum  faftidientem  offendit : quia  hic  licet  pofiic  ~ 
dici  poenalis  illi  aegro,  non  tamen  eft  dignus  vt  abfolute  di- 
catur poenalis, aut  illius  manducatio  dicatur  poena.  Duobus 
itaque  modii  aliquid poteft  dici  poena , At  opus  aliquod  did 
poenale ! videlicet  abfolute,  & cum  reftridione,  hoceft , aut 
quia  res  ipfa  ex  fua  natura  apta  eft  ad  offendendum  & nocen 
dum  : aut  quia , licet  illa  ex  fe  nort  pofsit , is  litamen  , qui 
illam  fuftirtet  propter  luam  proprietatem  , ab  illa  offen- 
ditur & htditur.  Et  propter  hanCCaufam.in  definitione  poe- 
nae vtrunque  iftorum  modorum  pofui  fub  diftin&iode , di- 
cens poenam  effe  pafsionem , qua?  nocear  fuftinenti  illam, aut 
faltem  ex  fua  natura  fit  apta  docere.  Et  inde  (equitur,  vt  quo- 
cunque iftorum  modorum  fe$  fit  poenalisjpofcit  iufte  in  facta 
mentali  poenitentia  dari  pro  fatisftftione  peccatorum , & £ 
judice  dari  in  punitionem  deli&i.  Nam  quamuis  aliquis  et 
nimia  confuetudine  iehuttndi  nullam  prorfus  fatigationem 
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patiatur  ex  ieiunio , poteft  tamen  face  rd  os  illi  ieiunium  C 
in  facramentali  pernitentia  iniangere , pro  fatisfa&ione  fuo- 
rum  deli&ortim  : erfi  pernitens  ille  poft  talem  impofitio- 
nemieiunet  .farisfaciet  per  illud  iuxta illius  valorem,  Dee» 
pro  fuis  peccatis.  Ieiunium  fiquidem  ex  fua  natura  res  eft 
Jaboriofa&  poenalis, per  quam  peccatores  pro  fuis  deli&is 
Deo  fatisfacere  folent.  Non  eft  autem  rationi  confenta- 
neum , vt  diuturno  & longo  ieiunio  afTuetus  , priuetur  hac 
indulgentia , vt  videlicet  deinceps  ieiunans,iam  non  pofsit 
pro  fuis  pecatis  Deo  fatisfacere  : quia  iam  nullum  ieiunando 
fentit  laborem.  Idem  etiam  dicendum  cenfeo  in  pernis , quae 
' a iure  aut  iudice  pro  diuerfis  criminibus  infliguntur.  Si  quis 
enim  crimen  aliquod , cui  a iure  eft  aliqua  certa  pcena-de- 
creta , commififlet , qua  mu  is  ille  criminis  patrator  nullam 
ex  tolerantia  illius  pcenx  fentiret  aftliftionem , non  propter 
hoc eflet  alia  infligenda  perna , nifi  illa , quar  eflet  a iure  in- . 
ftituta.  Si  etiam  nulla  eflet  i iure  tali  crimini  poena  afsigna- 
ta , fed  ex  arbitrio  iudicis  penderet  perna , quatale  crimen 
deberet  puniri  , poflet  iudex  quacunque  re,quxex  natura 
eflet  offenfiuaSc  ne>ciua , delinquentem  iufte  punire,  quamuis 
ille  nullam  prorfus  affiiftionem  ex  illa  fentiret,  Ethocidem  D 
dicendum  puto  de  re  illa , qua:  ex  natura  fua  non  eft  offen- 
fiua  aut  nociua,fed  propter  propriam  alicuius  corporis  difpo- 
iitionem , aut  propter  proprium  alicuius  animi  iogenium,  , 
nocet  alicui  particulari , qua:  alteri  non  eflet  apta  nocere. 
Namhuiufmodi  res  poflet  iufte  in  pernitentia  facramentali  . 
pro  peccatorum  fatisfa£Hone  infligi  illi,quiab  ea  offenditur  . 

& per  illam  affligitur.  Si  quisob  aliquam  quamlibet  cau-  . 
fam  cibum  alioqui  fanum  & natura  fuauem  fa ftidi ret , & 
vehementer  horreret , non  dubito  quin  pofsit  huic  tali  fa« 
cerdos  in  facramentali  poenitentia  iufte  prxripere , vt  talem 
cibum  comederet  pro  fuorum  fatisfaclione  peccatorum. 

Et  ipfemet  poenitens  abfque  vllo  facerdoti$  prxeepto  poflet 
talem  cibum  fanum  Sc  fuauem  ,.quem  acriter  abominatur, 
velle  comedere,  vt  per  illum  laborem  , quem  comedendo 
fuftinet , Deo  pro  fuis  peccatis  fatisfaciat. 

Vltimo , additum  eft  in  definitione  pcenx  per  me  fuperius 
data , quod  fit  contra&a  vel  infli&a  propter  peccatum  prx- 
teritum.  In  quibus  verbis  multa  funt , qux  admonitione  in- 
digent. Primo  quidem  admonere  oportet  duplicem  efie  pcc-  . 
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A nam  > alteram  contradam  , & alteram  inflidam-  Poena  con- 
trada  eft  illa  , qua:fine  noua  aliqua  alterius  adioueftatim 
oritur  ex  peccato , prout  eft  fomes  concupifcentiar , & priua- 
tio  gratia;, remorfus  confcientia?.  Et  talem  efTe  merito  dicen- 
dam poenam, docet  beatus  Bonauentura  in  primo  fent.diftin,  S.  Scnd> 
xl.arti.iij.q.j.quoloco  ipfe  hanc pccna appellat  poenam  con-  uentura * 
tradam. Sandus  autem  THiomasinij.fenten.diftinixxvij.q.j.  S.7l>o. 
quamuis  dicat  remorium  confrientia:  eife  merito  dicendum 
poenam, non  tamen  illum  appellat  poenam  contradam , fed 
poenam  concomitantem , propterea  quod  femper  concomi- 
ratur  ipfam  culpam  , prout  Auguftinus  libro  primo  con-  ^AnguUi. 
fefsionum  teftatur , fic  inquiens.  Iufsifti  domine  ,&  ita  eft, 

- vt  omnis  inordinatus  animus  fit  fibi  poena.  Poena  inflida 
eft  ^ qua:  non  femper  oritur  neceffario  ex  peccato , neque  il- 
lud concomitarur , fed  poftea  infligitur  aut  & Deo, aut  ab  ho- 
mine iudice.  Illa  vero , quam  homo  fibiipfi  ex  arbitrio  fuo 
infligit, etiam  fi  illam  pro  peccatis  fuis  fumat, non  eft  proprie 
dicenda  pcena.  Quia(vt  landus  Thomas  ait)de  ratione  pcen£  Tho.  i.  2* 
eft, quod  fit  contraria  voluntati.  Deinde aduertendum  eft,  g.4 6-ar- 
quod  non  omnis  pafsio  quamlibet  offenfiua  fiue  concomi-  tic.6» 

B tans , fiue  inflida , eft  dicenda  posna^nifi  illa  habeat  aliquem 
ordinem  ad  peccatum , vtputa , quod  per  illam  quodammo- 
do puniatur  peccatum.  Ideo  Ioannes  Gerfon  ledione  prima  Qcrfon. 
de  vita  fpirituali  anima: , dicit  poenam  & culpam  dici  corre- 
latiue : & idem  dicit  de  punitione  & culpa.  Propter  quod, 
afflidiones , quas  iufti  in  hac  vita  fa*pe  fine  culpa  procedente 
tolerant , non  efle  dicendas  poenas  docet  Auguftidib.iii).  de 
ciuitate  Dei.cap.iij  .fic  inquiens.  Nam  iuftis  quicquid  malo- 
rum ab  iniquis  dominis  irrogatur, non  eft  poena  criminis, 
fed  virtutis  examen.  Hxc  ille.  Poena:  enim  proprie  conuenic 
ordinare  culpam, vc  videlicet  corrigat  ordinem, quem  peruer- 
terat  culpa.  Nam  omne  peccatum  eftadus  inordinatus , 8c  . 
omnis  peccans  cotra  aliquem  ordinem  agit,&  ideo  oportet, 
vt  ad  eundem  ordinem  per  poenam  redigatur , quem  peccan- 
do deferuerat.  Et  hinceft.quod  a tribus  (vt  beatus  Thomas  Tho.  r.  ii 
ait)  bomo  iufte  puniri  poteft , quia  a triplici  fubiedione  pec-  g.8 y.ar.l  ■ 
cans  recefsit.  Subditur  quidem  homo  ordini  propria:  ratio- 
nis, deinde  fubditur  ordini  exterioris  hominis  gubernantis 
vel  fpiritualiter , vel  corporaliter , politice , aut  oeconomice: 
vltimo  fubditur  ordini  diuina:  Si  fuprema:  gubernationis.  - 
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Contingit  autem  vt  peccans  hostres  ordines  peruertar,agens  C 
contra  rationem  naturalem , & contra  legem  humanam , & 
contra  legem  diuinam.  Oportet  igitur, vt  qui  talis  eft, tripli- 
cem poenam  fufcipiat,per  quam  adordinem,  quem  peruerte- 
rat  redigatur.  Punitur  quidem  homo  £ feipfo  per  remorium 
confcientix, deinde  ab  homine  per  varia  nocumenta : & po- 
ftremoa  Deo.  Et  fic  punitus  redigitur  in  ordinem  , quia  illi, 
i quo  poenam  patitur , vel  inuitus  fubditur.cui  fubiiri  noluit 
peccando.  Exiftis  fequitur  aliqua  ede,  quaeetfi  vulgariter 
&ex  communi  vfu  poenae  dicantur,  tamen  iuxta  veram  & 
propriam  vocis  fignifieationem , poena:  vere  dici  non  pof- 
funt  : quia  propter  nullam  prxteritam  culpam  inflidae. 
Nam  irregularitas , quam  iudex  patitur  ex  iufta  (anguinis 
fententia  contra  alium  per  eum  lata , aut  quam  incurrit  is, 
qui  fecundam  , poft  mortem  prioris , duxit  vxorem , aut ' 
quam  fuftinet  is,  qui  contraxit  cum  ea  ,quam  pucauic  efle 
virginem  ,qux  tamen  non  erat , poena  ab  omnibus  nomina* 
tur,ob  hoc  folum , quia  irregularitas  eft.  Sed  licet  aliae  ir- 
regularitates’, quae  ob  culpas  aliquas  praecedentes  infligun- 
tur , poenae  merito  dici  pofsintrhx  tamen , quas  nunc  pro- 
xime exprefsimus , iuxta  legitimam  vocis  fignifieationem  D 
poenae  dicenda:  non  funt : quia  propter  nullam  praeceden- 
tem culpam  fuftinentur.  Alioqui  etiam  oporteret  dicere, 
poenam  efle  omnem  inhabilitatem  aut  indignitatem  ad  offi- 
cium aliquod  fufeipiendum  St  adminiftrandum.  Et  ita  di- 
ceremus , poenam  efle  pueritiam,  literarum  ignorantiam, 
caecitatem, digitorum  priuationem,  quoniam  per  haec  omnia 
quis  efficitur  indignus  facerdotio , & inhabilis  ad  multa 
alia  minifleria  exercenda.  Licet  enimlixc  omnia  poena:  di- 
cantur, quia  nocent  eis  ,qui  illa  patiuntur,  non  funt  ta- 
men poena:  dicenda: , vt  nunc  loquimur  de  poena : quia  non 
funt  propter  culpam  infli&x:  quod  tamen  iuxta  doctrinam 
beati  Thorp*  & beati  Bonauenturx  eft  fumme  necefla- 
rium»vt  poen^  merito  dici  pofsint.  Hoc  enim  aperte  docet 
* Auguftinus  libro  primo  retraftionum , capitulo  nono , fic 
inquiens.  Omnis  poena  It  iufla  eft , peccati  poena  eft , Se. 
fupplicium  nominatur.  Hxc  ille.  Ex  his  fequitur  aperte, 
aliquid  elfe  poenam  dicendum  ad  vnara  perfonam  relatum, 
quod  fi  ad  perfonam,  cui  etiam  nocet , referatur,  non  erit 
poena  dicendum.  Nam  iuterdi&um,  per  quodperfonx  laice 
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A Ecclefia  excluduntur,  ne  interime  celebrationi  miflarum, 
aut  aliis  diuinis  officiis,  fi  ad  perfonam  illam  referas,  pro- 
Pfer  cuius  culpam  locus  eftinterdi&us , poena  dicetur.  & erit. 

• Si  vero  illud  referas  ad  reliquas  perfonas , qua:  nullam  pror- 
fuscaufam  interdi&o  dederunt , affli&io  Rirte  dicetur , aut 
alio  quouis  nomine  cenfebitur : poena  tamen  verd  dici  non 
poterit  prout  nunc  loquimur  de  poena , qua:  videlicet  habet 
ordinem  Sc  refpe&um  ad  culpam.  Idem  prorfus  dicendum 
eft  de  poenis  , quas  filiis  Catnolicis  propter  baerefim  patris 
iura  decernunt , qua:  fi  ad  patris  crimen  referantur , merito 
poena:  dicentur : fi  vero  ad  ipfos  filios  comparentur , poena: 
minime  dici  merentur.  Sed  de  hac  re  oportet  adhuc  admo- 
, nere  le&orem , vt  non  putet  fatis  efle  vt  poena  merito  di- 
catur , quod  fit  inflifta  propter  peccatum  , fed  opus  eft  vt 
peccatum  illud  fit  proprium , Sc  fit  iam  prcteritum.  Non  eft 
enim  iuftum  ,vt  quis  pro  peccato  alterius  puniatur.  Nam  ^xt- 
etfi  Deus  aliquando  vifitet  (vt  ipfemet  ait)  iniquitatem  pa- 
trum in  filios  in  tertiam  Sc  quartam  generationem , ipfa  ta- 
men vifitatio  aut  afflidf  io , quam  filiis  impendit , refj>e£hi  fi- 
liorum non  eft  poena  neq;  punitio  dicenda : quia  non  pro  il- 
B lorum  proprio  peccato  eft  illis  infli&a , fed  in  illis  huiufmo- 
di  affliaio  eft  veluti  quaedam  anime  medicina, quoniam  pro- 
deft  illis  ad  bonum  anima:  fpirituale,  fi  illam  patienter  tole- 
rent. R.efpe«ftu  autem  patrum  perna  & punitio  cenfetur,  quia 
pro  illorum  peccatis  nlij  torquentur , Sc  ita  patres  per  filio- 
rum fupplicia  puniuntur.  De  qua  re  nolo  quicquam  nunc 
diflerere , quiafatis  me  dixifie  memini  in  illo  opere, quod  de 
iufta  haaeticorum punitione  fcripfi,  lib.  ij.  cap.  x.  Eft  tamen 
hic  aduertendum , quod  affli&io  aliqua  poenalis  poteft  bifa- 
riam confiderari  ,aut  in  ratione  fatisfa&ionis,  aut  in  vera 
ratione  poenx.  Poena, fi  ea  fola  ratione  confideretur , qua  eft 
fatisfo&oria  , non  obftat  quin  vnus  innocens  pofsit  illam 
pro  alio  peccatore  fuftinere , prout  Chriftus  redemptor  no- 
fter  fecit  ,qui  (vt  beatus  Petrus  ait)  peccatum  non  fecit , nec  x* 
dolus  inuentus  eft  in  ore  eius , Sc  tamen  peccata  omnium 
noftrum  pertulit  in  corpore  fuo  fuper  lignum.  Nam  in  re- 
bus fbrenfibus  videmus  ftepe aliquem  transferre  in  le  debi- 
tum alterius , & fe  obligari  ad  foluendum  debitum  quod 
alter  contraxerat.'  Simile  quid  fecit  Chriftus  , quumpafsio-  7 
nem  crucis  tolerans , pro  nobis  omnibus  Deo  fatisfacere  va- 
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luit.  Iuxta  quod  ipfe  per  regium  Prophetam  ait.  Qua:  noti  Q 
rapui  tunc  exoluebam.  Si  vero  poena  confideretur  in  fola  ra- 
tione poena:,hoc  eft, inquantum  eftvindi&a  & punitio, nun- 
quam  infligitur  nifi  propter  culpam  propriam , liue  adua-  * 
lem,fiue  originalem.  Nam  propter  peccatum  cuiufque  pro- 
prium originale,  punitur  omnis  homo, & anima, & corpore. 
Punitur  quidem  homo  in  anima, quia  fibi  relinquitur , defti- 
tutus  auxilio  iufhtix  originalis : Sc  ab  hac  poena  liberatur 
per  collatione  gratia:  diuinar.qux  illi  confertur  in  baprifmo. 
Puuitur  etiam  in  corpore  per  multas  calamitates  & miferias, 
qua:  poft  peccatum  originale  hominem  confequuntur.  Et  ita 
fic,vt  dolores&  cruciatus , quos  infantes  etiam  poft  baptifc 
miun  tolerant , poenae  merito  dici  pofs;nt  ,quia  pro  peccato 
fuo  quifq;  illorum  ea  patitur.  Nam  ab  huiufmodi  poenis  ne- 
quaquam liberatur  homo  per  baptifmum  , fed  Deus  fapiens 
&•  mifericors  eas  in  nabis  perfiftere  voluit, vt  nobis  loco  me- 
dicinarum feruirens , ad  fatisfaciendum  pro  peccatis  prxteri- 
tis  ,&  refecandum  futura.  Quod  autem  vkimo  additum 
eft,vt  peccatura, pro  quo  talis  poena  infligitur  fit  praeteritum* 
ideo  didam  eft,quia  femper  culpa  debet  praxedere  poenam, 

& non  (equi.  Nam  (vt  Auguftinus  ait)  non  prius  Deus  eft  vl-  j> 
ror  quam  aliquis  fit  peccator.  Non  tamen  oportet  vt  femper 
culpa  praecedat  tempore  poenam , fed  fatis  eft  vt  praecedat 
natura.  Quod  dico  propter  eas  poenas , quas  fandus  Tho- 
mas  vocat  concomitantes , & fandus  Bonauentura  (vt  dixi) 
vocat  contradas,  vt  funt  fomes  concupifccntix , quxfimul 
tempore  eft  cum  peccato  originali,  & remorfusconfcientiae, 
qui  aliquando  fimul  eft  cum  ipfo  peccato. 

Ex  his , qua:  in  hoc  capite  & duobus  aliis  praecedenti- 
bus diximus  , facile  cuique  conftare  poterit  quid  fit  lex 
poenalis.  Lex  poenalis  eft  lex , quaeftatuit  poenam  alicui  in- 
fligi propter  culpam  committam.  Neque,  vt  ego  opinor, 
eft  neceflarium  , quod  ftatuat  poenam  infligi  propter  cul- 
pam propriam , prout  nunc  proxime  diximus  depoena.  Sa- 
tis enim  mihi  elle  videtur , quod  poena , qua:  per  legem  de- 
cernitur , refpiciat  culpam  propriam  illius , qui  talem  poe- 
nam fuftinet , vt  poena  dici  mereatur.  Lex , qua:  filios  haere- 
ticorum nota  infamia:  inurit,  & illos  indignos  officiis  & 
beneficiis  efficit, merito  poenalis  dicetur.Quia  licet  illas, non 
propter  fuam  > fed  propter  parentum  culpam, lex  filiis  hxre-  . 

ticorum 
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A ticorum  imponat:affii&iones  tamen  illa:  (vt  diximus)  ad  pa- 
rentes eorum  relata:,  merito  poena:  dicuntur,  & funt.  Et  hoc 
fatis  efle  cenfeo,  vt  lex  illa  vere  dici  pofsit  poenalis.  Si  cui  ve- 
ro hxc  fententia  non  placet , nolo  aduerfus  illum  pro  re  tam ' 
modica , qua:  nullius  prorfus  eft  momenti , contendere.  Pa- 
rum enim  refert  an  idem  de  lege  dicamus, quod  fupra  de  poe- 
na, iuxta  communem  Theologorum  fententiam,  docuimus: 
ari  contra.  Is  ergo , qui  idem  dicendum  efle  putaueric , con- 
fequenter  dicere  cogetur  , leges  illas , qua:  contra  Catholi- 
cos filios  ha:reticorum  poenas  aliquas  ftatuunt , fi  ad  parentes 
i illorum  referantur,  efle  dicendas  poenales  : fi  vero  ad  ipfos  fi- 

lios comparentur, minime  fic  efle  appellandas.  Siuehocfiue 
' illud  quis  dicat , hoc  lemper  fine  vlla  controuerfia  erit  cer-  - 
tum  , leges  illas  efle  vere  poenales.  Eli  tamen  hic  aduerten- 
dum , leges  poenales  non  feraper  efle  eiufdem  forma:  & con- 
ditionis,fed  nimium  eas  variare  ex  vario  modo, quem  tenent 
* in  poenis  flatuendis.  Aliquando  lex  flatuit  poenam,  non  ra- 

, «77  roen  fpeciem  poena:  exprimit  ,&  tunc  eo  ipfo  lex  reliquifle 
videtur  arbitrio  iudicis  poenam , qua  ille , quem  lex  punire 
voluit , fic  puniendus.  Aliquando  lex  prarcipit  poenam  ali- 
B quam  expreflam  & taxatam,  fed  a iudice  infligendam.  Sicut 
fi  lex  hoc  modo  dicat.  Qui  hoc  aut  illud  fecerit , relegetur, 
aut  mul&etur  poena  decem  ducatorum , aut  excommunice- 
tur, aut  priuetur  officio  aut  beneficio.  Lex,  qua:  talibus  vti- 
' tur  verbis , non  imponit  poenam,  fed  flatuit,  vt  a iudice,  cui 

competit,  imponatur.  Et  ideo  Iurifperiti  dicunt , tales  leges 
' continere  fententiam  ferendam  aut  comminatoriam,  & non 

fententiam  latam.  Aliquando  lex  flatuit  poenam  expreflam 
& taxatam , quam  non  committit  iudici , vt  ab  eo  impona-  . 

~ tur : fed  ipfamet  lex  committit  reo  > vt  ille  in  feipfo  poenam 
exequatur.  Tales  funt  mul&ae  in  iure  Canonico  & ciuili , vt 
fune  illa^qua:  condemnant  reum  ad  exilium , aut  ad  alicuius 
pecunia:  folutionem.  Ha:c  enim,  poftquam  ad  illa  damnatus 
eft  (vt  libro  fecundo  dicemus  ) tenetur  reus  in  feipfo  exequi: 
nec  debet  expeftare , vt  ab  alio  fibi  infligantur , led  fatis  eft 
{ illi,  vtfic  damnacusad  illa.  Tales  funt  etiam  aliqua:  leges 

in  variis  monachorum  religionibus , fi  tamen  eorum  confti- 
tutiones , leges  appellare  acet.  In  ftatutis  fratrum  Mino- 
rum habetur,quod  qui  no  furrexerit  media  node,&  iuerie  ad 
caotandum  matutinale  officium  cum  aliis  fratribus  in  choro 

comedat 
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comedat  in  prandio  fequenti,  iacens  in  terra  coram  fratribus  C? 
in  communi  refe&ionis  loco,  panem  & aquam  tantum.  Sta- 
tuta fratrum  Praedicatorum  praecipiunt , vt  qui  ab  vna  capi- 
tulari congregatione , vfque  ad  proxime  fequentetn  ruperit 
fepties  filentium , fedeat  in  vno  prandio  in  terra.  Certum 
eft,  has  omnes  leges  Committere  ipfis  delinquentibus, vt  ipfi- 
met  pcenas  illas  Ubiipfis  infligant , nec  expe&ene  , vt  i fuis 
praelatis , ad  illas  fufcipiendas  Cogantur*  Nam  qui  hoc  expe- 
ftant.obhoc  folum  grauiter  a fuis  fuperioribus  reprehen- 
duntur. Eft  adhuc  alius  quartus  modiis  legis  poenalis,  quan- 
do falicet  lexftatuit&  exprimit  poenam  taxatam , nec  com- 
mittit iudici  aut  reo , vt  ille  eam  exequatur , fed  ipfaniet  lex 
talem  poenam  exequitur  in  reo.  Tales  funt  multae  leges  in 
vtroque  iure , quae  videlicet  non  fententiam  ferendam  aut 
comminatoriam  , fed  fententiam  latam  continent, his  aut 
aliis  fimilibus  verbis  vtenres.  Qui  hoc  aut  illud  fecerit , fit 
ipfo  iure  excommunicatus , aut  irregularis , aut  fit  priuatus 
beneficio,  aut  poflefsione  bonorum  fuorum.  Quanta  fit  hu- 
iufmodi  legum  poteftas,&  quantu  pofsint  reum  in  confcien- 
tia  obligare , Sc  quomodo  pofsint  agnofci , Sc  vna  ab  altera 
difcerni,  infra,  Deo  duce,  fatis  abunde  pertra&abimus.  Nam  D 
haec  lex, eft  praecipuus  noftri  laboris  finis.ad  quem  tota  huius 
operis  intentio  potifsimum  dirigitur. 

Quod  lex  humana  potefi  obligare 
ad  culpam  mortalem . 

C A P V T I I I I. 


V O funt , qua:  legum  poenalium  poteftas  re- 
fpicerepotelf,  culpa  videlicet  Sc  poenarde  qui- 
bus fingulatim  differere  oportet.  Sed  ante  o- 
mnia  video  efle  neceftarium  inquirere , an  fu- 

. . perior  ecclefiafticus  fiue  fecularis , per  potefta- 

tem  1 1 li  a Deo  concefiam,  pofsit  per  legem  ab  eo  aeditam,  fic 
obligare  fubditos  fuos  ad  aliquid  faciendum  vel  omitten-. 
dum.vt  fi  illam  legetranfgrediatur,  fiant  illi  aeterna  damna- 
tione digni.  De  qua  re,  omtlla  Lutheri  & aliorum  haeretico- 
rum fententia,  qui  dicunt,  nec  particularem  aliquem  praepo- 
fitum,imo  nec  totam  Ecclefiam.pofFe  homines  ad  aliquid,  vi- 
tra legem  diuinam  obligare , varia  eft  adhuc  inter  viros  Ca- 
tholicos 
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A tholicos  fentent  ja.nec  inter  omnes  de  hac  re conuenie.  Nam 
Ioannes  Gerfon  Cancellarius  Parifienfis, vir  quidem  pius, per- 
inde ac  doftus,le£Hone  quarta  de  vita  fpiriruali  anima;,  cen- 
Jfet,fo!um  Deum  polle  dare  leges  & praecepta , quorum  tranf- 
grefsiofir  tam  noxia,  vt  hominem  ad  poenam  conftringat 
aeternam.  Quia  (vt  ait)lolus  Deus  eft, qui  poteft  homini  poe- 
nam infligere  acernam. Et  ex  hac  fua  fententia  deducit , nul- 
lam legem  pure  naturalem, aut  pure  humanam,  quatenus  ta- 
lis eft , polle  hominem  ad  aliquid  fub  poena  mortis  aeterna: 

. obligare.  Poteft  quidem  (vt  ille  ait)  lex  humana  aut  natura- 
lis, ooligare  illius  tranlgreflorem  ad  peccatum  mortale , fed 
hoc  non  faciet  quatenus  talis  eft,  fed  quatenus  cum  lege  diui- 
na  mifcetur,  Vt  gratia  exempli , fi  praepofitus  aliquis  praeci- 
piat lege  fua, non  furandum,aut  non  adutreranJum  efle, pec- 
cabit mortaliter , qui  aliquam  iftaru  legum  fuerit  tranfgref- 
fusmon  quidem  quatenus  humana  eft, fed  quatenus  cum  lege 
diuina  mifcetur, idem, quod  illa,  praecipiens.  Ac  proinde  dicit 
iftam  confequentiam  non  valere,  & nullius  prorfus  efle  mo- 
menti. Tranfgrediens  legem  humanam , peccat  mortaliter: 
ergo  jtranfgrelsio  illius  legis,  quatenus  eft  humana , eft  mor- 
3 rale  peccatum*  Et  dat  exemplum  in  medico,  qui  doces  aegro- 
tum, cibum  aliquem  efle  mortiferum,  & admones  vtab  illo, 
taoquam  a veneno, abftineat, non  obligat  aegrotum,  fi  come- 
derit,ad  poenam  aeternam, quamuis  ille  contra  medici  prarce- 
ptum  comedens, mortaliter  peccet.  Aeger  itaq;  tranfgrediens 
medici  prarceptum.peccat  mortaliter, haec  tame  tranlgrefsio, 
quatenus  talis  (vt  Gerfon  ait)  non  eft  mortalis,  fed  quatenus 
eft  tranlgrefsio  diuini  praecepti , quo  praecipit , vt  neminem 
occjdamuj. Denique  fententiam  fuam  concludens  corollario 
tertio  decimo  praedi&ar  Ie£Honis,dirit  praelatos  Ecclcfiaenon 
pofle  obligare  fubditos  ad  aliqua  non  contenta  in  Euangeli- 
ca regula , quam  in  baptifmo  profelsi  Ihnt : ficut  monacho- 
rum praelati , non  poliunt  obligare  monachos  fibi  fubditos, 
vitra  ea, quae  in  fua  regulari  profefsione  continentur. Haec  ta- 
men Gerfonis  lententia , tam  falfa  fere  omnibus  do&oribus 
Theologis  videtur, vt  multi  finf,qui  cenfeant  illam  efle  haere- 
ticam,aut  harrefi  nimium  vicinam.  Nam  ex  hac  occafioncm 
fui  erroris  fumpfit  Lutherus , & quotquot  illius  partes  tuen- 
tur, negantes  Ecclefiam  poflequouis  modo  homines  ad  ali- 
quid obligare, cuius  tranfgrefsio  fit  mortalis.Et  certe, ni  fi  me 
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fallit  memoria  , hanc  Gerfonls  fententiam , Lutherus  in  fui  C 
erroris  confirmatione  adducit,  & illius  teftimonio  fuam  hx-  . 
refim  tueri  conatur.  Et  fic  omnia  humana  prarcepta , veluti, 
qux  ad  nihilum  poflunt  homines  obligare  , reiicit  & con- 
temnit. Quod  quam  pernidofum  fit , nemo  Catholicus  & 
prudens  eft.qui  non  videat.  Hanc  igitur  Gerfonis  fentetiam, 
qux  remifsis  & pigris  multorum  malorum  occafionem  prx- 
bere  poteft, oportet  multis  darifque  argumentis  conuincere, 
vt  illius  falfitas  clarifsime  pateat , & nc  magna  focordixSc 
defidix  occafio  ab  omnibus  tollatur.  Sed  ante  omnia  oportet 
impugnare  aliam  illius  fentetiam,  quam  velut  bafim  & fun- 
damentum fui  atdificij  ponit.Is  enim, leftione  fecunda  operis 
proxime  citati, corollario  quinto, didtdegem  naturalem  non 
pofic  vere  & proprie  dici , legem  diuinam.  Quia  (vt  ille  ait) 
lex  diuina  eft  illa  , qux  per  folam  Dei  reuelationem  habe- 
tur, & qux  ad  prxmium  xternum  illius  obferuatores,  aut  ad 
poenam  xtemam  illius  tranfgrefibres  ordinat.  Neutrum  au- 
tem horum  (vt  ait)  legi  naturali  competit.Quoniam  lex  na- 
turalis, non  per  Dei  reuelationem , fed  natura  docente  habe- 

* tur:&  illa, neque  ad  prxmium  xternum, nec  ad  poenam  xter- 

nam  ordinat. Hxc  autem  fententia.meo  quidem  iudicio,fal-D 
- fifsima  eft : quoniam  non  poflum  intelligere  , quomodo  lex 

• naturalis  pofsit  a lege  diuina  protinus  feparari.  Nam  cum 
conftet  naturalem  legem  dari  ii  Deo , qui  eft  conditor  natu- 
rx,  parum  referre  mihi  videtur,  quod  noc  aut  illo  modo  de- 

• , tur  ab  eo , videlicet  per  reuelationem , aut  per  naturx  dona- 

tionem. Deinde,  Paulus  ipfam  legem  naturalem  appellat  le- 
3Jom.  1.  gem  Dei.Nam  in  epiftola  ad  Romanos, poftquam  gentilium 
peccata  exprefierar,  eos  acerbius  reprehendens,  quod  non  ob 
ignorantiam , fed  fcientes  illa  commififlent , hoc  modo  ait. 
Qui  cum  iuftitiam  Dei  cognouiirent,non  intellexerunt, quo- 
niam qui  talia  aeunt,  digni  funt  morte.  Quem  locum  inrer- 
jimhrofi.  pretans  Ambroims , ait.^Vfque  adeo 'iuftitiam  Dei  cognoiie- 
runt,  vt  non  negent  hxc  omnia , qux  faciunt,  poena  digna  & 
morte.Hxc  Ambrofius.Idem  fentit  Chryfoftomus , ciui  Ho- 
Cbrifoll'  milia  quinta  (uperepiftolam  ad  Romanos  , hxc  Pauli  verba 
interpretans, ait.  Obie&ionibus  duabus  hic  pofitis,  vtrafquc 
prxeipue  fuliulir.  Quidnaraenim  (ait)  allegare  pofsis,  quod 
nefeias,  qux  agenda  fint?  Tu  vcrojvt  id  maxime  ignores , in 
caufa  fane  eft.vtpote,  qui  Deum  id  cibi  indicantem,  deferue- 
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' A ris.Nunc  autem  & quidem  multis  rationibus  offendimus,  te 
id  nec  negare , & vitro  tamen  peccare.  At  ab  ipfo  traheris 
affe&u?  Quid  igitur  & adiuuas  & laudas?  Non  enim  folum 
ea  faciunt  (inquit)  led  & aflentimur  iis , qui  faciunt.  Diffici- 
liore igitur  obie&ione,  & ea,  qua:  nullam  plane  veniam  me- 
retur, prius  polita,  vt  aduerfarium  euincat.  Eftenim  peccan-  . 
te  multo  deterior , qui  peccatum  commendatione  profe- 
quitur.Hxc  Chryfoftomus.  Eidem  fententix  concinit  Theo- 
phila&us , ficinquiens.  Offendit  luperius , quemadmodum, 
qui  Dei  habere  notionem  noluiffent , omni  fint  iniquitate 
oppleti.  Nunc  vero  arguit , neque  effe  hos  venia  dignos, 
cum  dicere  nequeant , boni  ignorantia  tenebamur.  Norunt 
enim  Dei  iuftitiaro , ergo  id  vitra  fa&itant , & fponte  com- 

; mittunr.  Hxc  Theophila&us.  In  ifforum  doftorum  verbis, 
multa  funt  annotatione  digna , qua:  noftro  propofito  fer- 
uiunt.  Sed  ante  omnia  obiter  annotare  oportuit, in  illo 
Pauli  loco  proxime  citato , non  haberi  in  Gixcis  exemplari- 
bus, qux  videre  licuit,  hxc  verba,  non  intellexerunt.  Nam 
in xditione  Veneta , qux  fuit  apud  Aldum,non  habentur 
verba  illa : neque  in  Biblia  Trilingui  Compluti  impreffa, 

B neque  in  aliqua  Germanix  imprefsione,  neque  etiam  in  ali- 
qua ex  multis  imprefsionibus  Gallix  , Sc  (quod  pluris  ani- 
mandum eft)  Chryfoftomus  in  Homilia  quinta  fuperepiffo^ 
lam  ad  Romanos , illa  verba  neque  legit , neque  interpreta- 
tur. Et  ob  hanccaufam  nec  Erafmus  Roterodamus , nec  Pa- 
gninus  Lucenfis , in  fuis  tranftationibus  illa  pofuerunr.  Et 
certe , fi  ponantur  illa  duo  verba , & legantur  eo  modo , quo 
legi  folent , nullo  pafto  (vt  aperti  fsime  conitar)  poterunt  il- 
lis conuenire  interpretationes  illx , quas  ex  Ambrofio  , & 
Chryfoftomo,  & Theophiladto,  citauimus.  Nam  omnes  illi 
dicunt , optime  Gentiles  nofle , peccata  illa  digna  effe  mon- 
te. Qux  fententia  , nequaquam  cum  verbis  Pauli  ( vt  vulgo 
leguntur)  conuenit.Quapropter,vt  verbis  illis, qux  in  exem- 
plaribus Grxcorum  defunt , adhuc  feruatis  Sc  minime  abra- 
fis,  expolitio  ifforum  doftorum  fan£torumconueniar:admo- 
neo,  vt  verba  illa  legantur  cum  interrogatione , cui  Iblet  re- 
fpondere  affirmatio , quando  id  quxritur  per  negationem, 
quodcertifsimumeftalitereffc.  Ita  vt  fic legas.  Non  intel- 
lexerunt,quoniam  qui  talia  agunt  digni  funt  morte?  Et  huic 
interrogationi  relpondcnt , qux  fequuntur , per  affirmatio- 
;r  pem. 
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nem.  Non  folum  qui  ea  faciunt , fed  etiam  qui  confentiunt  C 
facientibus.  Eodem  loquutionis  modo  vfus  eft  Paulus  in  ea- 
Xom.io  dem  epiftola  ad  Romanos , dicens.  Nunquid  non  audierunt? 

Qua:  interrogatio  per  negationem  valet  pro  contraria  aitir- 
matione  certifsima , ac  fi  dixiflet.  Audierunt.  Nam  hoc, re- 
fponfio  fequens  apertifsi me  indicat,  fic  dicens.  Et  quidem  in 
omnem  terram exiuitfonus  eorum.  Ex  oppofiro etiam, in- 
terrogatio per  affirmationem  folet  in  facris  literis  valere  pro 
Job  $8«  negatione , quales  in  libro  Iob  plurima?  reperiuntur.  Secun- 
& /o.  doTin  illis  Pauli  verbis  annotare  oportet,  quod  legem  natu- 

ralem appellauit  legem  Dei.  Nam  Paulus  dicens  Gentiles 
cognouiffe  iuffitiam  Dei , non  dicit  illos  fciuiffe Deum  eiie 
iultum,  prout  quidam  male  interpretantur : fed  ( vt  ex  inter- 
pretatione Ambrofij,  Chryfoftomi,&  Thcophila&i  conftat) 
dicit  illos  cognouiffe  ea , qua?  agenda  erant , & habuifle  ve- 
ram boni  notitiam.  Cum  igitur  Paulus  dixit , Gentiles  co- 
gnouifTe  Dei  iuftitiam,  his  verbis  aperte  docuit , legem  na- 
turalem , quam  Gentiles  nouerant , eife  Dei  iuftitiam : quia 
per  nihil  aliud  nouerant  bonum , quod  agendum  erat,  quam 
per  legem  naturalem.  Et  inde  deducitur , legem  naturalem 
efle  le^em  Dei : quia  illa  Dei  iuftitia,  quam  Gentiles  cogno-  D 
uerunt!  non  eft  illa  iuftitia,  qua  Deus  iuftus  eft-.fed  illa, quam 
nobis  Deus  oftendit , vt  iufti  fiamus  ,&  fimus.  Haec  autem 
iuftitia , quam  Deus  nobis  oftendit , non  eft  aliud,  quam  lex 
eius : ergo  lex  naturalis  eft  lex  Dei , quia  eft  illius  iuftitia. 
Tertio , in  illis  Pauli  verbis  eft  annotandum , quod  ait  Gen- 
tiles cognouiffe  ea  * quae  agebant , digna  effc  morte.  Nam 
hunc  efTe  Pauli  fenfum  aperte  indicat  expolitio  Ambrofij, 
quam  fupra  citauimus.  Et  ipfa  Pauli  verba  apertifsime  fuum 
fenfum  aperiunt , fi  illa  iuxta  veritatem  Graeam , nullo  alio 
verbo  addito,  referantur.  Verba  enim  Pauli  ex  ventate  lin- 
gux  Grxcxiu  linguam  Latinam  verfa  , fic  habent . Qm  cflra 
Dei  iuftitiam  nouerint , nempe  quod  ij,  qui  talia  faciunt.di- 
gni  funt  morte , non  folum  ea  faciunt , verumetiam  allen- 
nunturiis,  qui  faciunt.  Sic  enim  tranftulit  Erafmus  Rotero- 
damus  vir  lingua:  Grxcx  peritifsimus.  Eidem  confonat  Pa- 
gninus  LucenUs.  Et  eodem  modo , & fub  eifdem  verbis  ha- 
bentur bxc  verba  Pauli  in  Chryfoftomo.Homilia  quinta  fu- 
per  epiftolam  ad  Romanos.  Hxc  igitur  Pauli  verba  iuxta 
Grxcam  veritate  aperte  docent  Gentiles  cognouiffe  ca^  qux 
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A faciebant,  digna  efle  morte.  Et  inde  fequitur,  legem  na- 
turalem obligare  illius  tranfgreflorem  ad  pcenam  xtcrna. 

Nam  alioqui  Gentiles , qui  nullam  aliam  legem  quim 
naturalem  a Deo  acceperant.intelligere  non  poterant  ea 
' qux  faciebant,digna  efle  morte.Conftat  igitur  falfum  efle 
quod  Ioannes  Gerfon  ait,  legem  naturalem,  quatenus  ta- 
lis eft,  non  obligare  illius  tranfgreflotem  ad  pcenam  xter- 
nam.  Hoc  igitur  oftenfo.ad  primum  huius  noftr?  difputa- 
tionis  caput  accedamus(vt  probemus  falfum  eflc,  quod  - 
Ioannes  Gerfon)ait, nullam  legem  nifi  diuinam, polle obii 
gare  hominem  il  lius  tranfgreilbrem  ad  panam  xternam. 

Primo  quidem  ex  eo  apertifsime  conuincitur  illius  fenten 
tix  falfitas.quod  Salomon  in  Prouer.  ait.  Conferua  fili  mi  ^reutr.g 
prxcepta  patris  tui, & ne  dimittas  lege  matris  tux.In  qui- 
bus verbis  non  fola  Dei , qui  verus  eft  pater  nofter,  prxce- 
pta  conferuanda  efle  docet, fed  etiam  Ecclefix.qux  vera  eft 
mater  noftra,  legem  dicit  non  efle  dimittendam.  Nant' 
glofla,  quam  vocant  interlinealem , nomine  patris  illo 
loco  intelligit  Deum,&  nomine  matris  Ecclefiam.Prxter- 
ea  , veteris  legis  facerdos  poterat  libi  fubditos  obligare  ad 
B aliquid  fub  poena  culpx  mortalis , ergo  idem  etiam*  pote- 
rit euangelica:  legis  facerdos.  Aflumptum  eft  manifeftum 
ex  illo, quod  habetur  in  Deuterono.  Qui  fuperbierit  noles 
obedire  facerdotis  imperio,  qui  eo  tempore  miniftrat  do  D«*M 7. 
mino  Deo  tuo, ex  decreto  iudicis  morietur  homo  ille , & 
auferes  malum  delfrael : cuchisque  populus  audiens  time 
bit,  vt  nullus  deinceps  ihtumefcat  fuperbia.  Conftat  aute 
• ex  omnium  Theologorum  fententia , pro  nullo  peccato 
mortem  tunc  fuifle  ex  lege  illa  Mofaica  infli<ftam,nili  pro 
peccato  mortali.  Confequentia  huius  noftra:  principalis 
argumentationis  inde  eft  manifefta.quod  non  licet  opina 
ri  facerdotium  legis  euangelica:  minoris  efle  poteftatis 
. in  his, qux  ad  Ecdefix  gubernationem  fpeQat,  quam  fuit 
olim  facerdotium  legis  Mofaicx  ad  regimen  fynagogx. 

Nam  Paulus  apoftolus  in  ea,qux  eftad  Hebrxos  epjftola,  Ht^-7 
docet  multo  prxftantius  efle  euangelicum  facerdotium 
qulm  illud  veteris  legis  facerdotium.Rurfum.preceptum 
patris  poteft  obligare  filium  ad  aliquid  faciendum  fub  poe 
na  mortis  xtemxrergo  tranfgrefsio  legis  humanx  eft  cui 
pa  mortalis. Aflumptum  eft  manifeftum  ex  eo, quod  Pau- 
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Ius  inter  multa  & grauta  Gentilium  peccata,  qua:  in  epi  q 
J^ow.i.  ftola  ad  Romanos  enumerat  parentum  inobedietiam  infe- 
rie , & tandem  omnibus  enumeratis  dicit.  Qui  talia  agut, 
digni  funt  morte.  Quibus  verbis  aperte  docuit  Paulus , o- 
mnia  illa  peccata  per  eum  illic  nominata  efie  mortalia.de 
per  confequens  etiam  parentum  inbbedientiam  efie  mor- 
JLnibrof . talem.  Ideo  Ambrofius  illa  Pauli  verba  interpretans  ait. 

Quanta  autem  infolentia  arrepti  funt,vt  neque  parentes 
fuos , quos  authores  in  natiuitate  habent,  agnofceret.qui- 
que  fe  natos  gauderent, illos, per  quos  eile  coeperant, con- 
temnebant,hoc  eft  efie  fine  intelle&u.fine  charitate,  fcili- 
cet  Dei. Haec  Ambrofius.ln  quibus  verbis  id  annotandum 
cft.quod  ait, filium  inobedieiitem  efie  fine  charitate  Dei: 
deinde  deducitur  .peccatum  mortale,  efie  parentum  in- 
< obedientiam, perquam  Dei  charitas  excluditur.  Confiat 

autem  Gentes.de  quibus  folis  tunc  Paulus  loquebatur, nui 
la  alia  lege  quam  naturali, tunc  ad  parentum  obedientiam 
obligari.  Quoniam  lex  aliqua  diuina  pofitiua  npn  fuerat 
illis  data : im6  -nec  ipfa  lex  naturalis  fuerat  illis  voce  aut  D 
feripto manifeftata.fed  per  folam  natura:  collationem  fi- 
mul  cu  ipfo  natura  fuerat  data.  Ex  quoapertifsimecouinci 
tur , legem  pure  naturalem  aut  pure  humanam , quatenus 
talis  efi.pofie  hominem fic obligare,  vt  illam  tranfgredi* 
ens,  fiat  mortis  atterna:  reus.  Et  hanc  argumentationem 

^ confirmat , quod  lege  diuinaolim  morte  ple&cbatur  fi- 

tyfut-u  Jius  rebellis  8c  contumax.  Si  genuerit  homo  ( inquit  lex) 
filium  contumacem  & proteruum,  qui  non  audierit  patris 
aut  matris  imperium  ,&  coercitus  obedire  contempferit, 
apprehendent  eum,&  ducent  ad  feniores  duitatis  illius , & 
ad  portam  iudidj , dic^ntque  ad  eos. Filius  nofter  ifte  pro- 
teruus  8c  contumax  efi,momta  nofira  audire  contemnit, 
comeflationibus  vacat , & luxuria:  atque  conuiciis : Lapi- 
dibus eum  obruet  populus  duitatis, & morietur  : vt  aufe- 
/ ratis  malum  de  medio‘ vefiri,&  vniuerfus  Ifrael  audiens 
, pertimefiat.  Poena  autem  mortis  ( vt  in  prxcedenti  argu- 
jneto  annotauimus)  niiquam  nifi  pro  peccato  mortali, eo- 
que  graui,  imponebatur.  Forte  huic  argumento  aliquis 
Gerfonis  defenforrefpondebit  .fatendo  parentum inobe- 
dientiamefie  peccatum  mortale,  quando  parentes  idem, 
^uod  Deus,  pnccipiunt : veluti  fi  pater  praxipiat  filiogon 
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A fornicari, aut  non  furari, & tunc  duplex  efle  peccatum  tale 
inobedicntiam : alterum,quia  Deo  non  obtemperat:  alto- 
rum,quia  patri  non  obedit.  Quando  vero  pater  non  idem 
praecipit , quod  Deus,  tunc  forte  dicet  patris  inobedientii 
non  efle  peccatum.  Sed  ha?c  rcfponfio duplici  via  conuind 
poteft  efle  falfa.Primo  quidem,  qiiia  boc  dicens, fuam  prio- 
rem ftntentiam  oppugnat.  Nam  fi  illo  cafu  filius  inobe- 
diens  duplex  peccatum  committit, hoc  efl,quia  duplex  pnc 
ceptum  trafgreditur.  Et  indeapertifsime  confequitur,prar 
ceptum  humanum, quatenus  cale  elt, obligare  illius  tranfi. 
greflorem  ad  peccatum  mortale,  Quoniam  praeceptum  di 
uinum  ex  fe  non  obligat  i Ilius  tranfgreflorem.nifi  ad  vni 
cum  peccatum  mortale  ratione  vnius  tranfgrefsionis:ergo 
propter  coniun&ionem  praecepti  humani  non  obligabit 
ipfum  praeceptu  ad  aliud  peccatum.  Quo  fit, vt  praeceptum 
patris,  quod  obligat  illius  tranfgreflorem  ad  fecundum 
peccatum,  non  fit  dicendum  ratione  diuini  praecepti , cui 
coniungitur,fed  ratione  fua  obligare  af  illud.  Quia  fi  ra- 
tione diuini  praecepti  obligaret  ad  fecundum  peccatum, 
multo  fortius  ipfummet  diuinum  praceptum  obligaret 

B ad  illud  fecundum.  Vulgata  eft  enim&iam  ab  omnibus 
recepta  illa  Ariftotclis  fentetia, Propter  vnuquodq;  tale, Sc 
illud  magis.Diuinu  pra:ceptum,cui  humanu  conjungitur, 
non  obligat  ad  fecundum  peccaturergo  praeceptum  huma 
num.quod  diui no  coiungitur, no  ratione  illius, fed  ratione 
fua  obligat  ad  illud.Deinde.illa  retyonfio  efl  contra  facro- 
rum  Dottorum  fententiam,qui  illum  Pauli  locum  expo-  i 
nentes,dicunt  filiorum  inobedientiam , non  folum  in  re- 
bus , qua:  funt  a Deo  praeceptae,  fed  etiam  in  aliis , quae  ad 
rem  domefticam  pertinent, efle  peccatum  mortale.  Theo  • Tlttophil. 
phila&us  fiquidem , illa  Pauli  verba  , parentibus  non 
obedientes , exponens , ait.  Quin  etiam  vel  naturam 
ipfam  impugnant , quippe  vel  genitoribus  repugnanti 
Haec  ille.  Qujbus  verbis  filios  inobedientes  non  ideo 
dixit  peccare , quia  fic  agentes, praeceptum  Dei  idem  prae- 
cipientis tranfgrediuntur , fed  apertd  docet  illos  ea  ra- 
tione peccare , quia  parentibus  non  obediendo  contra  na- 
turam agunt , qua:  docet  parentibus  obedire.  Quomo- 
do autem  filij  inobedientes  naturam  impugnent, beatus 
Anteimus  illa  Pauli  verba  interpretans , explicuit  fic  di-  ytn/ilth.  . 
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ceas.Qui  vero  funt  parentibus  inobedientes, feris  funt  in-  C 
domabiliores : quoniam  fer*  fuis  parentibus  funt  fub- 
dit* , & acquiefcunt.  Haec  Anfelmus.Naturam  ergo  im- 
pugnare dicuntur  filij  inobedientes , quia  contra  legem 
natur*  agunt, quam  fer*  befti*  fequuntur , & illam  ob- 
feruando  homines  docent , vr  illam  obferuare  conentur. 

Et  inde  deducitur , vt  lex  naturalis,quatenus  tali?  eft,  pof- 
fit  illius  tranfgrelTorem  peccati  mortalis  reum  efficere. 
Qyja  Gentiles, quibus  Paulus  Ioquebatur(vt  dixi)nullam 
aliam  legem  pr*ter  naturalem  a Deo  acceperant.  Et  ex- 
jiugusl''  prefsius  probatur  per  Auguftinum» qui  ip  expolitione  pri 
ma  fuper  Pfal.70.ait,Ionadab  homo  fuit  quidem, comen- 
Hitr . 3f.  datur  nobis  ex  prophetia  Hieremi*,  qui  filiis  fuis  pr  ree- 
perat,vt  vinii  non  biberent, neq;  in  domibus  relideret,  led 
habitarent  in  tabernaculis  .Pr*ceptum  autc  patris  filij  te- 
nuerunt,& feruauerunt,&  ex  hoc  benedici  a Domino  me- 
ruerunt. Dominuj  autem  hoc  non  pr*ceperat , fed  pater 
ipforum.Sic  autem  hoc  acceperunt, tanquam  pr*ceptum  1 
domino  Deo  fuotquia  etfi  dominus  n5  pr*ceperat,vt  non 
biberent  vinum,&  in  tabernaculis  habitarent,  prarceperat 
autem  dominus  vt  filij  patri  obedirent.Et  paucis  inter  po-D 
licis  fubditfVbi  enim  hoc  iubet  pater, quod  contra  Domi- 
num qon  fit, fic  audiendus  eft, quomodo  Deus : quia  obe- 
dire  patri  iufsitDeus.H*c  Aueuftinus.  Ex  quibus  verbis 
conft«,  filij  inobedientiam  elle  peccatum  mortale, etiam 
quando  pr*cipit  nuod  noneft  pr*ceptum  i Deo,  quia 

tunc  dicit  efieobediendum  patri  ficut  Deo. 

Tertio, contra  eandem  opinione  argumentari  poflumus 
ex  his, qu*  nunc  in  proxime  pr*cedenti  argumentatione 
ptobauimus.  Jdaius  Sc  potentius  efi  imperium  principis 
fiipra  fubditos  fuos, quam  patris  fupra  filios.  Pater  poteft 
obligare  filinm  ad  aliquid  faciendum  vel  orni  ttendu  fub 
poena  mortis  *tem*:ergo  multo  melius  id  poterit  prin- 
ceps circa  fubditos  fuos.  Confequentia  ifta  efi  manifefia 
per  locum  a minori  ad  maius. Minor  in  antecedente  collo 
cata  etiam  efi  manifefia  ex  his.qua:  in  proxime  -prarceden 
ti  argumentatione  adduximus.Soltim  igitur fupereft  pro- 
bare maior  em.Pro  cuius  clariori  probatione  & intelligen 
tia, oportet  prius  admonere , hate  duo  imperia^,  videlicet 
principis  Sc  patris, efle  inter  fe  valde  diuerfa,etia  fi  ad  ean- 
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A dem  perfonam  fubditam  ambocoparentur.  Diftinguntuf 
enim  non  ratione  perfona:,cuiprefunt,  cum  ambo  eidem 
pcrfona:  dominari  pofsint : fed  diftinguntur  ratione  finis» 
ad  quem  vtrunq;  imperium  tendit, & ratione  rerum , quas 
praecipere  poflunt , ordinando  eas  ad  proprij  finis  confe- 
quutionem.Imperium  principis  pacificam  regni, aut  dui- 
tatis conferuationem , tanquam  praedpuum  mi  regiminis 
finem  refpicit,&  ideo  ea  , qua:  ad  hunc  finem  prope  ten- 
dunt, velutfunt  resciuiles,pra:ciperepoteft:reliqua  vero, 
quaeabhocfinelongediftant,  eius  imperio  minime  fub- 
duntur.Et  ob  hanc  caulam, circa  res  domefticas  nihil  prar- 
cipere  poteft  * nifi  quatenus  illa:  ad  bonum  commune  re- 
gni aut  duitatis  diriguntur, velut  pars  ad  totum , aut  tan- 
quam membra  hominis  particularia  ad  totius  corporis  bo 
numordinantur.Imperiumitaq;  regis  aut  diiuflibet  ma- 
giftratus, dicitur  imperium  politicum  aut  ciuile » quia  bo- 
num regni  aut  ciuitatis  refpirit.  Imperium  paternum  eft 
oeconomicum,  quia  ad  folam  rem  domefticam  &padfi- 
cam  illius  coferuationem  dirigitur*  Et  inde  eft,  quod  ea  fo 
la  praecipere  poteft  filio , qua:  ad  rem  domefticam  condu- 
£ cunt,&  funtillipropinqua.Condudf  autem  valde  ad  rem 
domefticam, filios  & feruos  efte  bene  morigeratos, & ideo 
vtrifque  ea, qua:  ad  bonos  mores  fpe&ant,potifsimu  man- 
dare valet.Cxterum  ea, qua:  extra  rem  domefticam  funt, 
etiam  fi  communi  ciuitatis  aut  regni  bonoconucniat,  pa- 
ter praecipere  non  poteft, led  princeps  debet  in  hac  re  filio 
praxipereiquia  ad  patrem  haec  res  non  fpedat,  nec  tam  la- 
te patet  eius  imperium.Si  autem  cafus  occurreret,  quo  ci- 
uitasaut  regnum  aliqua  ope  fili j valde  egeret,  tunc  filius 
ipfeabfque  patris  imperio  teneretur  opem  ferre  »veluti 
membrum  ex  inclinatione  natura:  fubuenit  corporis  ne- 
cefsitati.H?c  duo  imperia  fic diuerfa  Ce  inuicem  excedur, 

& quodlibet  eft  altero  fortius  atque  potentius  in  ea  re,  df 
ca  quam  potifsimum  verfatur,  & qua: ad  fuum  propriunl 
finem  propius  accedit*  Et  hinc  fequitut , vt  licet  principi 
magis  quam  patri  fit  in  re  ciuili  obediendum , in  re  ta- 
men domeftica  magis  patri  quam  principi  parere  opor- 
tet,nifi  forte  res  donieftica  eilet  ncceftaria  ad  bonum  coni 
mune.  Vt  gratia  exempli , res  domefticae  funt,  agros  ara- 
te,meftem  colligere, vindemiam  facere,arbores  plantare» 
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, Si  aliquid  horum  rex  facere  iubeat  aut  prohibeat  filio  alte  C 
rius,non  tenetur  obedire , nili  forte  inde  aliquod  commu- 
ne & honeftumproueniret  commodum.  Si  tamen  horum 
* aliquod  lilio  p recipiat  pater,  erit  illi necellario  paren»- 
dum.  Illo  modo , confideratis  his  duobus  imperiis , non 
comparauimus  illa , cum  in  illa  priore  huius  noftrx  ar- 
gumentationis diximus  , maius  & fortius  efie  imperium 
principis  erga  fubditum  fuum , quam  patris  circa  filium 
luum.Sed  comparamus  ea  ad  inuicem , cum  vterque  impe 
rans  eidem  peifonx  prxeipit  id,  quod  fuo  imperio  fubeft, 

& tunc  fi  mandata  amborum  contra  fe  pugnent, fortius  Sc 
potentius  efiet  principis  quam  patris  imperium.  Si  pater, 
gratia  exempli, iubeat  filium  agrum  colere,  princeps  vero 
pro  regni  tutela  iubeat  eidem  ad  bellum  ire,  potetius  erit 
regis  quam  patris  mandatum, & principi  potius  quam  pa- 
tri tenebitur  filius  obedire.  Quia  bonum  ciuile  melius  eft 
t5c  communius  bono  domeftico:&  bonum  domefticum  or 
jlrfilot.  dinaturfvt  ait  Ariftoteles  lib.j.Politicorum.cap.j.)ad  bo- 
num totius  duitatis , tanquam  pars  ad  totius  compofitio- 
nem  Sc  fubfiftentiam.  At  bonum  commune  (vt  omnibus 
conftar)prxferendum  eft  femper  bono  particulari. Prarter-  D 
i ea, quando  funt  potcftates  diuerfx  & fubordinatx , potius 

fuperiori  quam  inferiori  obediendum  eft.  Potcftates  iftar, 
videlicet  patris  & principis ,fubordinatx  funt : quia  pater 
in  rebus  duilibus  fubditur  prindpi : ergo  filius, qui  vtri- 
que  fubditur , potius  prindpi  in  reciuili,quam  patri  in 
re  domeftica  obedire  debet . Et  confirmatur  hoc  refti- 
'/iitgttU.  monio  Auguftini , qui  fermoue  fexto  de  verbis  Domi- 
ni fecundum  Matthxum , hxc  aic.Difcute  nunc  maiores 
tuos.Primi  tibi  funt  pater  & mater : fi  re£te  educantes , fi 
in  Chriftum  nutrientes  , audiendi  in  omnibus , obtempe- 
randum eis  in  omniiufsione , contra  maiorem  fi  nihil  iu- 
beant , fk  feruiatur  illis.Quis  eft, inquis, maior  eo,  qui  me 
genuit  i An  ille , qui  te  ipfum  creauit  ? Generat  enim  ho 
mo : creauit  Deus.  Vnde generat  homo  nefeit , quid  ge- 
neratus fit  nefdt : ille  qui  te  vidit  vt  faceret  antequam 
efiet , quem  fecit , certe  maior  eft  patre  tuo.Maior  fit  pa- 
* tria  iplis  parentibus  tuis , vt  quicquid  iufierint  parentes 
contra  patriam , non  audiantur:&  quicquid  iuflerit  patria 
contra  Deum, non  audiatur.  Hxc  Auguftinus.  Si  parentes 
. * non 
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4 noti funt audiendi, quum  aliquid  contra  patriam  p reci- 
piunt , ergo  nec  etiam  funt  audiendi , cura  praecipiunt 
aliquid  contra  praiceptum  principis , qui  patria  gubernat, 
Sc  illius  vtilitatem  in  cunelis  fuis  praeceptis  Sc  legibus  ex- 
quirere debet.  Ex  his  omnibus  aperte  colligitur  id  * quod 
in  hac  noftra  argumentatione  primo  intendebamus , prae- 
ceptum videlicet  fuperioris  polfe  obligare  illius  tranfgref- 
forem  ad  mortem  aeternam.  Quoniam  praeceptum  patria 
(vtin  proxime  praecedenti  argumento  probauimus)  id  fa- 
cere poteft:&  praeceptu  praelati  aucprincipis(vt  nunc  clare 
oilendimus)eft  precepto  patris  multo  fortius  atq;  potetius. 

Quarto , contra  eandem  opinionem  fic  argumentor. 
Prxlatus  ccclefiafticus  poteft  ftatuere  canonem  obligan- 
tem illius  tranfgreflorem  ad  excommunicationem  ipfo 
facio  incurrendam:  ergo  poteft  ftatuere  canonem  obli- 
gantem ad  peccatum  mortale.  Afluraptum  probatione 
non  indiget ,Cdm  tam  multi  canones  fine  in  iure  Canonico 
latam  excommunicationem  continentes , praefertim  cum 
multi  ex  illis  fint,non  a Papa  folo,(ed  a conciliis  generali- 
bus legitime  congregatis  conditLNam  fi  1 folo  Papa  con^ 

B diti  fuiirent, forte  non  vereretur  Ioanncs  Gerfon  aut  illius 
patronus  dicere, Papam  cales  canones  condentem  erraflei 
quia  aliis  fxpe  docet  Papam  etiam  in  defiaitionibus  fidei 
polle  errare.  At, de  concilio  generali  legitime  cogregato, 
nunquam  eft  aufus  quidquam  ffmile  fateri.  Confequentia 
huius  noftra:  argumetacionis  inde  aperte  conuincirur  efle 
bona, quod  nulla  maior  excomunicatio  poteft  alicui,  nili 
pro  peccato  mortali  inferri.Sed  forte  huic  argumentationi 
refpondebic  aliquis , fatendo  neminem  polle  excommu- 
nicari nifi  pro  peccato  mortali, eoq;  graui,&  cui  eft  adiun» 
6la  contumacia : illud  tamen  peccacum  mortale , proptetf 
quod  quis  excommunicatur,  nunquam  committitur  pro- 
pter folamprateepti  humani  tranfgrefsione.  Hanc  tamen 
rcfponfionem  facile  conuincunt  multa:  excomunicationes 
i iure  impofiue  propter  ea , qua:  folo  iure  humano  funt 
prohibita, ex  quibus  apcrtifsime  probatur , ius  humanum 
obligalTe  illius  cranfgiellbres  ad  peccatum  mortale : quo- 
niam aliis  non  potuifiet  propter folam  illam  tranfgrefsio- 
nem  illos  excomunicare.In  cap.fuper  fpecula.ex.ne  clerici 
vel  monachi,  prohibetur  clericis  fecularibus  alicuius  certi 
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ordinis  & ftatus , leges  aut  Medicinam  in  fcholis  audire,  C 
& fi  vitra  duos  menfes  auditionem  protraxerint , ipfo  fa- 
do  fententiam  excommunicationis  incurrant.  Clericos 
autem  vitra  duos  menfes  ius  ciuileaut  Medicinam  audi- 
re, non  eft  ex  ratione fua  contra  aliquam  legem  diuinam, 
qua;  illius  tranfgrelTorem  efficiat  reum  culpa:  mortalis. 

In  concilio  Vienenfi  fub  Clemente  Quinto  decretum  eft, 
cxcomunicaros  ipfo  iure  efic  eos,  qui  tepore  interdidi  fe- 
peliuntin  Eccleiia  aliquem  extra  cafus  a iureconceflos,vt 
patet  in  Clementina  prima  de  fepulturis.  Conftat  autem, 
quod  fi  prxccptum  humanum  hoc  loco  fecludas,nuilo  mo 
ao  peccaret  mortaliter , qui  tempore  interdidi  corpus  hu- 
manum Ecclefiafticx  traderet  fepulcurx.  In  concilio  La- 
teranenfi  fub  Leone  decimo  fefsione  decima , prxceptum 
eft,vt  nullus  librorum  impreflor  aliquem  librum  impri- 
mere audeat , antequam  per  iudices  ibidem  nominatos, fic 
examinatus  & approbatus.  Et  qui  contra  hoc  fecerit , de- 
cernit concilium,  vt  fit  ipfo  fado  excommunica tus.Nullus 
autem  fanat  mentis  dicet, imprellbrem  librorum , qui  fine 
vlla  prxuia  examinatione  librum  aliquem  ante  hoc  huma 
num  praeceptum  typis  excufiftet , peccaflet  mortaliter.At,  D 
cum  nunc  (nifi  aliud  obftet)  excommunicationem  incur- 
rat, qui  contra  illud  decretum  imprefierit.cduincitur  illum 
fic  facientem  peccare  monaliter,&  non  nifi  propter  tranf- 
grefsione  legis  humanxrergo  lex  humana , quatenus  talis 
eft,poteft  obligare  illius  tranfgrelforead  peccatu  mortale. 

Quinto , contra  eandem  opinionem  fic  argumentor. 
Prxcepta  humana  iufta  cenfentur  eftediuina , Sc  fic  appel- 
lantur ab  ea,  ergo  illis,  perinde  ac  diuinis  praeceptis  erit 
obediendum , quoniam  qua:  illi  rede  praxipiunt , a Deo 
Lmc.i.  prxcepta  efle  dicuntur.  Nam  ficut  Deus  ea  , qux  credere 
nos  voluit , loquutus  eft  nobis  per  os  fandorum , qui  a 
feculo  funt  prophetarum  eius  : ica  etiam  pie  credere  opor- 
tet , illum  fxpe  ea , qux  nos  facere  oportet , prxcipere 
nobis  per  ojpaftorum  fuorum, quibus  nos  oues  eius  com- 
mifit.  Et  ob  hanc  caufam  prxcepta  praqjofitorum , qui  cu- 
ram populi  habent , merito  prxcepta  diuina  cenfentur, 
quia  a Deo  poteffatem  illam  receperunt , vt  populo  fibi 
commi  (Io  ea, qux  ad  legis  Dei  obferuatione  maxime  con- 

ducunt, prxcipere  poffent.Vnde  Ambrofius  exponens  illud 

Pauli 
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A Pauli  ad  Roma. Qua;  autem  funt^  Deo  ordinata  funt,ait.  T^m . 13 
Vt  nemo  putet  quafi  humana  commenta  cotemnenda.  Vi- 
dent enim  ius  diuinu  humanis  autoritatibus  deputatum. 

Hic  ergo  fubie&useft  poteftati,  qui  fete? rore  Dei  ab  his  uimbrc. 
abftiner.que  prohibet.H?c  Ambro.Sed  apertius  hoc  i pfum 
probari  poteft  ex  facris  literis.  Quum  populus  Ifrael  mur- 
murairet  contra  Moyfen  & Aaron  fratrem  eius , dixit  illis 
Moyfes.Dabit  vobis  Dominus  vefpere  carnes  edere, &ma-  Exo-  itf. 
ne  panes  in  faturitate.eoquod  audiuit  murmurationes  ve- 
ftras, quibus  murmurati  eftis  contra  eum.  Nos  enim  quid 
fumus  ? Neccontra  nos  eft  murmur  vefrrum , fed  contra 
Dominum.  Hoc  ideo  dixit  Moyfes , quia  illi  a Deo  mifsi 
erant, & poteftatem  a Deo  ad  populi  regimen  acceperant: 

& ob  hanccaufam,  iniuriam  illis  illatam  Deo  inferri  cen- 
febat.  Sed  apertius  eft  ,-quod  Paulus  in  prima  ad  Theftalo- 
niccnfes  epiftola.ait.Scitis, inquit  ille, qua;  prarcepta  dede- 
rim  vobis  per  dominum  Iefum.  Et  paucis  interpofitis, 
fubdit.  Itaque  qui  ha:c  fpernit , non  hominem  fpernit.fed 
Deum.qui  etiam  dedit  fpiritum  fuum  fandum  in  nobis. 

Multo  etiam  manifeftius  eft, quod  idem  Paulus, poftquanr 
B nonnulla  ftatuerat , qua?  in  icripturis  ante  non  erant  ex - 

preffa , ftatim  fubiunxit.  Si  quis  videtur  propheta  efleaut  j.  Cor.  14 
Ipiritualis,  cognofcat  qua?  fcribo  vobis : quia  Domini  funt 
mandata.  Ex  quibus  tribus  fcriptura;  locis  nunc  proxime 
citatis , palam  omnibus  fit  iufta  praelatorum  prarcepta 
non  efle  duntaxat  humana  dicenda  , cum  vim  fuam  & ro- 
bur habeant  a Deo  , qui  prxcepit  vt  fuperioribus  noftris 
obedientiam  pnrftaremus.  Et  inde  fequitur  , vt  prxpo- 
fitis  noftris  perinde  ac  Deo.fub  obligatione  peccati  mor 
talis,  in  multis  rebus  obcdire  teneamur.  Si  ducibus  a re- 
ge mifsis(vt  ait  beatus  Petrus ) obedire  oportet , multo  i/Pttr.t. 
magis  oportebit  obcdire  prxpofitis  , quos  Deus  nobis 
dedit. 

Sexto  .contra  eandem  opinionem  argumentari  poftu- 
mus  multis  teftimoniis  facra;  fcriptura? , qua?  dicunt  , fij- 
perioribus  noftris  eftc  obedientiam  necellarid  preftandam 
^ liib  poena  mortis  xternar.  Chriftus  faluator  nofter,  Apo- 
ftolos ad prxdicandum  mittens,  ait  illis.  Quicunq;  non  ^itat.xo 
receperit  ros,  neque  audierit  (ermones  veftros  , exeuntes 
foras  de  domo  vel  duitate , excutite  puluerem  de  pedi- 
ti J 
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A quafi  rationem  pro  animabus  veftris  reddituri.  Sed  Iiis  o- 
mnibus  multo  apertius  eft  tefiimonium  , quod  Paulus  ad 
Romanos  fcribens  , air.  Omnis  anima  potefiatibus  fubli-  T^cm.  13 
mioribus  fubdita  fit.  Non  e fi.  enim  potcftas  nifi  a Deo. 

Qui  autem  funt,a  Deo  ordinata  funt.  Itaque  qui  rcfiftit 
poteftaci,Dei  ordinationi  refifiit.  Quj  autem  refiftunt,ipfi 
fibi  damnationem  acquirunt.  Quid  aurem  fit  porcftatire- 
fiftere,  Theophila&us  declarat , qui  illa  Pauli  verba  inter-  Tlteo  4 
pretans,  ait.  Ne  forte  illud  fideles  obiicerent, nos  ipfered-  phtla. 
dis  abie&iores , qui  cum  fimus  regno  ccdorum  potituri, 
principibus  fubdas  , oftendit  Deo  elle  fubiedos  qui  magi- 
ftratibus  parent.  Quin  etiam  quodcft  horribilius  adiicit, 
eum  videlicet, qui  his  minus  paruerit, Deo  obfiftere.qui  il- 
los inftiruit.Qui  vero  obfiiterit,cum  Deo, tum  hominibus 
pcenas  daturum.Qupd  faneper  illud  fignificatur,quod  in- 
quit , damnationem  fibi  acquirunt.  Hic  Theophila&us. 

Eadem  Pauli  verba  poft  Theophila&um  apertius  interpre- 
tatur Anfelmus  , fic  inquiens.  Hoc  enim  contra  illos  dici-  *Anftl - 
tur,  qui  fe  putabant  ita  debere  vti  libertate  Chrifiiana , vt  mus. 
nulli  vel  honorem  deferrent , vel  tributa  redderent : vnde 

B magnum  poterat  aduerfus  Chriftianam  religionem  fcan- 
dalum  nalci  1 principibus  feculi.  De  bona  poteftate  patet, 
quod  eam  perfecit  Deus  rationabiliter.  De  mala  quoque 
videri  poteft,dum  & boni  peream  purgantur,  & mali 
damnantur,  & ipfa  deterius  pricipitatur.  Qui  poteftati 
refifiit , cum  Deus  eam  ordinauerit , Dei  ordinationi  re- 
fiftit.  Sed  hoc  tam  graue  peccatum  eft , quod  qui  re- 
liftunt  ipfi  , pro  contumacia  & peruerfitate  fibi  damna- 
tionem iterm  mortis  acquirunt.  Et  ideo  non  debet, 
quis  refifiere,Ied  fubiici.  Hic  Anfelmus.  Ex  cuius  ver- 
bis aperte  confiat , illum  ,qui  fuperioribus  obedire  re- 
cufat , mortaliter  peccare.  Quod  fi  quis  forte  interpre- 
tari conetur  de  folo  illo  fuperioris  pricepto , quo  id  pri- 
cipit  fuperior  , quod  Deus  ante  priceperat , ita  vt  illi  re- 
fiftens  mortaliter  peccet : non  autem  fi  refifiat  fuperiori 
pricipienti  id, quod  Deus  nunquam  iulTerat.  Hicrefpon- 
fio  iam  fuperius  fufficicnter  conui&a  efi,per  ea,  qui  in  fe- 
cundo & quarto  argumentis  probauimus,  & multo  aper- 
riusconuinceturex  his,  qui  nunc  in  proxime  fequenti  ar- 
gumento dicemus. 

Septimi, 
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Septimo,  contra  eandem  opinionem  argumentor  per  <2 
multa  exempla  in  facra  feriptura  contenta,  in  quibus  con- 
flat,legum  humanarum  trafgrefTores  mortalitey>ecca(Te, 

& eorum  aliquos  velut  culpa:  mortalis  reos  fuifie  a Deo 
punitos,  cum  tamen  ea, quas  lege  humana  prxeipiebantur, 
non  fuerant  lege  diuina  prxeepta.  Primo  igitur  loco  vxo- 
rem  Loth  in  exemplum  propono  , cui  ab  incendio  Sodo- 
ma: & Gomorrhx  fugienti  praecepit  angelus , vt  non  afpi- 
Coitf.  ip  ceret  retrorfum.  Qux  quoniam  contra  prxeeptum  angeli* 
quem  hominem  putabat, retrorfum  afpexit,  in  ftatuam  fa- 
lis conuerfaeft.  Hoc  autem  angeliprxceptum  conflat  non 
elfe  de  ea  re , qux  lege  diuina  fuiflet  olim  interdida,  nec 
illi  fuit  ab  angelo  nomine  Dei  datum.  Quod  autem  illa 
contra  prxeeptum  agens  mortaliter  peccauerit,ipfa  pecca- 
ti punitio  aperte  conuincit.  Et  ob  hanccaufam  , poftquam 
Cnriftusfaluator  nofler  admonuerat  eos , qui  in  tempori- 
bus Antichrifti  futuri  funt,vt  ad  malairi  vitam, quam  olim 
reliquerant, non  reuertantur.vxorem  Loth  illis  ad  memo- 
Lhc.  17.  riam  reuocauit, dicens.  Memores  eflote  vxofis  Loth.Nam 
quod  propter  peccatum  illius  & eiufdem  punitionem , ad 
memoriam  illam  reuocauerit , & illis  in  exemplum  pro-  D 
pofuerit, docet Theophilaftus, qui  illa  Chrilli  verba  in 
7T)eephi  - Commentariis  fuper  Lucam  exponens, hxc  ait. Affert  item 
la.  exemplum  mulieris  Loth,  qux  cum  conuerfaeft  retro,  in 

ftatuam  falis  riguit, hoc  eft,non  exiit  a malitia,'  fed  manfit 
in  falfuginefua  tota  fa&a  mala:ac  celebre  faciens, & quafi 
columnx  inferibens  malum,  quod  pafla  efbobftinara  enim 
manfit  in  malitia  fua.  Hxc  Theophilaftus.  Aliud  exem- 
Jcannes  pium  ex  veteris  teftamenti  hiftoria  contra  Ioannis  Gerfo- 
Jttetbina  nis  opinionem , affert  quidam  vir  doflus  in  fuo  Codice  de 
poenitentia , in  quxftione  de  necefsitate  ieiunij , ex  fa&o 
»4  illo  , quod  Ionathx  Saulis  filio  contigit , qui  ( vt  Regum 
hiftoria  narrat  )guftauit  parum  mellis  contra  prxeeptum 
patris , qui  diftrifte  prxeeperat , vt  nullus  ante  vefperam 
quidquam  comederet.  In  qua  prxeepti  traofgrefsione  (vt 
ille  argumentando  ait ) Ionathaspeccauit  :quia  Deus  ob 

hociratus  eft  contra  populum, & illi  refponfa  ( vtfolebat) 

dare  noluit.  Sed  re  vera  in  hoc  exemplo  vir  ille,  quamuis 
dc&ifsimus , valde  deceptus  eft , putans  in  eo  cafu  Iona- 
thaft  peccalle  cum  fauum  mellis  guftauit.Nam  etfi  contra 

prxcep 
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A praeceptum  patris  8c  regis  hoc  fecit , duplici  tamen  ra- 
tione a peccato  excufatur.  Prima, quia  Ionathas  ignora- 
bat praeceptura  patris , vt  ex  textu  confiat : & inde  con- 
uincitur  illum  non  obligari  ad  obferuationem  illius 
Praecepti , quod  inuincibiliter  ignorabar.  Secunda , quia 
licet  Ionathas  optime  praeceptum  patris  nouiffiet , ad  il- 
lud tamen  ,in  graui  necefsitate  pofitus.non  tenebatur. 

Nam  ipfe  Saul  tale  praeceptum  proferens , fi  rette  fapuif- 
fet , cafum  necefsitatis  aiit  verbo  aut  mente  excipere  de- 
buiffier.  Etob  hanccaufam  Nicolaus  de  Lyra  cenfetSau-  M colatu 
lem  fic praecipientem  erraffie , & quia  praeceptum  ftultum  Lyrantu 
& temerarium  i«ftmento  firmauerat  ,peccaffie.  Et  illius 
fententjx  confentire  videtur  Paulus  Burgenfis.quia  illum 
non  reprehendit,  quod  tamen  , fi  Nicolai  fententia  non 
fibi  placeret , nequaquam  omififlet  homo , qui  ex  indu- 
ftriaquxfiffie  videtur,  quid  in  illo  poffiet  arguere.  Quod 
vero  dicitur  Deum  , propter  fadtum  lonathx  noluiffie 
(vt  folebar)  populo  petenti  dare  refponfa , nihil  mouet: 
quoniam  ficut  Deus  refponfa  illa,  non  propter  populi 
merita  , fed  gratis  & ex  mera  fua  voluntate  dabat:  ita  e 
B contrario , non  femper  ob  aliquod  peccatum , fed  mera 
voluntate  ob  aliquod  illius  fecretum  confilium  fubtra- 
xit,  Quod  autem  Ionathas  fuit  forte  deprehenfus , hoc 
magis  ad  lonathx  innocentiam  , quAra  ad  illius  con- 
demnationem offendendam  , Deus  efficere  voluit.  Multi 
quidem  ex  populo  nouerant  Ionatham  comedifle , qui 
tamen  nefeiebant  illum  ignoraffie  patris  prxeeptum , Sc 
necefsitate  compulfum  hoc  fecifle : ideo  Deus  voluit  il- 
lum publice  deprehendi,  vt  coram  Omnibus  feexcufans, 
fuam  omnibus  palam  faceret  innocentiam : qua;  ab  omni 
populo  cognita , populus , qui  forte  de  illius  manduca- 
tione fcdndalum  fumpfcrat , non  folum  iam  non  foan- 
dalizaretur , fed  illum  velut  innocentem , ficut  fecit , li- 
berare conaretur.  Hoc  ergo  exemplo  dimifio , aliud  ego 
ex  nouo  tefiamento  proferam , quod  apertifsime  noftram 
probat  fentenriam.  Cum  olim  exorta  effiet  contentio, 
an  poft  manifeftationem  legis  euangelicae  tenerentur 
homines  ad  obferuationem  earum  caeremoniarum  & fa- 
• cri  fici  orum  Sc  iudiciorum  , qua;  in  lege  Moyfi  fuerant  , 

praecepta , deuoluta  eft  caufa  ad  apoftolos  Sc  feniores.qui 
' erant 


ei  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL. 
erant  in  Hierufalem  , ani  fa&a  prius  magna  inquifitione,  C‘ 
& Te  (vt  oportebat ) diligentifsime  examinata , talem  per 
epiftolam , quam  ad  Gentes  miferunt, dedere  fententiam. 
jift.  ij  Vifum  eft  fpiritui  fan&o  & nobis, nihil  vitra  imponere  vo 
bis  oneris,  quam  hxc  neceftaria , vt  abftineatis  vos  ab  im- 
molatis fimulachrorum,  8z  fanguine,&  fufFocaro,&  forni- 
catione: a quibus  cuftodientcs  vos  bene  agetis.  Hxc  qua- 
tuor, qua:  apoftoli  decreuerunt  tanquam  neceftaria  genti- 
bus prxcipere, certum  eft  non  efte  illis,  ficuti  nec  nobis,  in 
lege  euangelica  a Deo  prxcepta : & ob  hanccaufam  tem- 
poris fucceflii  & necefsitate  ceftante , tria  ex  illis  quatuor 
deflerunt  efte  neceftaria.  Et  hoc  ipfum  Ihnotauir  Cbryfo- 
Cbryfvjl.  ftomus  Homil.  tj.fuper  adtus  apoftolorum.fic  dicens.Hxc 
noua  lex  no  prxcipit.Nunquam  enim  de  his  diflerit  Chri- 
ftus  , fed  a lege  hxcfumunt.  Hxc  Chryfoftomus.  Verum 
etfi  hxc  a Deo  non  fuiftent  prxcepta , apoftoli  tamen  non 
erubuerunt  hxc  tanquam  neceftaria  gentibus  iniungere,& 
meritb.  Timuerunt  enim  , fi  omnes  legis  Mofaicx  cxrc- 
monias  fimul  G entes  reiicerent, ne  hac  occafione  Iudxo- 
rum  & Gentilium  comiftio  aut  cdmunio  impediretur, aut 
etiam  eadem  occafione  aliqui  ex  ludaris  a fufceptione  legis  D 
euangelica:  deterrerentur.Ob  hanc  igitur  tam  iuftam  cau- 
fam, Apoftoli  & feniores,  qui  Hierofolymxconuenerant, 
inhibuerunt  il  la  quatuor  Gentilibus, vt  facilius  Ecclefia  ex 
ludaris  & Gentilibus  congregaretur.  Non  eft  autem  du- 
bium, Gentiles,  qui  illo  tempore  aliquod  horum  quatuor 
prxteriiftent,peccafte  mortaliter.  Nam  hoc  ex  duabus  vo- 
cibus, qux  in  illo  prxcepto  apoftolico  continentur , aper- 
tifsimeconftat.Primo  enim  dicunt  Apoftoli, efte  onus  tale 
prxceptum  Getibus  datum.  Nili  autem  obligationem  per 
illud  prxceptum  Gentibus  expofuiftent , non  refte  illud 
appellaflent  onus, quia  non  premeret  fuftinentem. Deinde, 
dicunt  illa  quatuor  efte  neceftaria.  Sedconftat  illa  non 
efte  neceftaria  abfoluta  necefsitate:quia  potuiilent , fi  nol- 
lent prxcepto  obcdire,  contra  omnia  illa  agere:crgo  erant 
tunc  neceftaria  necefsitate  finis  confequendirita  vt  ad  glo- 
riam aftequendam  eftent  neceftaria,  fine  quorum  obferua- 
tione  gloriam  xternam  ailequi  non  potuiilent.  Tertium 
' adhuc  profero  manifeftifsimum  exemplum, vt  in  teftimo- 

nio  trium  exemplorum  veritas  noftrx  fententix  fortius  d? 

* aperc 
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A apertius  comprobetur.  Paulus  apoftolus  prxcepit  virum  i.Ccr.y  . 
fidelem  manere  cum  vxore  infideli , aut  fidelem  vxorem 
cum  viro  infideli,  fi  alter  coniunx  infidelis  nullum  in- 
commodum inferat  fidei  alterius , & velit  cum  altero  fi- 
deli permanere:&  fi  difcelTcrit  infidelis  nollens  cum  fideli 
habitare , dicit  fidelem  manere  liberum  ad  fulceptionem 
alterius  coniugis.  Quod  Pauli  prxceprum  fi  quis  fidelis 
nunc  tranfgrediatur,  difcedens  ab  vxore  infideli, quot  citra 
fidei  periculum  cum  illo  manere  vult,&  aliam  duxerit,ro- 
ta  Ecdefia  iudicabit  illum  peccare  mortaliter,  &-  eflefem- 
per  in  ftatu  damnationis  , quoufqt.ad  priorem  redeat  vxo- 
rem. Hoc  tamen  prxceptum  no  fuit  a Deo  datum, vt  con- 
fiat ex  eo,quod  Paulus  hoc  prxcipiens,dixit.Dico  ego, non 
dominus.Et  hinc  manifcftifsime  conuincitur,  aliquam  le-  1 
gem  humanam , quatenus  talis  eft,  poffe  hominem  illius 
tranfgrefforem  obligare  ad  poenam  xternam. 

Ocitauo  adhuc  & vltirao , contra  eandem  Gerfonis  opi- 
nionem argumentari  pofiumus  teftimoniis  plurimorum 
facrorum  dodorum  , qui  contrariam  in  fuis  fcriptis  do- 
cent fententiam.  Hieronymus  in  commentariis  fuper 
B Ecclefiaftem  interpretans  illud  eiufdem  Ecclefiafies.  Qui  Eccltf.io 
difsipat  fepem,  mordebit  eum  coluber.  Hxc  air.Sepis  au-  Hitrony. 
tem  macerix‘que  euulfio.ecdefiaftica  dogmata  funt,&  in- 
fiitutio  ah  apoftolis  prophetifque  fundata , qua:  qui  diC- 
foluerij  & voluerit  prxterire  , in  eo  ipfo , quo  negligit , a 
ferpente  percutitur.  De  quo  fcrpente  & in  Amos  fcriptum  -Amet  9 
eft.fi  defccnderint  in  infernum, mandabo  ferpenti  & mor- 
debit eos.Hxc  Hieronymus.Et  in  epifiola  ad  Bonifadum 
Comitem  beatus  Auguftinus  ait.  Qui  legibus  Imperato-  Augufii. 
rum , qua:  pro  Dei  voluntate  feruntur , obtemperare  non 
vult , acquirit  grande  fupplicium.  Hxc  Auguftinus.  Et 
beatus  Damafus  fummus  Ecdefix  pontifex  ait.  Vior  'Pama- 
latores  canonum  voluntarie  grauiter  a fandis  patribus  /#*• 
judicantur  , & a fando  fpiritu  , infiindu  cuius  ac  do- 
no dicati  funt  , damnantur:  quia  blafphemare  fpiri- 
tum  fandum  non  incongrue  videntur, qui  contra  eof. 
dem  facros  canones  non  necefsitate  compulu  , feJ  li- 
benter(vt  prxmiflum  eft) aliquid  aut  proterue  agunt, 
aut  loqui  prxfumunt  ,aut  facere  volentibus  fponte  con- 
fentiunt.  Hxc  Damafus , & citantur  a Gratiano  in  capr 
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Chrifotl.  Violatores  xxv.  qusft.  )•  Chryfoftomus  Homil.  J4.  fuper  C 
J epiftolam  ad  Hebrsos  ait.  Malum  quidem  eft  vbi  nullus 
eft  principatus,  St  multarum  cladium  hsc  res  exiftit  occa- 
* confufionis  eft  turbationifque  principium.  Sicut 

enim  fi  ex  choro  ipfum  principem  auferas , nequaquam  . 
modulatur  chorus,  vel  ordinatus  exiftit : & phalanx  mili- 
' * tum  fi  duccm  non  habeat, nullo  modo  numerofe  acies  illa, 

vel  ordinate  procedit:&  nauisli  gubernatore  priuctur,pef- 
fum  ear  neceire  eft : & gregi  fi  paftorem  abftuleris , cun- 
ttus  difpergetnr  & peribit.  Malum  igitur  eft  vbi  nullus  eft 
principatus  , fubuerfionis  quippe  hoc  eft  argumentum. 
Malum  autem  eft  non  minus  & in  obedientia  eorum,  qui 
reguntur  a principe:idcm  malum  quippe  contingit.Popu- 
1 lu° enim  fi  no  obfequitur  principi, fimilis  eft  populo  prin- 
cipem non  habenti , imo  etiam  deterior,  llh  quidem  fal- 
».  tem  veniam  habent , pro  quo  indifpohte  atque  inordinate 
verfantur  , fi  quidem  ordinatore  griuati  funt:hi  autem  ve- 
niam non  merentur, quin  etiam  puniuntur.Hxc  Chryfolt. 

In  quibus  verbis  id  annotandum  eft,  quod  vltimo  dixit, in- 
obedientes  veniam  no  mereri,  quod  de  venia  apud  Deum, 
t ^ non  de  venia  apud  homines  habenda,  eft  intelligedum.  D 
. ‘ V Qupniam  de  illis,  qui  principe  carent,  dixit  eos  efle  venia 

dignos  s qux  venia  ab  nomine  dari  non  pollet , cum  illi 
' ■ , nulli  homini  fubduntur , qui  poflet  illis  veniam  condona- 

re. Idem  etiam  apertifsime  docent  Theophilaftus  & An- 
felmus  ,vt  conftat  ex  illorum  Commentariis  fuper  Pau- 
lum , quorum  fragmenta  fupra  citauimus. 

Hoc  folum  mihi  iam  fuperefle  video, vt  videlicet  refpon 
deam  illis,  qua;  loannes  Gerfon  pro  fus  opinionis  proba- 
tione adducit.  Primo  quidem  fic  arguit.  Adimpletio  diui- 
norum  prarceptorum  fufficit  femper  ad  afiequutionem  vi- 
tssterns:ergofola  tranfgrcfsio  prsccpti  humani  nun- 
quam valebit  hominem  impedire  ad  eiufdem  vits  conle- 
quutionem.  Confequentiaeft  manifefta,  & ailumptu  pro- 
bat per  illud, quod  faluator  nofter  a quodam  interrogatus, 
Mat.  19-  quid  faciendo  vitam  sternam  haberet,  refpondit.  Si  vis  ad 
vitam  ingredi, ferua  mandata. Exponens  autem, qus  elient 
mandata0,  folum  enumerat  prscepta  Decalogi , & pra:cc- 
ptum  de  dile&ione  proximi , quod  eft  quali  compendium 
quoddam  & fummafeptefli  prscep torum  Decalogi.  Hsc 
^ autem 
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A autem  enumerans , nullam  prorfus  mentionem  fecit  de 
obedientia  fuperioribu*  exhibenda  : ergo  fine  obedientia, 
imo  cum  inobedientia  fuperiorum, poterit  homo  vitam 
confequi  fempiternam.  Ad  hoc  argumentum  refpondeo, 
fatendo  folam  diuinorum  praaceptorum  impletionem  fa- 
tis efle  ad  vitam  aatema  aflequendam : nego  tamen  fupe- 
rioru  obedientia  no  efle  in  aliquo  pratcepto  Decalogi  prx 
ceptam.  Nam  quartum  illud  praaceptum  Decalogi , quo 
Deus  praacipit  honorem  parentibus  efle  deferendum  , non 
folum  de  patribus  carnalibus,  fed  etiam  de  fpiritualibus 
intelligendum  eft.  Praalati  enim  etiam  patres  vocantur: 
quia  etfi  carnem  non  generant , ad  fpiritualem  tamen  ge- 
nerationem aliquid  velutDei  miniftri  operantur.  Nam 
Paulus  Corinthiis (cribens,ait.InChriftoIefu, per  euan*  uCor.  4. 
gelium  ipfe  vos  genui.  Et  Galatbis  fcribens , filios  eos  (jalath.+ 
vocat , fic  inquiens.  Filioli  mei , quos  iterum  parturio . Et 
Ioannes  Apoflolus  eos, quibus  fuam  primam  canonicam  t-Ioan.i. 
epiftolam  fcribit , fepiisime  filiolos  vocat.  Et  Salomon  & 3. 
in  prourr.  veteres  illos  fapientes,  qui  veram  do&rinam, 
qua  pofteri  docereotur,reliquerunt,patres  pofteriorum  ap 
B pellat.fic  inquiens.  Ne  tranlgrediaris  terminos  antiquos,  ‘froutrb . 
quos  pofuerunt  patres  tui.  Nam  verba  hxc  interpretans  a 1. 
Hieronymus, nomine  patrum  do&ores  Catholicos  inter-  Hitrony. 
pretattir,fic  inquiens.Ne  tranlgrediaris  terminos  fidei, 
quos  Catholici  ab  initio  (latuerant  de&ores  . Ha:c  ille. 

Nomine  autem  honoris  in  illo  quarto  Dei  pratcepto,  non 
folum  intelligitur  cultus  ille,quifignis  quibufdam  exte- 
rioribus exhibetur, fed  etia  intelligitur  fubuentio,  qua  fili) 
paretibus  egetibus  piybere  tenetur. Hoc  enim  optime  an- 
notauit  Hieronymus  in  Commentatiis  fuper  1 j.Matthxi 
capuc,  Intelligitur  etiam  nomine  honoris  obedientia,  Sc  . 1 
merito : quoniam  qui  patri  non  obedit , minime  illum 
honorat.  Ideo  Paulus  admonens  filios  vt  parentibus  fuis 
. obediant  in  Domino, ad  hoc  perfuadendum, nihil  aliud 
quam  prxeeptumde  honore  parentum  adducit, & per  il- 
lud videtur  cogere  filios  ad  obedienriam  parentibus  exhi- 
benda. Sic  enim  in  epiftola  ad  Ephefios  ait, Fili)  obedite  Bptq.4 
parentibus  veftris  in  Domino : hoc  enim  eft  iuftum . Ho- 
nora patrem  tuum,&  matrem  tuam.  Ecce  vides  Paulum, 
argumento  ex  honore  parentum  fum^o ^prxeipere  filiis» 
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vt  parentibus  fuis  in  domino  obediant . Quae  Pauli  verba  6 
nonfoliim  de  parentibus  carnalibus,  fed  etiam  de  fpiri- 
Hitroni  . tUalibus  intelligenda  efle  docet  Hieronymus, qui  m com- 
mentariis  fupcr  eandem  Pauli cpiftolam*  hxc  ait.  Ambi- 
guedi£him,vtrum  in  Domino  parentibus  fuis  fili)  debeat 
obedire:  an  certe  parentibus  fuis  fili)  obediat  in  Domino. 
Quod  vtruq;  faciendu:»r  & His  parentibus,qui  nos  in  Do- 
mino]genuere, qualis  fuit  Paulus  & Apoftoli  ,obediamus, 
ea  faciamus, quaecuque  praeceperint;&  paretibus  noftris, 
de  quibus  fecundum  carnem  nati  fumus  , obtemperemus 
in  domino,  implentes  ea, quae  non  funt  Domini  contraria 
voluntati.  Haec  Hieronymus. Ex  quibus  omnibus  mani- 
feftum  relinquitur , diuinam  legem  tranfgredi  filium,  qui 
parenti  obedire  recufatrquia  Deus  praecepit  filiis,  vt  paren 
tibus  obedirent.  Et  inde  etiam  patet , quomodo  filiorum 
inobedientia  fit  peccatum,  iuxta  definitionem  peccati  qui 
reddit  Auguftinus.fic  inquiens, Peccatum  eft  didum,  vel 
* 15  fa£him,vel  concupitum  contra  legem  Dei.  Nam  nlius 

inobediens  non  foltim  peccat  contra  praeceptu  patris,  fed 
etiam  contra  legero  Dei, quae  pr?cipit  parentibus  obedire. 

Secundo  , argumentantur  alij , qui  Gerfonis  opiniomD 
patrocinari  conantur,teftimoniis  facrae  feriptura: , & pri- 
mo proferunt  illud, quod  Deus  legem  donas, ait.  Non  ad- 
Df»t  4.  detis  ad  verbum,  quod  vobis  loquor,  nec  auferetis  ex  eo: 
r cuftodite  mandata  Domini  Dei  veftri , qu*  ego  praecipio 

vobis.Quihoc  afferunt  argumentum, haeretici  funt  moder 
ni:quiplus  probare  nituntur  quam  id,  quod  Ioannes  Ger- 
fon  fenfit.  Hoc  enim  tefiimonio  Lutherani  putant  fe  con- 
uincere, nullas  leges, nullofque  canones  efle  condendos, fed 
foli  legi  diuinae  flandum  efle.  Ab  iftorum  errore  longif- 

fimediftat  Ioannes  Gerfon,  qui  leges  humanas  iurtas  lau- 
dat^ illis  obediendum  eife  admonet, & in  illarum  obfer- 

uatione  meritum  aliquod  efle  dicit, fi  propter  Deum  illis 

obediatur  ,quamuis  dicat  eas  non  pofle  illarum  tranfgrcf- 
fores  ad  pcenam  aeternam  obligare.  Vt  igitur  haereticis  rc- 
fpondeam.dico  illum  eife  intelligendum  addere  aliquid 
mandatis  diuinis.aut  alteri  feripturr  facrae , qui  dicit  ah- 
quid  efle  mandatum  diuinum , quod  vere  non  eft , aut  alir 
quaferipturam  efle diuina, qua:  vere  non  eft. At, qui  ad  me- 
liorem praxeptorum  diuinorum  obferuationem , aliqua 
r .*  praecip 
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A prxcipit,nec  tamen  illa  dicit eflediuina  prfcepta,  fed  hu- 
) mana : & ideo  prxeipi  ab  eo, non  quia  Deus  ea  prxeeperit: 
fcd  vt  melius  ea, qua:  Deus  prarcipit.obfenienrur , is  nihil 
vereadditin  diuinis:&  ideo  nec  agit  contra  praeceptum 
Dei  prxeipientis  nihil  luis  mandatis  efie  addendum.  Et 
hoc  eft  quod  Salomon  in  prouerbiis  ait.Omnis  fermo  Dei 
ignitus, clypeus  eft  fperantibus  in  Ce.  Ne  addas  quicquam  ‘Prouert 
verbis  illius, & arguaris, inueniarifque  mendax,  Ecce  qua  30. 
additione  prohibet  eam  fcilicet.per  quam  aliquod  falfum 
mendacium  additur.  Et  huiufmodi  fic  addentibus  ad  diui- 
na  mandata, aut  ad  facras  feripturas , eas  deprauando,  cor- 
rumpendo,detorquendo, prout  haeretici  facere  folent,Deus 
minatur  plagas  diuerfas.  Si  quis,inquit  ipfe,appofuerit  ad 
haec,  apponet  Deus  fuper  illum  plagas  feriptas  in  libro  Jppo.yl. 
illo,  His  autem , qui  addunt  feripturis  facris  expolitio- 
nes aut  interpretationes , per  quas  melius  illa:  intellioi 
poGint , aut  diuinis  mandatis  addunt  leges  aut  conftitu- 
tiones,  adillorum  meliorem  obferuationem  promittitur 
vita:  a:  ter  na:  prxmium.  ^ 

Tertio, fuam  opinionem  probare  conatur  ToannesGer 
® fon  per  hoc, quod  nulla  humana  poteftas  valet  illi, qui  eius 
legem  fuerit  tranfgreUus, poenam  infligere  xternam,  & in- 
de putat  illeneceflario  fequi, nullam  etiam  humanam  po- 
teftarem  polTe  condere  legem , qua:  illius  tranfgrelTorera 
obliget  ad  poenam  xternam.  Quoniam  ( vt  ille  ait)  nul- 
lus poteft legem  fub  aliqua  poena  obligantem  condere,' 
mfi  qui  poena  illam  potuerit  tranfgrefloribus  infligere.Et 
quia  hoc  eft, illius  iudicio.fortifsimum  argumentum , cui 
ille  innititur  ad  fux  opinionis  probationem , ideo  illius 
infirmitatem  & impotentia  aperte  offendere  volo.vt  inde 
conftet,  fuper  quam  debile  fundamentum  fuam  ftabilierit 
opinione.Nam  aperte  falfum  eft  id,  quod  generaliter  afla 
mit, neminem  videlicet  poflecodere  legem  obligante  ad 
aliquam  poena, nifi  qui  poena  illam  potuerit  tranfgre/Iori- 
bus  infligcre.Hoc  enim  diftuin  illis  tantummodo  verita- 
tem fortitur.qui  propria  & no  aliena  autoritate  leges  con 
dunt.  Et  iuxta  hunc  modum  ego  etiam  fateor,  nullum  ho 
minem  pofle  propria  autoritate  legem  condere  , obli- 
gantem illius  tranfgrertbrem  ad  poenam  xternam.  Et 
ob  eandem  caufam , etiam  nullus  poteft  propria  autori- 


6%  DE  POTEST.  LEGIS  POENA  L. 
tate  facramentum  aliquod  inftituere , quia  nullus  homo  C 
poteft  gratiam  per  facramentum  defignatam  efficaciter 
alicui  conferre. Illi  vero,qui  non  propria,  fed  aliena  & fibi 
ab  alio  delegata  autoritate  leges  coaunt,  fxpe  ad  poenam 
obligant, quam  ipfi  minime poffixnt  fux  legis  tranfgref- 
fori  infligere.De  qua  re  exempla  aliqua , cum  in  rebus  fa- 
cris.tum  etiam  in  prophanis  pr«eftare  valemus.  Aperta  Sc 
ab  omnibus  Catholicis  confefla  eftpoteftas,  quam  prxlati 
ecdefiaftici  a Decf  habent, conceflam  ad  inferendum  exeo 
rounicationem  contra  peccatorem  rebellem  atq{  proter- 
uum.  Poteft  igitur  prxlatus  aliquid  lege  prxeipere , tali 
conditione, vt  qui  legem  fuerit  tranfgreftus.fit  eo  ipfo  ex- 
communicatus.  Multi  enim  flmiles  canones  funtin  iure 
canonico.cum  tamen  conftet,  effedu  illius  excommunica 
tionis,qui  inter  alios  eft.hominem  excommunicatum  pri 
uari  multis  & non  contemnendis  bonis  fpiritualibus,nul- 
Jum  hominem  pofte efficere , fed  folum  Deum.  Prxterea 
facerdos  refte  ordinatus, poteft  peccatorem  libifubditum, 
po^quam  illius  audierit  pecCata  , ab  illis  abfoluere.  Per  W 
quam  abfolutionem  (vt  verior  Theologorum  fentetia  do 
cet.quam  8c  ipfe  Gerfon  tuetur)facerdos  poenitente  a poe- 
na aeterna  abfoluit,&  ea  in  poenam  temporalem  tanquam 
Judex  prxeipiendo  commutat.  Huius  tamen  abfolutionis 
eftedum, facerdos  ipfe  praebere  non  poteft : quia  no  poteft 
Jllum  virtute  fc  poteria  fua  A poena  inferni  eripere, nec  poe 
nam  temporalem, in  quam  commutauit  xternam,  illi  in- 
fUgere.Deindc  fummus  pontifex  fxpe  ob  aliquam  iuftam 
caufam  cocedit  lege  perpetua, vt  quicunq;  hoc  aut  illud  fe 
cerit, veniam  poenarum, quxfuis  peccatis  debentur,  confe- 
quatur.  Ab  hac  tamen  poena, no  papa, fed  folus  Deus  effica 
Citer  eripere  poteft.  Sicut  igitur  homo  poteft  legem  con- 
dere liberantem  a poena, quam  ipfe  legiflator  virtute  pro- 
pria tollere  non  poteft : quid  obftat , vt  e contrario  legem 
condere  pofsir  obligantem  tranfgreftorem  illius  ad  poe- 
nam,quam  ipfe  legiflator  infligere  non  poteft , fed  ille  fo- 
lus,i quo  poceilatem  talem  legem  condendi  habuit  ? Ac- 
cedit ad  hxc,  quod  flmile  aliquid  in  politia  humana  fie- 
ri experimur, vbi  aliqui  habent  poteftatem  condendi  le- 
ges , qux  tranfgrefloribus  illarum  varias  poenas  minan- 
tur, cum  tamen  ipfi  legiflatores  illas  poenas  infligere  non 

valeant 
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A valeant.  Intellexi  enim  ego  ipfe  Burgis  in  Flandria.quum 
illic  per  aliquot  annos  moram  traherem , eum  magiftra- 
tum,qui  Burgi  magiftri  & Scabinorum  nominibus  com- 
prehenfus , ad  regimen  illius  infignis  oppidi  a principe 
deputatus  eft, habere  hanc  a principe  poteftatem , vt  quas 
viderint  populo  fuo  conducere  leges, (intuere  pofsint.  Poe- 
nas tamen  corporales , qua:  per  leges  illas  funt  contra  il- 
larum tranlereflores  decreta: , ille  magiftratus  non  poteft 
eifdem  tranlgretforibus  infligere , neque  hoc  alicui  illo- 
rum miniftro  mandare:  fed  ellquidam  alius  principis  mi- 
niller , vulgo  diftus  Scotetus , cuius  officium  eft , eas  cor- 
porales poenas  exeeutioni  mandare , quae  fuerint  per  ma- 
giftratum  decretse.  Magiftratus  itaque  leges  conftituic, 
princeps  tamen  aut  eius  minifter  , poenam  mortis  per  le- 
gem decretam, tranfgrefloribus  infligit : quia  hoc  duitatis 
magiftratui  concedere  noluit,  fed  (ibi  foli  feruari  decreuir. 
Simillimum  eft  huic, quod  de  legibus  humanis  ad  poenam 
aeternam  obligantibus  , haftenus  diximus.  Dedit  Deus 
praelatis  eccleiiafticis  & prindpibus  (ecularibus  potefta- 
tem condendi  leges  obligantes  ad  poenam  xternarti, 

B quamuis  illis  non  conccfsit  poteftatem  infligendi  talem 
poenam  xternam , fed  eam  fibi  foli  feruauerit. 

Quod  tandem  argumentatur  per  (imilitudinem  medici 
dicentis  a^roto  cibum  aliquem  ede  mortiferum  vt  abfti- 
neat  ab  eo  , nihil  certe  ad  id,  quod  intendit , valet.  Fateor 
quidem xgrotum  peccare  mortaliter,  comedendo  cibum 
mortiferum, de  quo  fuerat  a medico  admonitus, & medi- 
cum fuo  precepto  non  obligare  fub  poena  peccati  mortalis 
aegrotu,vt  abftineat  a cibo  mortifero.  Et  hoc  euemt  inde, 
quod  medicus  non  habet  vim  pr?ceptiuam  ergaxgrotum, 
fed/folum  virtutem  Sc  poteftatem  confiliandi , & docendi 
illum  quid  agere  debear.Et  fi  xger  aliquid  noxium  contra 
medici  confilium  fecerit , peccabit : non  quia  agit  contra 
praxeprum  medici, qui  illi  praxipere  non  poteft , fed  quia 
agit  contra  prxeeptum  Dei,prccipientis  vt  non  occidamus 
nos  ipfos,ficut  nec  alios.Hoc  tamen  habet  xgrotus  a me- 
dico,  quod  didicit  ab  illo , huius  aut  illius  dbiefumefle 
mortiferum, ac  proinde  lege  diuina  prohibitum: quod  nifi 
medicus  docui  flet , ipfe  prorfus  ignorabat.  Si  aliqua;  eft 
igitur  fimilitudo  inrer  morbos  corporis  & anima: , medi- 
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cum  corporalem  coparare  poterimus  viro  do&o,nu!lam  C 
penitus  iurifdi&ionem  aut  poteftatcm  fuper  virum  idio- 
tam habenti.  Hic  enim  vir  do&us  admonens  talem  vi- 
« rum  idiota.vt  abftineat  ab  aliquo  peccato  mortali , quod 

ille  ignorabat  eile  peccatum , non  obligat  illum  ad  mor- 
talem culpam, quia  lam  ille  erat  a Deo  obligatus  ad  illam 
ii  fcci ftet .quamuis  hoc  ignorabat.  Longe  tamen  aliter  eft 
in  prolato, aut  in  principe  feculari:  quia  hic  non  folum  ha 
bet  poteftatcm  ad  conii  liandum , & docendum  & admo- 
nendum:fed  etiam  habet  poreftateir»  coaftiuam  & praece- 
ptiuam.Nam  alias  oporteret  fateri , nullum  fuperiorem 
habere  maiorem  poteftatem  fu  per  fubditos  fuos.quam  ha 
bet  vir  doftus  illos  docens , aut  admonens.  Hoc  autem 

quam  falfumlit,  nemo  eft  fana»  mentis,  qui  hoc  non  vi- 

deat.Et  inde  apertifsimeconftat , malam  eife  fimilitudi- 
jjem  inter  medicucorporalem&  prxlatura.circa  ea , quae 
4d  falutem  corporis  ab  vno  dicuntur , & qua:  ad  falutem 
animx  ab  aitero  prxeipiuntur. 

Qumodo  pvjfit  cognofci  legem  aliquam  huma > 

. * nam  obUrare  ad  culpam  mortalem. 

C A P V T V.  1 

X his, quae  in  proxime  praecedenti  capitulo 
diximus,  forte  aliquis  rem  male  intelliges, 
colliget  omnem  legem  humanam  obliga- 
re ilfius  tranfgreflorem  ad  culpam  morra- 
| lem.Quifquis  autem  iic  fenferit  no  minus 
'erroneam  tuebitur  (ententiam , quam  illa 
Ioannis  Gerfonis  a nobis  fupraenarrata.Naex  hac  fenten 
r tia  aperte  fequitur,lege  humana  maioris  efle  poteftatis  & 
fortioris  vinculi , quim  fit  lex  naturalis , aut  lexdiuina, 
quod  nullus, nili  deiipire  velit,  dicere  audebit.  Quod  aute 
hoc  inde  fequatur,ex  co  apertifsime  couincitur.quod  mul 
ta  funt  peccata, que  omniu  iudicio  cefentur  venialia,  & il- 
la neceftc  eft  dicere  elfe  cotra  lege  diuina.Quonia  cOtm  il- 
la n6  fiat  lege  aliqua  humana  prohibita,  cofequcs  eft,  vt  fi 
peccata  dicedafunr, cotra  lege  diuina  eile  dicatur.Pr?uari- 
Jtmhrof.  cates  (inquit  propheta)  reputaui  omnes  peccatores  terrar. 
•pfal.  n8  At,prxuaricatore  eile  legis  traigrellbre.teftatur  Arobrof. 
fetm  Jtv.fuper  Pfal.n8.iic  inquies.  Prscuaricator  Latine  Sc 

tranigr 
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A trarifgreflor  vocatur , eo  quod  a lege  Dotaini  Jtranfeat  ad 
errorem  .,  & tranfgrcdiarur  mandata  ca.*Ieftia , cui  di£him 
eft,vtadha:reat  domino  Deo  fuo.  Hxc  ille.  Prarterea,Au- 
guftinus  peccatum  definiens , dixit  illud  efledittum , vel 
tadumv  vel  concupitum  contra  legem  Dei:  ergo  pecca-  . ♦ .V? 
tum  veniale , aut  non  erit  dicendum  efie  peccatum , aut 
neceirario  oportebit  fateri  illud  efie  contra  legem  Dei. 

Rurfu m, aliqua: fu nt leges diuinx,  quarum  tranfgrefsio 
non  efficit  hominem  culpa:  mortali  obnoxium  : ergo  • 
non  omnis  humana:  legis  tranfgrefsio  obligat  illius 
tranfgreflbrem  ad  culpam  mortalem.  Afliimptum  proba- 
tur : quia  prxter  legem  naturalem  prohibentem  menda- 
cium, Deus  lege  ab  eo  data , & per  miniftrum  eius  pro- 
mulgata , mendacium  prohibuit , dicens . Non  mentie-  Ltuit.lj. 
mini , nec  decipiet  vnufquifque  proximum  fuum.  Confiat 
autem  non  omne  mendacium  efie  mortale.Conftat  etiam 
▼crbum  pure  otiofum  efie  folum  peccatum  veniale,  Jtfat.  ni 
quamuis  lege  fua  Deus  decreuerit  de  omni  tali  verbo 
otiofo  petere  ab  hominibus  rationem.  Cum  igitur  ex  his 
omnibus  manifeftumfit,non  omnes  humanas  leges  obli- 
JB  gare  illarum  tranfgrefiores  ad  culpam  mortalem , ficut 
nec  omnes  diuina:  leges  obligant  ad  eandem  culpam, 
operxpretium  me  fatturum  exiftimaui,fi  oftenderem  quo  - 
padlo  dignofei  pofsit, legem  aliquam  obligare  ad  culpant 
mortalem  aut  venialem.  Qux  res  cum  nimium  varia  fit, 
non  poteft  vnica  & infallibili  regula  declarari  .propter  va- 
rias humanorum  adhium  circunftantias,quae  fxpe  obliga- 
tionem inducere, aut  tollere  pofiunt.  Nam  medici  etiam 
propter  eandem  caufam  non  pofiunt  vnico  & indubitato 
documento  oftendere  omnes  cibos , qui  pofiunt  homini 
mortem  inferre  corporalem.  Aliquibus  igitur  documen-  , 
tis , fed  quantum  potuero  breuibus  & apertis , rem  hanc, 
iuxta  ingeuij  meitenultatem.explicabo. 

Primum documentum-Nulla  lex  humana  iniufta  poteft  ‘Dorumti 
aliquem  in  confcientia  obligare.H?c  regula  vel  exeo  folo  tum  pri - 
confiatefie  vera, quod logifsimea  ratione  naturali difiat,  mum, 
vt  quis  ad  iniufium  aliquid  in  confcientia  obligetur.  Ad 
huius  tamen  regula:  clariorem  intelligentiam, oportet  in- 
quirere,qua:  lex  iniufta  dicatur, quo  fufficicnrer  intelledto, 
inde  aperte  colligetur , neminem  ad  illam  pofle  obligari., 
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A ante  per  legem  fuam  aedificare  volebat.  Omnis  igitur  lex 
humana  , quae  aliquid  contra  legem  diuinam  ftatuit , ob 
defe&um  poteftatis  cenfebitur  iniufta : & perconfequens, 
nullius  hominis  eonfcientiam  obligare  porerit.Vnde  Ber-  2ttruar. 
fiardusepiftola  feptima.qux  eft  ad  Adam  monachum, 
ait.  Mala  imperantibus  non  eft  parendum , prxferrim, 
dum  prauis obtemperans  imperiis,  in  quo  homini  videris 
obediens , Deo  plane,  qui  omne , quod  perperam  agitur, 
interdixit,  inobedientcm  te  exhibes.  Valde  autem  per- 
. uerfum  eft  profiteri  te  obedientem , in  quo  nofceris  fupe- 
riorem  propter  inferiorem,id  eft.diuinam  propter  huma- 
nam foluere  obedientia.  Et  aliquibus  interpoiitis  fubdit. 

Facere  malum  quolibet  etiam  iubente,conftat  nonefle 
obedientiam , fed  potius  inobedicntiam.  Sane  hocaduer- 
tendum,quod  quasdam  funt  pura  bona,  quxdam  pura 
mala : & in  his  deberi  hominibus  obedientiam:  quoniam 
nec  illa  omittenda  funt , etiam  cum  prohibentur, nec  ifta, 
vel  cum  iubentur , committenda.  Hj&enus  Bemardus. 

Et  inde  deduco  , vt  is,  contra  quem  aliquis  mala  fide  prx- 
fcripfit , non  amirtat  dominium  rei  pra:fcriptx,quamuis 
B authen.vt  fponfalitia  largitas.$.rurfus. Collatione  ix.con- 
cedat  dominium  eiufdem  rei  ipii  praefcribenti , quoniam 
talis  authen.vt  capite  fecundo  fuperius  admonuimus , eft 
conra  legem  diuinam,  quas  prohibet  omnimodum  fur- 
tum. Et  inde  vltcrius  infero , vt  is, contra  quem  alius  ma- 
la fide  prarfcripfit , fi  illi  poft  talem  prxfcriptionem  plene 
eonftiterit  de  mala  fide  pofsidentis  , poterit  rem  fuam, 
"vbicunque  inuenerit , fineculpa  aliqua  capere : & fi  illam 
non  inuenit,  poterit  fe  ad  asquiualens  vendicare,fi  vtrunq; 
fine  fcandalo  facere  poteft , & malam  alterius  fidem  apud 
iudicem  nequit  probare.  Hoc  corollarium  probatur, 
quia  rem  fuam  apud  alium  detentam , quilibet  poteft  ab 
iniufto  pofleiTorecum  prasdi&is  conditionibus  accipere.  . . 

Ita  enim  docet  Alexader de  Ales, in  iii  j. parte  queft.Ixxxvj.  j,'  *** 
membro  primo, & Gulielmus  Altifiodorenfisin  materia  ts ' 

de  reftitutione , quasftione  v.  Et  idem  fentit  glofla  in  cap. 

Ius  gentium,  diftin&io.  i j.  in  verbo , fedium : Sc  citat  pro 
huius  fententias  confirmatione  cap.primum  Sc  fecundum, 
xxiij.  quafftione  ij.  & legem , Ait  praetor , in  $.  fi  debito- 
rem.if.de  his  quae  in  fraudem  creditorum.  Et  iuxta  hun« 
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fenfum  dicit  efie  intelligenda , qua:  dicunt  nemini  licere  G 
propria  authoritate  rem  fuam  capere : vt  dicitur  in  capit. 
Placui.xvj.quafihvj.&  in  l.extat.fF.quod  merus  caufa.Sr  in 
l.fi  quis  in  tantam.C.  vnde  vi.  Et  certe  (vt  ego  fentio)  hax 
iura  ita  decreuerunt,ad  euitandum  fcandalum , quod  paf- 
fim  euenire  poterat , fi  quifque  rem  fuam  propria  autho^ 
ritate  recuperaret : ergo  cum  id  fine  fcandalo  fieri  pote- 
rit , optime  fiet.  Ex  eadem  principali  regula  infero, eum, 
qui  in  emptione  aut  venditione  alium  decepit , etiam  ci- 
tra dimidium  iufti  precij  teneri  in  confcientia  ad  refii- 
tuendum  quidquid  vkra  rufium  precium  accepit , quam- 
uis  leges  ciuiles  talem  deceptionem  licitam  efie  dicant. 1. 
in  caufe.  $.  idem  Pomponius,  ff.  de  minoribus.  & 1.  item 
fi  precio.  §.  quemadmodum,  ff.  locatio  condudi.Proba- 
tur  corollarium  , quia  talis  legum  licentia  efi  contra 
ius  diuinum  & naturale , quod  prarcipit  feruare  a:quita- 
tem , & prohibet  omnem  in  quocunque  deceptionem.' 
leuit.19.  Non  mentiemini , inquit  Deus  nofter , nec  decipiet  vnuf- 
j.Tbef.A.  quifque  proximum  fuum.  Et  Paulus  admonet , ne  quis 
fupergrediatur  neque  circumueniat  m negotio  fratrem 
fuum : quoniam  (vt  ait)  vindex  efi  de  his  omnibus  Do-  I* 
jlrislet.  minus.  Et  Ariftoteles  quinto  Ethicorum  docet,  feruan- 
dam  efie  aequalitatem  in  comertiis  emptionis  & vendi- 
tionis , nifi  forte  tam  modicus  fit  excefius  , vt , quemad- 
Scotm  in  modum  dicit  Scotus , pratfumatur  contrahentes  libi  mu- 
4-di71.it.  tuo  condonare.  Et  ad  capit.  Cum  dile6ti.de  emption. 
q.z.ar. 1.  & venditio,  dico  ,quod  tollit  a6tionem  in  foro  exteriori 
parti  decepta: , nihil  tamen  in  confcientia  concedit  deci- 
pienti. Poteft  etiam  lex  humana  iniufta  cenferi  propter 
folum  poteftatis  defe6tum , etiam  fi  nihil  contra  legem 
diuinam  ftatueret.  Et  hoc  femper  continget  , quoties 
legislator  maiore  vtitur  poteftare  , legem  condens, quam 
' fuerit  fibi  a fuperiore  commifia-  Propter  hanc  caufam, 
prafiatus  ordinarius  fubditum  fuum  extra  limites  fua: 
iurifdi£tionis  degentem  excommunicans  , iniufte  agit, 

& eius  excommunicatio  nulla  cenfetur  , vt  habetur  in  ca- 
pitulo , Vt  animarum. f.ftatuto,  deconftitutionibus  libro 
fexto.  Eidem  caufa:  & rationi  innititur  illa  regula  iuris, 
qua:  habetur  in  capitulo.  Ac  fi  clerici,  in  principio  de  ludi. 
Sententia  non  a fuo  iudice  lata  nulla  efi.  Huiufmodi  enim 
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A legislatori  aut  iudici  aptifsime  conuenire  mihi  videtur 

id  , qiiod  ait  Paulus.  Tu  quis  es  , qui  iudicas  feruum  alie-  2Jem.  14! 
oum  ? Propter  hunc  poteftatis  defe&um  , multi  Theolo- 

fi  cenfent  iniuftam  fore  legem  humanam , qua:  de  afti- 
us  hominis  interioribus , qui  foli  Deo  patent , aliquid 
pratciperet.  Quoniam  (vt  aiunt)  tales  attus  non  fubiunc 
iudicio  humano , & inde  confequens  e fle  arbitrantur , vt 
nullam  fupra  illos  habeat  homo  poteftatem.  Alter  defe- 
ftus  , qui  poteft  reddere  legem  iniuftam  , eft  defe&us 
finis.  Hic  tamen  admonere  oportet  le&orem , vt  intelli- 
gat , non  omnem  malum  finem  1 legislatore  intentum 
tufficeread  reddendam  legem  iniuftam.  Si  enim  finis  in- 
tentus uon  nocet  reipublica: , fed  eft  illi  indifferens  , & 
res, qua:  per  legem  prxcipitur  , aperte  cognofcitur  eile 
reipublica:  vtilis , quamuis  legislator  legem  condens, 
male  agat , & peccet : lex  tamen  ab  eo  condita , nihilo- 
minus iufta  dicetur , fi  cattera  adfint , qua:  ad  legem  iu- 
ftam  neceffario  exiguntur.  Vt,  gratia  exempli , fi  prin- 
ceps ad  reprimendum  efframatum  veftimentorum  luxum, 
lege  ftatueret,  qua:  pro  varietate  cuiufq;  ftatus  & conditio- 
B nis  veftimenta  moderaretur , poenam  etiam  moderatam 
legis  huius  tranfgreffori , hac  fola  intentione  adiiciens, 
vt  lucrum  fibi  ex  talibus  poenis  pararet,  vel  vt  vnum  auc 
alterum  ciuem , quem  odio  habet , hac  poffet  occafione 
punire,certum  eft  principem, cum  legem  hoc  fine  ftatuat, 
peccare.  Si  tamen  id , quod  per  legem  illam  decretum 
eft,  in  vtilitatem  reipublica:  vergere  cognofcatur, erit 
proculdubio  lex  illa  iufta  cenfenda.  Idem  etiam  contin- 
geret , fi  pro  vana  gloria  legem  illam  conderet,  vel  vt  po 
pulus  huius  legis  medio  pluribus  pecuniis  abundans , fa- 
cilius pollet  eidem  principi  ad  bellum  aliquod  iniuftum 
fubuenire.  Et  in  his  omnibus  , non  obftante  malo  prin- 
cipis fine , populus  teneretur  legi  fic  ab  eo  ftatutx , pro- 
pterea  quod  iufta  eft , obedire : quamuis  ille  talem  legem 
condens , peccaret.  Sicut  vxor  tenetur  reddere  debitum 
marito,  qui  adfolam  libidinem  fuam  explendam  illud 
exigeret , quamuis  ille  fic  petens  peccaret.  Solus  igitur 
ille  malus  finis  obftat,vt  lex  iufta  eile  pofsit,per  quem  non 
communi  reipublica^fed  priuat?  vtilitati  confulit  legisla- 
tor.Tertius  defeftus, propter  quem  lex  fieri  poteft  iniufta, 
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eft  defe&us  formae  debita: , qux  quidem  forma  confiftit  in  C 
hoc,  vt  feruetur  aequalitas  proportionis  Geometricae  inter 
eos,  quibus  imponuntur  onera  propter  bonum  commune. 
Iniuftum  enim  eft,vt  debiles  8c  pauperes  plus,  aut  tantum 
oneris  pro  bono  communi  fuftineant , quantum  fortes  8c 
diuites  fubire  poliunt.  Sed  penfandae  funt  prius  cuiufque 
vires, & iuxta  cuiufque  potentiam  onera  illis  erunt  poftea 
imponenda.  Nam  Deus  ipfe  totius  iufiitiae  fons , iuxta 
hanc  rationem  cuique  necelsitatem  operum  imponit , qui 
ab  illo,  qui  multa  poteft,  multa  exigit : & ab  eo  , qui  non 
nifi  pauca  praeftare  valet, pauca  etiam  petit.  Nam  ( vt  bea- 
grtgor.  tus  Gregorius  ait ) cum  augentur  dona , rationes  etia  cre- 
fcunt  donorum.  Eft  adhuc  in  ipfa  forma  aliud  confideran- 
dum,  vt  videlicet  fit  aiqualitas  inter  onus  ipfum,quod  no- 
uiter  imponitur , & caufam , propter  quam  onus  imponi- 
tur. Alioqui  ii  onus  multum  excederet  caufam  , ob  id  fo- 
lum  lex  dicetur  iniuita  ex  defe&u  formae.  Vt, gratia  exem- 
pli , ii  ob  aliquam  nouam  & veram  regni  necefsitate  prin- 
cipi occurrentem , nouum  aliquod  fubditis  princeps  ipfe 
imponeret  tributum,  iufte  faceret : fi  tamen  tributum  im- 
politum fit  maius  quam  vera  regni  necefsitas  exigat , in-  D 
iufta  eflet  lex, per  quam  tale  tributum  imponitur,quia  de- 
ficit forma,  perquam  non  folum  funt  onera  inter  fubditos 
proportionaliter  diftribuenda , fed  onera  ipfa  funt  etiam 
cum  caufa  commenfuranda,  ne  maiora , quam  caufa  petit, 
imponantur.  Et  hoc  probatur  aperte  percap.  Quiaple- 
rique,  extra  de  immunitate  Eccleliarum,vbi  taliter  extor- 
ta vitra  caufat  necefsitatem  reftitui  mandantur,  & tantun- 
dem  vitra  pauperibus  dari.  Propter  hunc  legis  iufhe  defe- 
ftum  , conftat  iniuftam  elfe  legem  , qua;  circa  pauperum 
fubuentione  in  diuerfis  Cbriftiani  orbis  prouinciis  a pau- 
v.  cis  annis  condita  eft.  Lege  fiquidem  ftatuta  decretum  eft 
ab  i Ilis,  vt  quatque  duitas  fuos  tantum  ciues  pauperes  alar, 

& nullus  pauper  per  varias  duitates  , aut  diuerfa  oppida 
vagari  permittatur, fed  quenque  ad  fuam  ciuitarem  redire, 

& intra  illam  fe  continere  cogatur.  Huius  legis  iniuftitia 
inde  apertifsime  conuindtur , quod  necefle  eft,vt  iftius  le- 
gis ordine  feruato , onus  fubuentionis  pauperum  inarqua- 
litcr  per  ciuitates  & oppida  diftribtiatur.Conftat  enim  ali- 
quas efTe  duitates  paruas , qua:  piares  intra  fe  continent 
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A pauperes,  qulm  alia;  duitates  magnar.  Fiet  ergo  necerta- 
rio  , iuxta  illam  legem , vt  centum  diuites,  qui  in  ciuitate 
aliqua  parua  degunt , cogantur  alere  quingentos  paupe- 
res , qui  in  illa  morantur  : cum  tamen  quingentis  diuiti- 
bus,  qui  in  alia  ciuirate  habitant,  non  incumbat  forte  nifi 
centum  pauperibus  fubuenire.  Quo  eueniente , prout  far- 
pifsimeeuenit , aperta  committetur  iniuftitia  propter  in- 
aequalitatem oneris  per  varias  duitates  diftributi.Si  tamen 
contingeret  tantam  pauperum  multitudinem  ad  duitatem 
aliquam  propter diuitiarum  famam  confluere, vt  illa  ciues 
fu  os  pauperes,  fimulcum  forenfibus  alere  non  poftet.tunc 
iufte  pollet  aditum  forenfibus  pauperibus  interdicere , aut 
certum  aliquem  numerum  prxfigere , quem  duitas  portet 
fimulcumfuis  ciuibus  pauperibus  alere.  Nulla  enim  ra- 
tio patitur , vt  propter  alendos  pauperes  forenfes , negen- 
tur necertaria  alimenta  pauperibus  ciuibus.  Si  ver6  vtrofc 
que  ciuitas  alere  portet , iniuftum  ertet  aditum  forenfibus 
praecludere  & interdicere.  Ex  eadem  ratione  conuinatur, 
iniuftum  erte  modum  , qui  in  aliquibus  ciuitatibus  & op- 
pidis Hifpania? , prtefertim  regni  Caftellat , nuper  inuen- 

B tus  eft , ad  foluendum  Regi  ordinarium  tributum  illi  de- 
bitum,quod  in  lingua  Hifpana  dicitur , Pecho.  Tale  enim 
tributum  diuidi  folct  per  capita  domorum  omnium  cu- 
iufque  oppidi , nobilibus  & clericis  tantum  exceptis  : & 
iuxta  proportionem  diuitiarum,  quas  quifque  pofsidet.di- 
uiditur  tributum , quod  ab  ipfo  oppido  exigitur.  Sed  quia 
in  tali  tributi  diuifionend  femper  debita , feruabatur  pro- 
portio, plus  exigendo  ab  eo,  qui  parum  poterat , Sc  minus 
ab  eo,  qui  multum : ideo  in  aliquibus  oppidis  excogitatus 
eft  alius  modus  ad  prardi&um  foluendum  tributum , in 
quo  eadem  iniuftitia  occultatur.  Statuitur  nanque  in  pra:- 
di&is  oppidis  quoddam  extraordinarium  tributum  , quod 
in  lingua  Hifpana  dicitur , Sifa.  Et  eft  aliquid  certum  ad- 
ditum vitra  precium  taxatum  pro  libra  carnis  aut  pileis: 
ita  vt  quilibet  emens  res  illas , aut  alias  fimiles,  teneatur 
dare  aliquid  certum  vitra  precium  pro  rebus  illis  a popu- 
lo conftitutum.  Precium  taxatum  accipit  venditor,  qui  eft 
dominus  rei,  illud  autem  fuper  additum  feruatur  ab  eo- 
dem venditore  ad  foluendum  tributum , quod  regi  debe- 
tur. Hic  modus  diftributionis  ad  foluendum  tributum, 
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conuinciturefieiniuftus  ex  his,  quas  fupra  diximus:  quo- C 
niam  iuxta  illum  no  feruatur  «qualitas  proportionis,  quae 
debet efie  inter  tributum , quod  redditur, & facultatem 
reddentis.  Nam  artifices  mechanici,  vt  futores , fartores, 

& ali)  fimiles  , quamuis  paucas  aut  mediocres  habeant  di- 
uitias,  fa:pe  habent  multo  maiorem  familiam , quam  alij 
ciues  multo  ditiores.  Quia  pro  arte  mechanica, quam  ex- 
ercent , oportet  illos  habere  multos  operarios,  quos  domi 
alere  tenentur.  Et  inde  fequitur , vt  multo  plures  carnes 
& pilees  emere  cogantur,  quam  alij  ciues,  qui  funt  mult6 
ditiores.  Ex  quo  aperte  conuinritur , vt  iuxta  prxdi&um 
modum  diftributionis,  necelfarium  fit  illos, quamuis  pau- 
peres fint,  multo  maius  tributum  reddere,  quam  alij  , qui 
funt  valde  diuites.His  igitur  omnibus  fic  declaratis,  dico, 
omnem  legem, quae  alique  horum  defe&uum  patitur,  efie 
iniuftam , ac  proinde  nullius  hominis  confidentiam  ad  il- 
lius obferuationem  obligari.  Et  idem  prorfus  dicendum 
erit  de  particulari  quocunque  fuperioris  mandato , ita  vt 
nullus  inferior  teneatur  illi  obedire,  fi  illius  mandatum 
propter  aliquem  defeftum  conftiterit  elfeiniuftum.  Hoc 
tamen  hac  conditione  intelligendum  efie  volo , nifi  forte  D 
ex  eo , quod  legi  aut  particulari  praecepto  non  obeditur, 
graue  aliquod  oriretur  fcandalum.  Nam  in  multis  cafi- 
dus  expedit  legi  iniufia? , aut  praecepto  iniufto  obedire, 
propter  fcandalum  euitandum.  Vt , gratia  exempli , fi 
princeps  tributum  aliquod  aperteiniullum  fubditis  impo- 
neret , pofiet  fubditus , fi  abfque  fcandalo  hoc  facere  va- 
let , principi  tributum  negare , vt  notant  Doftores  poft 
Bartolum  in  capit,  primo  de  conftitutionibus.  Si  tamen 
id  citra  fcandalum  negare  non  poteft , expedit  magis  tri- 
butum quamuis  iniuftum  foluere,  quam  fcandalum  fufei- 
tare.  Et  in  hoc  cafu  intelligendum  eft,  quod  ait  Ambro- 
fius  in  capit.Si  tributum.ij.quxftione  prima.  Quia  etiam 
fi  nullum  efier  tributum  i principe  impofitum  . teneretur 
quilibet  ciuis  diuitiarum  fuarum  partem, & forte  aliquan- 
do eas  omnes  expendere  ad  tollendum  graue  regni  aut  ci- 
uitatis  fcandalum,  prarfertim  fi  illud  alicer  tolli  no  pofsir, 
nifi  per  talium  diuitiarum  oblationem.  Nam  hac  aut  alia 
fimili  tam  ar&a  neccfitate  vrgente , prxeipit  faluator  no- 
ficr  vnicuiquevtiurifuo  cedat,  fic  inquiens.  Qui  vult  tc- 

cum 
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A cum  in  judicio  contendere,  & tunicam  tuam  tollere,  di- 
mitte ei  & pallium : & quicunque  te  angariauerit  mille 
paflus , vade  cum  eo  alia  duo.  Ad  eundem  modum  etiam 
dico  euro  , quj  iniufte  incarccratus  eft , poffe  abfque  cul- 
pa mortali  carceres  frangere  vt  exeat,  (i  aliter  exire  non 
poteft.  Quoniam  praecepto  iniufto  aut  legi  iniuftae(vt 
diximus)  nullus  parere  tenetur,  ergo  poterit  contra  il- 
lius  iniu/tum  praeceptum  a carcere exire.  Nec  ipfa  carce- 
ras efrra&io  illi  poterit  ad  culpam  imputari , (i  aliter  exire 
non  potelr.  Quoniam  vim  vi  repellere , omnia  iura  con- 
cedunt : vt  dicitur  in  capit.  Significafti , extra  de  homici- 
dio. Et  in  capit.SQerOjde  fententia  excommunicationis, 
iniuita  autem  carceris  detentio, eft  manifefta  violentia: 
ergo  licebit  illam  per  aliam  violentiam  repellere.  Et  con- 
nrmatur.quia  quilibet  pollet  domum  latronis,  vbi  violen- 
ter ab  illo  detineretur , effringere , fi  aliter  exire  non  po- 
teft : ergo  etiam  poterit  carcerem , in  quo  iniufte  detine- 
tur, frangere , fi  aliter  exire  non  valet.  Conlcquentia  ifta 
mde  conftat  efle  bona , auod  principes  aut  iudices  iniufte 
• & per  violentiam  populum  opprimentes , velut  latrones 
» apud  Deum  exiftimantur.  Principes  tui  ( inquit  Deus  ad 
ciuitatem  Hierufalem) infideles, foci j furum.  Et  peraliiim  EAj*  z 
Prophetam  iterum  ait.  Principes  eius  in  medio  illius,  EZ".  iz 
^uali  lupi  rapientes  praedam  ad  effundendum  (anguinem. 

Ergo  ficut  domum  iarronis,  in  qua  quis  per  violentiam 
detinetur , poteft  effringere , quando  aliter  exire  non  va- 
Jet  , ira  etiam  poterit  carcerem  , in  quo  iniufte  deti- 
netur , frangere  , fi  alius  illi  non  patet  exitus.  Sed 
«oc(  vt  iam  diximus  )tunc  folum  facere  licebit , quan- 
do graue  ex  hac  re  non  immineret  fcandalum , aut  ma- 
gna turbatio.  Quoniam  tunc  etiam  fi  carcerem  inue- 
mret  apertum  non  liceret  exire.  Nam  propter  hanc 
caufam ( vt  ego  exiftimo)  Paulus  & Sylas,cum  carce- 
rem , in  quo  iniufte  tenebantur  inclufi  , Deo  operante 
iemel  inuenirent  apertum  : 3i  fecundo  iterum  ex  roa- 
giftrarus  praecepto  cuftos  occulte  aperirer  , noluerunt 
5XirfrnVnrk  occa<*oncm  alii*  praeberent , putandi  eos 
lufte  fuiffe  in  carcerem  conie&os  , Sc  timore  fugiffe 
a carcere  , propterea  quod  falfa  prxdicafient.  Ideo  li- 
bentias carcerem  elegerunt , vt  fic  fuam  innocentiam 

prob 
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probarent , & fu.r  do&rinac  veritatem  confirmarent.  Eo*  C 
dem  modo  dicendum  efie  cenfeo  de  illo, qui  per  falfa  tefti- 
monia  damnatu*  eft  ad  alicuius  rei  pofiefsione  relinquen- 
dam, qui  nequaquam  iudici  in  confcietia  obedire  tenetur. 
Quoniam  talis  fententia  licet  fit  iufta  ex  prxfumptione, 
qua  prarfumitur  teftes  vera  dixifie , aut  inftrumenta  fuiile 
vera:tamen  fentetia  in  rei  veritate  non  fuit  iufta, quia  ciim 
teftimonium  verum  firquxdam  iullitix pars, confiat  ex 
falfitate  refiimonij  illam  fuifle  iniufiam.  Sententia  au- 
tem, quar  ex  folaprxfumptionecenfetur  iufta  , non  indu- 
cit naturalem  obligationem , nifi  veritas  prxfumptioni 
Tonorm-  conueniat : vt  docet  Abbas  in  capit,  primo  de  confiitutio. 

Et  inde  fequitur  vt  is,  cui  talis  iniufiitia  eft  manifefta,non 
teneatur  illi  citra  fcandalum  in  cofcientia  obedire.Et  inde 
vlterius  fequitur,  vt  qui  per  talem  fentetiam  iniufiam  fuit 
re  fua  priuatus , fi  aliter  non  poteft  damnum.fibi  illatum 
refarcire, poterit  ab  illo,  qui  per  iniufiam  fentenriam  rem 
fuam  abfiulit,  tantundem  clanculo  furripere,quatum  fue- 
rat ab  eo  iniuftcfublatura.  Multa  alia  corollaria  poftent 
ex  hac  regula  deduci,  qua:  propter  prolixitatem  vitandam* 
prudenti  ledori  dimitto.  D 

Docttme-  Secundum  documentum.  Nulla  lex  humana  quantum- 
tum  /r  - libet  iufta  fit,  obligare  poteft  illius  tranfgreflorem  ad  cul- 
cund»m.  pam  mortalem  , nifi  fit  circa  materiam  talem,  qux  pofsit 
fudi  cientem  caufamprxbereadiniungendam  talem  obli- 
gationem.Hxc  regula  euidenter  probatur,  quia  legiflator 
nihil  fine  legitima  caufa  & ratione  prxcipere  poteft:alio- 
jtrisiet.  qui(vt  Ariftoteles  docet  quinto  & oftauo  Ethicorum)  cen- 
(etur  tyrannus.  Nam  ( vt  dicitur  in  Clementina , Paftora- 
lis , de  re  iudicata  ) princeps  non  poteft  fine  caufa  legiti- 
ma rerum  dominia  ab  vno  tollere,  & alteri  dare.  Et  inde 
fequitur  etiam,  vt  aliud  fimi le  fine  iufta  caufa  prarcipere 
non  pofsit.  Quod  autem  dicitur  in  l.j. if.de  conftitutioni- 
bus  principum.quod  principi  placuit  legis  habet  vigorem, 
intelligendum  eft, fi  iufta  adfit  voluntatis  caufa , aliis  fola 
voluntas  principis  fine  caufa  legitima  non  poterit  aliquem 
in  confcientia  obligare.  Quod  vero  dicit  glofta  in  l.rele- 
gati.ff.de  poenis, magnam  efie  rationem  in  principe  folam 
eius  voluntatem  fi  aliquid  veritatis  habet,  in  foro  exterio- 
ri tantum  illud  veritatem  habere  cenfeo.  Ita  vt  a principe 

non 
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A nonfitiatlo  legis  ab  eo  ftatuta;  petenda , fcdfola  eius  vo- 
luntas pro  ratione  fufficere  debeat.  Quia  femper  prarfu- 
mendum  eft  pro  principe.nihil  illum  fine  caufa  & fine  ra- 
tionefaeere.  Aliud  tamen  in  foro  confcienri.T  eft  nece  lia- 
rio  dicedum : quia  ibi  non  prxfumptioni,fed  verirati  fhui 
dum  eft, quando  illa  cognofci  poteft.  Poteft  adhuc  illa  fe- 
cunda regula  nunc  proxime  a nobis  data  probari  ex  ratio- 
ne naturali  , quia  longifsimea  ratione  naturali  diftat , vt 
de  quacunque  re  Jeuifsima  pofsit  ab  homine  flatui  lex,  aut 
dari  prarceptum  obligans  illius  tranfgreflbrem  ad  mor- 
talem  culpam. Quoniam  fi  ita  res  haberet, multo  maior  Sc 
crudelior  cflet  politia:  fpiritualis  feueritas , quam  politia; 
“rporahs;^  peior  atque  miferior  ellet  anima;  in  hac  vira 
fubiedio  , quam  corporis.  Nam  lex  humana  in  corporali 
& mundana  politia  non  poteft  pro  aliqua  leui  .'culpa  homi 
nem  ad morte  corporale  obligarerergo  in  politia  ecclefia- 
ftica  & fpirituali  no  poterit  lex  pro  qualibet  etia  leui  cul- 
pa homine  ad  morte  fpriritualeordinare.Cofequenria  ifla 
probatur  authoritate  Auguftini.qui  libro  xxj  de  Ciuitate 
Dei , capit.xj.  mortem  fpiritualem  in  politia  fpirituali  co 
parat  ad  mortem  corporalem  in  politia  mundana, fic  in- 
quiens.  Quod  eft  de  ifla  ciuitate  mortali  homines  fuppli- 
cio  prima;  mortis , hoc  efl.de  illa  ciuitate  immortali  ho- 
mines fupphcio fecuda; mortisauferre.  Hacc  Auguft.Sicue  Jurust. 
ergo  m politia  mudana  nulla  lex  morte  punit  alique  nili 
pro  graui  principis  aut  reipublicae  ofFenfa,  vt  eft  crime  lcfe 
maieftatis  aut  crimen  hatrefis,  aut  graue furtum,  aut  ho- 
micidium, aut  aliquod  aliud  fimile  peccatum : ita  etiam 
nulla  lex  poterit  aliquem  obligare  ad  mortem  fpirituale 
mu  pro  re  magni  momenti : quaefcilicet valde  Deum  aut 
proximum  offenderet.  Et  huic  lententia;  fauet  Richar- 
dus  de  fando  Vidore  in  trad.de  differentia  peccati  morta 
lis  5c  venialis;  qui  peccatum  mortale  per  diflindionem  A'  fantlo 
! dehniens,ha;c  ait.  Mortale  peccatum,  quantum  mihi  vi-  Vittort. 
^detur,  triplici  ratione  diftinguitur.  Mortale  eftvquod  a 
quouis  non  poteft  committi  fine  graui  corruptione  fui. 

Item  mortale  eft  ,quod  non  poteft  committi  fine  graui 
larfione proximi.  Mortalenihilominus, quod  non  poteft 

committi  fine  magno  contemptu  Dei.  Camera  vero  o- 
mma  videntur  mihi  venialia.  Ha:c  Richardus.  In  quibus 

F.  Alfonf.  f 
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verbis  id  potifsimum  aduertendum  eft , iuxta  illius  fencen  G 
tiam , grauem  femper  oportere  efte  rem , & vehementer 
aut  noxiam  aut  offenfiuam , circa  quam  peccatum  pofsic 
mortale  comitti.Modicam  & leuem  proximi  offenlionem 
prout  eft  ieuifsima  jniuria  , aut  leuifsimum  hirtum  , aut 
leuis  percufsio  a Ieuifsima  ira  procedens , dicit  non  elle 
peccatum  mortale , fed  veniale.  Ex  hac  regula  infero,  mul 
tas  efte  leges  in  iure  ciuili , quae  obligare  non  poliunt  il- 
larum tranfgreftorcs  ad  peccatum  mortale : quia  res, circa 
quas  verfantur , & de  quibus  difponunt  , non  funt  tanti 
momenti , nec  funt  reipublicx  tam  neceftarix , vt  propter 
illarum  omifsionem  iuftc  debeant  homines  mortem  in- 
currere sternam.  Ex  hac  regula  conuincitur  pefsima 
ignoranda  & crafla  aliquorum  prxlatorum,  prxfertim 
xeligiol'orum,qui  putat  fe  pofte  fubditis  fuis  quidquid  vo- 
luermt  cum  obligatione  ad  culpam  mortalem  prxcipe- 
re.Et  ex  craifa  ignorantia  euenit , vt  ftepe  prxeepta  prxee- 
ptis  addant  innumera, & pro  Ieuifsima  caufa  , qua:  parum 
aut  nihil  ad  religionis  obferuationem  faciat  ,obedientix 
necefsitatem  iniungant.  Summa  enim  fatuitas  eft  , li 
prxlatus  putet  fe  pofte  fubditos  obligare  ad  culpa  morta-  D 
lem,  propter  folamfiletij  violatione' , aut  propter  tardum 
ad  miffam  accefTum , aut  propter  folam  vniusla£h.cs  fine 
licentia  manducationem , aut  propter  aliam  fimile  leuem 
caufam.  Hxc  enim  omnia  &his  fimilia.ex  fe,  & ex  natura 
fua  non  funt  tanti  valoris  ,nec  illarum  fimplex  omifsiQ 
poteft  tam  grauiter  religioni  nocere, vt  propter  illa  ut  me- 
rito religiofus  ad  mortem  xtemam  obligandus.  Pollet  ta 
men  his  paruis  rebus  talis  circunftantia  & tam  grauis  con 
iun<»i , vt  puta  graue  fcandalum  religionis  , aut  magna 
occalio  tranfgrefsionis  votorum  regulx  fux  profefsioms, 
quod  merito  poftet  prxlatus  res  illas  fub  interminatione 
ochenx  prohibere.  Non  quidem  propter  res  ipfas,  qux  re  r 
vera  tanti  meriti  non  funt,  fed  propter  graueip  circun-^ 
ftantiam  illis  ex  accidenti  coniundlam.lms  autem  prx-. 
latis,  qui  pafsim  &de  rebus  leuibus prxeepta  cumnev 
cefsitate  obedientix  imponunt  , conuenit  apertiisime 
id  quod  Deus  per  Ezechielem  prophetam  olim  Iudxx 
F i a.  palloribus  8c  prxlatis  dixit.  Cum  aufteritate  impera- 

& cum  potentia.  Et  illud  ^uatom  «ta. 
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A Imponunt  onera  grauiafc  importabilia.  Nonne  onus  eft 
graue  & importabile,  pro  modica  & leuifsima  rcpafsim 
iniungerepraxeptinecefsitatem  fub  interminatione  ge- 
henna; ? ° 

Tertium  documentum.  Si  lex  aliqua  iufta  obligat  il-  'Locum * 
lius  tranfgreflorem  ad  culpam  mortalem,  propter  iuftam  tU  terti h 
caufam, qua;  tunc  aderat,  ceflante  tali  caufa  ceiTabit  talis 
obligatio  ad  culpam  mortalem.  Vt, grana  exempli.fi  pro- 
pter graue  fcandalii.quod  inde  verifimiliter  timetur,  prae- 
ciperet pralatus  fub  obligatione  ad  culpam  mortalem, n<? 
aliquis  religiofus  accedat  ad  ortum  communem  conuen- 
tus, aut  ne  accedat  ad  talem  aut  talem  fecularis  hominis 
domum, etiam  fi  cum  licentiafua  exierit  extra  couentum, 
aut  necum  tali  aut  tali  perfona  loquatur.quoties  fcandali 
occafio  manet, ipfa  etia  obligatio  ad  culpam  mortale  mar 
net.Si  vero  fcandali  occafio  cft  prorfus  ablata , tunc  obli- 
gatio pnecepti  ad  culpam  mortalem  erit  penitus  nulla, 
etiam  fi  ipffe  pradacus  non  reuocauerit  prarceptu  fuum.fed 
velit  adhuc  manere  cumeade  obligatione, qua  prius.  Pro- 
batur hocdocumentu.quiafia  principio, quado  tale  dedit 
B prxceptu, nulla  fcandali  occafio, aut  alia  fimilis  jufta  caufa 
fiiifiet,non  potuifiet(vt  in  fecudo  documeto  diximus}  per 
preceptu  fuu  obligare  ad  culpa  mortalem:ergo  nec  etiam 
modo  poteft  obligare, quado  ea  qux  fuit  iufia  caufa,  cefia- 
uit.Confequetia  patet  per  id, quod  dicitur  in  regula  iuris. 

Omnis  res  perquafcuq;  caufas  nafcitur,per  ejifcfem  difiol-  . 
uitur.Sed  obligatio  ad  culpa  mortalem  orta  eft, propter  fo 
lam  occafionem  fcandali  vitandam  , ergo  illa  occafione 
prorfus  ablata, talis  obligatio  ad  culpam  mortalem  proti- 
nus difibluetur.  Et  ejfpreisius  probatur  per  id,  quod  dici- 
tur in  cap.Cum  cefian  te,  extra  deappeliationibus.Ceflan- 
te  caufa, cella t effedlus.Scd  pptifsima&  principalis  caufii 
inducendi  obligationem  ad  culpam  mortalem , fuit  occa- 
fio fcandali, ergo  illa  caufa  celfante, etiam  ceilabit  obliga- 
tio ad  culpam.  Nec  refert  an  lex  exprimat  ipfam  caufam 
- rtiotiuam, an  illam  fubticuerit , quia  fi  caufa  ipfapotuerit 
taliter  cognofci  quod  indubitata  ratione  cognofcitur  efie 
illa  & non  alia,idemeritdicendum,acli  illa  aperte  exprj 
meretup.Ita docet  Panorsni.in cap.Qiiia pleriq;. de immu  Vancrm'. 
oirarcccclcfortuo,  & ciutpro  fcCvn.in  l.non  dubium, 
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C.de  legibus.Sc  Bald.in  l.Maximum  vitium.  C.de  liberis  C 
proteritis. Et  videtur  mihi  ad  huius  fentetiar  prpbationem 
polle  adduci  argumetum  ex  capitulo,  Poft  translationem, 
extra  de  renuntiatione.Nam  in  illo  capitulo  citatur  quod- 
dam decretum  concilij  Conftantinopolitani , in  quo  de- 
creto cum  nulla  referatur  illius  caufa,  tamen  Innocentius 
tertius  caufam  decreti  ex  verifimilibus  rationibus  in  illo 
cap.coniiciens , declarat  illam  in  cafu  illius  capituli  cella- 
re, ac  proinde  illius  concilij  decretum  in  illo  cafu  non 
obligare.  Sed  in  hac  parte  necelTarium  cenfui  admonere 
leftorem , ne  facile  iudicet  caufam  legis  aut  procepti  mo- 
tiuam  ceiraffe,vt  inde  putet  fe  non  teneri  ad  legis  aut  pr?- 
cepti  obligationem.  Quoniam  fepe  contingit  partem  cau 
fe  cellare, & non  totam  caufam  :vt  autem  legis  obliga- 
tio ceflet, non  fatjs  eft  partialem  caufam  celTarc,  fed  opus 
eftvt  tota  caufa  cedet, nili  forte  partialis  caufa  talis  eliet, 
quod  foliim  ab  illa  legis  aut  praecepti  obligatio  pende- 
bat : ita  vt  omni  alia  fedufa  , illa  per  fe  fufficeret  induce- 
re obligationem , & fine  illa  nulla  alia  hoc  facere  polTet. 

Et  hinc  oritur , vt  licet  aliquis  per  virtutum  exercitia  car- 
nem fuam  plene  fubiecjllet  fpiritui , nihilominus  ad  ec-  D 
clefiaftica  ieiunia  obferuanda  teneretur.  Quia  reprefsio 
carnis  non  eft  fola  caufa.propter  quam  indiftum  eft  ab  Ec 
clefia  ieiunium , fed  funt  aliae , vt  puta  eleuatio  mentis  in 
Deum  , augmentum  meriti  & praemij  ,quae  fatis  funt  ad 
obligationem  ieiunij  imponendam. 

Ex  hac  tertia  principali  regula  infero  multa  tributa, qu^ 
olim  in  cofcientia  debebantur, nunc  in  cofcientia  no  debe- 
ri,quauis  lege  adhuc  manete  talia  tributa  exigantur.  Hoc 
corollarium  probatur  manifefte  per  hoc, quod  circa  multa 
tributa, quar  ia  variis  prouinciis  & regnis  a diuerfis  prin- 
cipibus exiguntur, no  extant  illae  iufta:  caufae, propter  quas 
coftat  talia  tributa  fuilTe  olim  impofiea:aut  fi  illeiuft^  cau 
fe  extant, ipfi  tamen, qui  tributa  exigunt, non  praeftantid,, 
propter  quod  conftat  talia  tributa  fuilTe  a principio  con/ 
cella. Vnum  ex  multis.quae  communi  dottorum  fententia' 
requiruntur  ad  tributu  iuftum  iipponendum.eft  iufta  cau- 
fa,quae  fit  communis  Sc  no  priuata,  Alioqui  fi  pro  vtilita- 
te  priuata  imponeretur, pura  tyrannis  diceretur.  Si  aliqua 

Vftaru  caufarum  adfit,iufte  poteft  ab  imperatore  aut  a rege 

tribue 
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A tributum  moderatum  imponi, caufa  tamen  certante,  tribu 
tum  wiufte  exigetur.  Vt  gratia  exempli,  fi  ad  conftruftio* 
nem  pontis, aut  muroru  ciuitatis  , aut  alicuius  arcis  ad  tu- 
tela regni  necertario  tributum  imponatur,  confummatis 
iiuiuimodi  a:dificiis,non  poterit  lam  illud  tributum  exi- 
gi.Si  pro  maris  tutela  & defenfione  imponatur  a principe 
tributum  pro  expenfis  faciendis, vt  fecuri  fint  a piratis  na- 
uigantes.non  poterit  pofiea  tributum  illud  exigere , fi  pi- 
ratis exiftentibus,  ipfe  nullam  pra:bet  nauigantibus  con- 
tra piratas  defenfioncm.Quja  certante  iufta  caufa, propter 
quam  confiat  impofitum  fuifle  tributum,  oportebit  cella- 
re tributum.  Si  vero  pirata:  non  ertent , quaniuis  princeps 
nullum  laborem  nullafque  expefas  maris  tutela:  tribuat, 
poterit  nihilominus  rex  tributum  conluetum  & huic  rei 
deftinatum  exigere, fi  ille  paratus  eft  quoties  opus  fuerit, 
nauigantes  a piratis  tueri.Et  iuxta  hunc  modum  dicedura 
cft  in  reliquis  omnibus  tributis, quorum  impofitionis  cau- 
fa cognofcitur  erte  iufta, ita  vt  illa  protinus  certante,  certet 
etiam  iufti  tributi  obligatio.  Et  tunc  poterit  fubditus  fine 
vllo  peccati  fcrupulo  principem  de  tali  tributo  fraudare, 

B non  obftante  lege  per  eum  lata  de  tali  tributo  foluendo. 

Hoc  exprefse  docet  Abbas  in  cap.  j.de  conftitutionibus,&' 
citat  Bartolum  idem  dicente  in  1. veftigalia.fF.de  Public. 

Et  ratio  cft  manifefta, quia  ceflante  iufta  caufa  tributi, ceft- 
fat  etia  obligatio  ad  parenduin  cofcientia  legi  praecipiet! 
illud  folueremifi  forte  propter  fcadalueuitadu(vt  in  decla- 
ratione prima:  regulae  dixi)ad  illud  foluendum  teneretur. 

Quia  in  duabus  regulis  proxim»  praxedentibus , difte- 
ruimus  de  lege  humana  iufta, & de  re  minus  graui  ftatuen 
te, nunc  fupereft  vt  de  lege  humana  & de  re  graui  aliquid 
decernente  differamus, de  qua  quartum  afsigno  documen 
tum, quod  tale  eft. 

Lex  humana  iufta  & de  re  graui  aliquid  ftatuens,  obii-  1)oeuttte-> 
gat  illius  trafgrertore  ad  culpa  mortale  aut  veniale,  iuxta  t»  qUar^ 
| varia  legislatoris  voluntate, qua:  ex  variis  ipfius  legis  ver-  tum. 
bis  coiici  poteft,&  no  aliunde.nifi  forte  ipfemet  legislator 
pollet  de  hac  rec6fuli,&  fua  voce  exprimere  voluntatem. 

Prima  huius  regula:  pars  confiat  ex  ipfa  legis  definitione, 
quam  in  primo  huius  operis  capite  dedimus.Nam(vt  loco 
Illo  diximus^ex  ipfa  legislatoris  volutate pedet  legis  obii-».: 
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gatio,fi  cetera  adfunt, qua:  in  regulis  procedentibus  dixi-  C 
muselfe  neccfiaria  ad  obligatione  inducendam.  Si  iple  le- 
gislator non  intendit  obligare  ad  culpam  , etiam  li  verba 
'ipfius  legis  videatur  inducere  obligationem, nunquam  lex 
illa  virtute  fua  rranfgrefTorem  illius  obligabit  ad  culpam, 
fed  fi  fubditus  obligatur, erit  ratione  confcientia:  fux, qua: 
iudicat  illic  efie  culpo  obligationem, quamuis  re  veta  non 
fit.  Sed  in  tali  cafu.vbi  legislator  non  intendit  ad  culpam 
obligare , oportet  vt  hanc  verbis  apertifsimis  exprimeret 
intentionem, ne  Forte  aliqui  ob  verborum  ambiguitatem 
male  le^em  interpretctut, & putent  culpam  efie, vbi  culpa 
non  eft.  Ideo  ad  hos  fcrupulos  euitados, caute  & prudenter 

Srouifum  eft  in  flaturis  fratru  Minonim,&  fratrum  Pro- 
icatorurn.iiullam  per  illa  fiatuta  induci  obligationem  ad 
culpam, proter  illam, quo  ex  iurc  diuino  aut  lurc  naturali 
fuerit  aliis  indufta.Ad  eunde  modum  dicendum  eft  in  ex- 
communicationibus,quo  inferuntur,  ita  vt  fi  fuperior  ali- 
quis prolatus  prociperet  aliquid  fub  pcena  excommunica- 
tionis eo  ipfo  incurred?, intentione  tamen  excomunicandi 
non  habens, quauis  fubditus  proceptu  huiufmodi  tranfgre 
deretur,&  exiftimaret  prolatu  habuifle  intentione  excom-  Q 
municandi, nulla  tamen  propter  hoc  incurreret  excomuni- 
cationem.Et  forte  circa  excomunicationes  inferendas  fope 
ita  facere  oporteret , vt  folii  ad  fubditoru  animos  timore 
excommunicationis  coercedos.excomunicatio  folis  verbis 
fine  intentione  ligandi  inferretur.Quoniam  talisfyt  dixi) 
etiam  fi  putaret  cu  plena  intentione  ligandi  fuifle  illatam 
excommunicatione, nunqua  tamen  ob  hoc  erit  excomuni- 
catus.  Et  inde  colligitur  latu  efie  diferime  inter  confcien- 
tiam  errante  circa  obligatione  ad  culpam, & confcientiam 
errantem  circa  excommunicatione.  Quia  ex  errore  con- 
fcientio  de  obligatione  ad  culpam, oritur  culpa, qu?  errore 
feclufo  no efiet.ex  errore  aute de  fola  impofitione excom. 
municationis  non  oritur  excommunicatio.  Caufam  huius 
diferiminis facile quifq;  intelliget.fi  prius  refte  cognoue- 
rit  vnde  prouenit , quod  agens  cotra  confcientia  erroneam  . 
peccet.Non  enim  oritur  ha:c  obligatio  ab  ipfa  confcientia 
tanquama  primaSt  totali  huius  obligationis  caufa : quia 
tunc.ficut  faciedo  bonum, quod  credit  efie  malum.peccar: 

ita  6 contrario  faciendo  malum , quod  credit  elle  bonum, 

rette 
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A re&e ageret.  Hocautemeflemanifeftefalfum, aperte con- 
uincitur  per  id  , quod  Dominus  prope  rtiotremYuam  apo- 
ftolis  praedixit.  Venit  hora  , inquit  faluator  nofter,  vt  Ioan.it; 
omnis  qui  interficit  vos,  arbitretur  fe  obfequium  prarftare 
Deo.  Confiat  autem  illos  fic  arbitrantes  peccafle , tantum 
abeft , vt  opus  illorum  fuiflet  cenfendum  bonum.Satis  fu- 
^>erq;  tribuimus  ignorantia;,  fi  concedimus  illam  excufare 
a culpa.  Non  eft  tamen  illi  tantum  tribuendum , vt  quod 
alias  malu  fuiflet , fola  ignorantia  valeat  reddere  bonum. 

Potifsima  igitur  ratio , vnde  illa  obligatio  ad  culpam  ori- 
tur in  eo, qui  agit  contra  confcientiam  erroneam , eft  con- 
temptus Dei.  Nam  qui  facit  id  , quod  errore  deceptus  pu- 
tat e fle  contra  legem  Dei, eo  ipfo  Deum  quodamodo  con- 
temnere  videtur:&  ideo  peccat  propterfolumcotemptum 
Dei,faltem  interpretatiuu.quem  fic  operans  habet.  Ita  do- 
cet beatus  Thomas  in  j.ij.q.xix.artic.v.  in  refponfionead  S.  Tln- 
tertium  principale  argumentum.  Eidem  in  hac  parte  con-  m.vs. 
fentit  fandtus  Bonauentura  in  fecundo  lenten.dift.xxxix.  S.  EonJ. 
arti.j.q.ii  j.  Hoc  iafto fundamento, facile  eft  videre  diferi-  unitura, 
•menrquiaconteptus  Dei  fufficir  obligare  contenentem  ad 
B culpam  mortale, & non  fuificit  fe  folo  reddere  excomuni- 
catum.  Non  enim  omnis  qui  Deum  conremnir.eft  eo  ipfo 
excomunicatus.ficut  eft  eo  ipfo  culpe  mortalis  reus.  Verum 
etfinon  fit  excdmunicatus.propterea  quod  facit  opus  , cui 
falfo  putat  efle  annexam  excomunicationcm  , tamen  erit 
obligatus  per  fuam  confcietiam  erroneam,  vt  abftinear  ab 
his, a quibus  excommunicatus  abftinere  tenetur.  His  ici- 
tur iicconclufis, ad  noftrx  difputationis  caput  orationem 
reducens  dico  , ex  fuja  legislatoris  intentione  pendere 
Jegis  iuftxobligationema^cuTpam.  Hxc  aurem  inten- 
tio vix  alio  modo  quam  per  verba  legis  poteft  agnofei, 
nifi forte  ipfemet  legislator  pofletconfuli , vt  fuam  voce 
exprimeret  voluntatem.  Confequens  igitur  eft,  vt  verba 
legis  diligenter  feruremur , fi  (cire  volumus  plenam  le- 
gis virtutem  & poteftatem  , an  fcilicet  illa  obliget  illius 
tranfgreflbrcm  ad  culpam  mortalem , an  ad  folam  ve- 
nialem. Sed  certe(vt  verum  fatear)ex  fola  verborum  le<»is 
confideratione , nullus  poterit  hanc  legis  virtutem  exaad 
agnofeere  : quia  non  omnes  legislatores , cum  leges  con- 
dunt, vtuntur  eadem  verborum  proprietate, & ftri&a  illo- 
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rum  fignificatione.  Nam  eo  verbo, quo  frequenter  omnes  C 
vti  folcnt,ad  defignandam  obligationem  ad  culpam  mor- 
talem , aliqui  vfi  funt  ad  folam  culpam  venialem  manife- 
ftandam.  Ali ) vero  e contrario , culpa:  mortalis  obligatio- 
nem eo  verbo  fignificare  voluerunt , quo  in  communi  vfu 
nulla, aut  faltem  fola  venialis , folet  culpa  dcfignari.  De 
qua  rc  (vt  alia  multa  omittam)  eft  apertum  exemplum  in 
cap.  Rogo.xj.  quceftio-  ii j.  vbi  illud  verbum  , Rogo,  (vt 
gloffa  illic  annotat)ponitur  ad  prxcepti  necefsitatem  defi- 
gnandam. Et  e contrario  hoc  verbum , Mando  , in  capit. 
Guilifarius.  xxiiij.  quxfiione  iij.non  prxcepti  necefsita- 
tem : fed.iuxta  illius  glolfx  fententiam , folam  exhorta- 
tionem fignificat.  Cum  igitur  non  fint  per  legem  prxfixa 
& declarata  omnia  verba  , qua:  obligationem  ad  folam 
culpam  mortalem  fignificare  poliunt , aliqua,  qua:  ex  iure 

v'  colligi  poliunt , explicare  decreui.  j 

Quidquid  in  iure  Canonico  fiatuitur  per  verbum  prr- 
Vcrhadt-  cepti , aut  xquipollentis  prxcepto  , denotat  illius  canonis 
tutantia  tranfgrcfsione  efie  culpam  mortalem. Hxc aperte  coHigi- 
ebhgatio-  tur  ex  Clemcntina , Exiui  de  paradifu.$.cum  autem.  Nam 
nem  ad  pontifex  in  illo  loco  non  dicit  hoc  efie  peculiare  in  recula  *> 
culpam,  fratrum  Minorum , quam  tunc  interpretatur:fed  ad  illius 
interpretationem  prxfiipponit  tanquam  ex  iure  manife- 
ftum , quod  verba  fignihcantia  prxceptum , & verba  illis 
xquipollentia  , habent  vim  exprimendi  obligationem  ad 
culpam  mortalem.  Nec  tamen  ex  hoc, quod  ita  fit  femper 
in  iure  Canonico, inde  inferendum  eft,  vt  in  omnibus 
aliis  ftatutis  ita  fit  femper  nccefiario  intelligendum.Nam 
in  lege  diuina  multa  funt  fub  verbo  prxcepti  pofita  , qua: 
tamen  non  obligant  ad  mortale,  led  lolum  ad  veniale. 

Vt, gratia  exempli , quando  Chriftus  faluator  nofter  prx- 
cepit  difcumbere  <'vr  Marcus  ait)  eos , qui  leptem  panibus 
Jttarc. 8.  ab  eo  erant  reficiendi.  Et  diftipulis  iufsit , vt  paucos, quos 
habebant,  pifciculos  apponerent.  Et  multis  infirmis  ab 
eo  curatis , prxcepit  vt  nemini  dicerent.  Nullus  autem 
fanx  mentis  dicet , Chriftum  laluatorem  noftrum  in  illis 
omnibus  praeceptis  obligafie  illos,  quibus  prxcipiebat, 
ad  culpam  mortalem.  Lex  enim  diuina  non  eftccgenda 
& declaranda  iuxta  illas  regulas, quas  ius  humanum  circa 
intelligentiam  fuarura  legum  dedit.  Nec  etiam  hxcre- 
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A gula  circa  intelligentiam  aliarum  legu  humanarum  fem- 
per necefTario  fcruanda  cit , fed  foliim  in  illis, qua; fune  de 
iure  canonico.  Quia  forte  apud  alio*  ftatuentes  non  eft 
tanta  vis  illorum  verborum , & femper  capienda  funt  ver- 
ba in  illa  fignificatione,  qua  communiter  vruntur  hi, apud 
quos  eft  data  lex  , aut  conditum  ftatutum.  Verba  praecepit 
(prout  nunc  capimus  praeceptum;  funt , praecipio,  mando, 
iubeo  , prohibeo , inhibeo , vetd , interdico.  Verba  aequi- 
pollentia  praecepto  funt , debeant , teneantur  neceflario, 
neceffeeft , non  licet , nonpoteft.  Et  fi  huiufmodi  alicui 
verbo  ex  omnibus  fupra  di&is  adderentur  , ficut  faepe 
addi  folent , fequentia  verba , videlicet  in  virtute  fanfbe 
obedientiar , aut  fub  interminatione  gehennae,  apertifsi- 
me  declararetur  obligatio  ad  culpam  mortalem.  Abbas 
in  cap.  Veftra , de cohabitatione clericorum  & mulierum  ‘Panormi 
dicit , omne  illud  , quod  ponitur  per  verbum  imperati-  ta. 
uum  , aequipollere  praecepto.  Quae  fententia  fi  vera  eflet, 
valde  magnum  nobis  faceret  numerum  praeceptorum, & 
tam  duram  nobis  faceret  legem  Dei , vt  pene  eflet  in- 
tolerabilis ,cum  tamen  dominus  dicatefTe  iugum  fuaue, 

B &onusleue.  Sed  aperte conuincitur  illam  efiefalfam, per  Jltdt.  u. 
hoc  , quod  iuxta  illius  fententiam  omnia , qux  fub  con- 
filio  dantur , Client  dicenda  praecepta.  Quia  omnia  con-. 
filia  euangelica  data  funt  a Chrifto  per  verbum  impera- 
tiuum.  Hoc  verbum  , oportet , non  femper  eandem  often- 
dit  obligationem , quia  aliquando  dicit  necefsitatem  prae- 
cepti , vt  in  cap.j.de  praeferiptio.  libro  vj.  Aliquando  dicit 
lolam  rationis  congruentiam  & honeftatem , vt  incap.j. 
xxv.  quaeftio.j.  Et  ideo  non  eft  recenfendum  inter  verba 
arquipollentia  verbis  praecepti : ficut  quidam  Modernus  loannes 
do&or  illud  inter  illa  cnumerauit , in  Codice  de  poeni-  mtthina  • 
tentia , in  materia  de  Ieiunio.  Si  verba  talia  funt,  quae 

non  indicent  aperte  prxeeptum,  nec aequipolleant  verbis 

praeceptiuis , qualia  funt  ifta , decernimus , ftatuimus, or- 
dinamus , volumus , fancimus , tunc  diligenter  aduerten- 
dumeft.an  poena  aliqua  ibidem  ftatuatur contra  tranf- 
grellores  ,quae  fi  talis  eft,  qualis  non  nifi  pro  peccato 
mortali  infligi  poteft , ex  illa  poena  adiunfta  conuinci- 
tur intentionem  legislatoris  fuitfe  obligare  tranfgrcfTo- 
rem  ad  culpam  mortalem.  Quouiam  fi  talem  intentio- 
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nem  non  habuiflet , iniufre  talem  poenam  aduerfus  legis  C 
tranfgrefibrem  ftatuiflet.  Perna:  huiufmodi  funt , excom- 
municatio, degradatio,  priuatio  ecclefiaftica:  fepultura:, 
mors  , carcer  perpetuus,  confifcatio omnium  bonorum, 
infamia.  Certum  eft  nullam  iftarum  poenarum  pro  alio 
peccato  quam  mortali  polTe  iufte  infligi.  De  irregulari- 
tate vero  & fufpenfione , ego  valde  dubito,  an  fint  inter 
iimiles  poenas  recenfcnda*,  proprerea  quod  illa  aliquando 
pro  fola  veniali  culpa,  aliquando  fine  vlla  culpa  impo- 
nuntur. Si  poft  has  omnes  regulas  a nobis  datas , & bene 
a leflore  circunfpcflras  , illi  non  plene  confliterit  de  lege, 
an  obliget  ad  culpam  mortalem  an  non,  tunc  moneo  il- 
lum , vt  licet  vir  dodlus  fit,  non  dedignetur  alios  virosr 
doftos  de  hac  re  confulere  , & aduertat , quod  non  omnia 
poflumus  omnes.  Quod  fi  alios, quos  confulit, videt  etiam 
de  illa  re  dubitare  vt  ipfe,confulo  vt  tutiorem  procuree 
eligere  partem  : vt  videlicet  ira  fe  habeat  circa  ipfius  legi* 
obferuationem.ac  fi  illa  obligaret  ad  peccatum  mortale. 
Deeume-  Quintum  documentum.  Si  de  lege  hnmana  iufta,femel 
tum  quin  confliterit  illam  obligare  ad  culpam  mortalem , non  inde 
tum.  colligendum  eft  illam  femper  & vbique  eandem  vim  & L* 
potellatem  obligandi  habere.  Probatur  hxc  regula  mul- 
tipliciter,&:  priino  per  id , quod  in  tertia  regula  ditium 
eft  , ceflare  videlicet  obligationem  legis  , cum  tota  caufa, 
vnde  lex  vim  fux  obligationis  fumplit , ceirauerit.  Pra:- 
terea , fiepe  circa  legesbumanas  fit  iufta  difpenfatio,  vt 
puta  quoties  cafus  occurrit,  in  quo  ratio  docet , creden- 
dum efle  legislatorem  noluifle  legem  fuam  tunc  obii- 
^ iriTiet . gare.  Nam  Ariftoteles  in  quinto  Ethicorum  , capit,  deci- 
mo, docet  leges  debere  difponerede  his, qua:  frequen- 
ter, Sc  vt  implurimuin  fiunt,  & non  de  his,  qux  raro 
contingunt : & fi  aliquid  pra:ter  id  , quod  legislator  in- 
tenderat , acciderit  : tunc  contra  legem  agendum  efle 
cenfet , fic  inquiens.  Lex  in  vniuerfum  omnis  flatuitur, 
nec  fieri  poteft , vt  refle  de  quibufdam  in  vniuerfum  de- 
finiatur. In  quibus  er.im  neccllceft  , vt  in  vniuerfum  di- 
catur  , re£le autem  id  non  poteft, lex  id  fumit,quodvt 
plurimum  fit.  Et  paucis  interpofitis  fubdit.  Qviando  igi- 
tur lex  in  vniuerfum  dixerit , & prxter  vniuerlale  poftea 
quippiam  contigerit : tunc  redle  fe  habet , fi  qua  legisla- 
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J^toromifit , abfoluteque  ac  fimpliciter  loquendo  peccauit, 
corrigatur  defe&us  : id  quod  legifiator,  etiam  ipfe  fi  adef- 
fet,  dixifiet : & fi  fciuifiet,  ita  prxfcribentem  legem  infti- 
tuillet.  Ha:c  Ariftotelcs.Et  huic  Ariftorelis  fenrentiarcon- 
Ibnar , quod  ait  Iurifconfultus  Iulianus  in  1. Neque  leges, 

& in  l.non  pofiunt.ff.de  Legibus.  Quando  particulare  ali- 
quid praeter  legem  acciderit , quid  vnumquenque  agere 
oporteat, docet  beatus Thomas  in  Secunda  Secunda:,  qua:-  S.  Thom. 
ftior.e  cxlvij.Si  caufa  (inquit  ille)iit  euidcns  fua  authorita- 
re.poteft  quifque  licite  contra  legem  agere, prcfertim  con- 
fuetudine  interueniente  , vel  fi  non  pofiet  facilis  recurfus 
adfuperiorem  haberi.  Si  vero  caufa  fit  dubia  , debet  ali- 
quis ad  fuperiorem  recurrere , qui  habet  poreftatem  in  ta- 
libus difpenfandi.  Et  hoc  dicit  efie  obferuandum  in  ieiu- 
niis  ab  Ecclelia  inftitutis.vt  fi  caufa  non  ieiunandi  fit  ma- 
nifefta  , quifque  circa  feipfum  difpenfarcpofsit : fi  fit  du- 
bia , recurrere  debeat  ad  fuperiore.  Et  idem  prorfus  dicen- 
dum erit  de  quacunque  alia  lege  humana.  Et  inde  apertif- 
fime  probatur,  quod  quinta  regula  dicit,  nullam  videlicet 
legem  humanam,quatenus  talis  eft,  femper  & vbiqueha- 
B berc eandem  vim  & poteftatem  obligandi , quia  cafu  ma- 
nifefta:  necefsitatis  occurrete,  poterit  quifq;  fecum  difpen- 
fare.nifi  forte  propter  fcandalu  vitandum,  oporteat  recur- 
rere ad  fuperiore.Si  quis  vero  obiiciat, nemini  nifi  principi 
licere  legis  interpretationem  dare.vt  dicitur  in  l.j.C.de  le- 
gibus & conrtitutionibus  principum.  Huic  obiedioni  re- 
fpondec  beatus  Thomas  in  Secunda  Secunda: , quarft.  cxx.  ^ Thom. 
artic.  j intelJigendum  efie  id , quod  lex  illa  dicit, in  rebus 
dubiis,  in  quibus  non  licet  abfqi  determinatione  principis 
a verbis  legis  recedere.  Sed  in  manifeftis  dicit  no  efie  opus 
interpretatione.fed  executione.Poreft  etia  dici  verii  elfe  in 
folo  foro  exteriori  id, quod  Imperator  Conftantinus  in  illa 
lege  ait , ita  vt  in  illo  roro  nemini  nifi  principi  liceat  fen- 
tentiam  contra  lege  dicererlecus  aute  in  foroconfcientia:, 
vbi  quifa;  fecum  potcft  in  re manifefta  dilpelare.Rurfum, 
poteft  efie  difpenfatio  aut  interpretatio  in  legcdiuina& 
naturali, ergo  multo  iuftius  poterit  dilpefatio  fieri  in  lege 
humana.Confequcntia  eft  manifefta,&  afiumptum  proba- 
tur multis  exemplis.Maritus  lege  diitina  & naturali  rene- 
tur reddere  debitu  coniugale  vxori  petenti, fi  tamen  mari- 

tus 
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tus,  infirmatur,  non  tenetur , vt  omnes  Theologi  docent,  <5 
quia  magis  tenetur  ad  conferuationem  propria:  perfonar, 

3uam  ad  reddendum  debitum.  Et  ita  conuincitur , legem 
iuinam  & naturalem  in  cafu  illo  particulari  non  obliga- 
re. Qui  votum  de  fufcipiendo  monachatu  emiiit , lege  di- 
uina  & naturali  adeo  tenetur  ad  reddendum , vt  propter 
'lient,  2i  folam  moram  redditionis  peccare  dicatur.  Curii  votum 
* voueris  domino  Deo  tuo  , inquit  ipfe  Deus  , non  tardabis 
reddere , quia  requiret  illud  dominus  Deus  tuus. Et  fi  mo- 
ratus fueris , reputabitur  tibi  in  peccatum.  Si  tamen  poft 
votum  emidum  eueniat  grauis  patris  indigentia  ad  vi£his 
fuftentationem , cui  filius  poteft  fuccurrere  , non  folum 
licebit  illi , imo  tenebitur  (vt  omnes  Theologi  fatentur} 
non  intrare  in  religionem,  quoufque  fatisfecent  patris  in- 
digentia:,& fi  aliter  religionem  intraret , peccaret : vt  no- 
tatur in  capit.fi qui  filij.diftin&.xxx.Iuramentum  promit 
foiium  ex  legediuina&  naturali  tenetur  quifque  feruare* 
2fumt  jo  Pfoptwid.quod  dominus  in  libro  Numerorum  ait.Si  quis 
**  virorum  votum  domino  vouerit,  aut  fe  conftrinxerit  iura- 
mento,  non  faciat  irritum  verbum  fuum , fed  omne,  quod 
promifit, implebit.  Tamen  fi  talis  cafus  eueniret,qui  aper-  D 
te  oftenderit  impletionem  iurameti  elle  maioris  boni  im- 
pedimentum, non  folum  liceret  ei  ,qui  iurauit.imo  tene- 
retur non  implere  iuramentum : vt  colligitur  ex  cap.  an- 
tecefior.xj.  quxft.  iij.  Lex  natura:  docet  fidelitatem  in  de- 
polito reddendo  efle  feruandam : fi  tamen  furiofus  repetat 
gladium  , vel  qui  fana:  mentis  eft , repetat  ad  patriam  in- 
uadendam  ,non  eft  reddendus  gladius.Quia  magis  teneor 
conlulere  patria: , & domini  furiofi  incolumitati , quam 

fladium  illi  reddere.  Ergociim  fimiles  cafus  circa  leges 
umanas  occurrerint , poterit  quifque.fi  res  eft  maniferta, 
aur  legem  per  fe  interpretari , aut  propria  authorirate  in 
illa  fecum  difpenfare.  Si  res  fuerit  dubia  , hoc  authoritate 
fupt noris  ( vt  Thomas  docet ) faciet.  Quocunque  autem 
iftorum  modorum  fiat,  probabit  verum elfe  , quod  in  hac 
reguladicitur , legem  humana  non  femper&  vbique  ean- 
dem poteftatem  obligandi  habere  , & cognofeet  in  multis 
necelfariam  elie  legis  difpenlationem , aut  interpretatio- 
Fcclef.y  nem.  Alioqui dicet  illi  fapiens.  Noli  elle  nimium  tuftus. 

Et  iterum.  Qui  vehementer  emungit  t elicit  fanguinem.J 

Et 
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A Et  poeta  Comicus  dicit:  Summum  iusfummainiuria.  Ec  ‘Prou.jo 
certe,  qui  ita  faciendum  eire  noluerit  credere,  in  multa  Terentius 
abfurda  & anima:  fua:  noxia  incidet , & fepe  adeo  perple-  tn  An  - 
xus  erit.vt  quocunq;  fe  vertat,  neceflarioin  culpa  aliquam  dria. 
incidat, cogente  illum  ad  hocconfcientia  illius  erronea. 

Sextum  documentum.  Lex  humana  iuda.etii  non  fem-  "Dccume 
per  obliget  fub  interminatione  gehenna:  ad  faciendum, id  t&jextu. 
quod  per  illam  decernitur , femper  tamen  fub  hac  inter- 
minatione obligat,  ne  lex  illa  contemnatur.  Vt  autem 
ha:c  regula  apertior  fiat,&  fic  eius  veritas  clarius  pateat, 
oportet  prius  declarare  quid  fit  conremptus.Dc  qua  re  ali- 
ter iuris  humani  periti,  aliter  Theologi  fentiunt.  Ioannes  loannes 
Andrias  in  cap.  facris,  de  his  , qua:  vi  mctufue  caufa  fiunt,  Andrxas 
videtur  dicere , frequentiam  aftuum  elle  quendam  con- 
temptum. Nam  dicit  eum , qui  frequenter  communicat 
cum  excommunicato,  peccare  mortaliter , propter  folam 
frequentiam  : quod  non  dixiflet , nifi  putaret  talem  fre- 
quentiam efTe  contemptum  dicendam.  Colle&arius  in 
capit.primo  de  conditutionibus , dicit  omnem  illum  pec- 
care ex  contemptu, qui  ex  frequentia  legem  tranfgreditur. 

B Qua:  fententia  nimis  fcrupulofa  mihi  videtur , & conflat 
illam  procedere  ex  ignorantia  fignificationis  huius  vocis, 
contemnere.  Et  vt  falfitas  huius  fententia:  clarius  condet, 
peto  quot  a&us  fufficiunt  facere  frequentiam.  Si  forte  di- 
cas fex  , aut  o£lo , aut  decem  , & non  minus : clarum  ed, 
quod  quintus  a£lus  ed  ciufliem  fpeciei  in  genere  moris 
cum  a£bu  fexto , & feptimus  cum  o6tauo , & nonus  cum 
decimo:quia  fola  iteratio  aflus  non  variat  fpeciem, fi  nihil 
aliud  ex  parte  operantis  addatur , quod  faciat  ex  veniali 
mortale.  Et  inde  aperte  fequitur , vt  fi  primus  aftus  non 
erat  peccatum  mortale , nec  decimus  a&us  fit  dicendus 
peccatum  mortale,  nifi  aliud  vitra  reiterationem  addatur. 

Deinde,  multa  funt  venialia  ex  genere  fuo,  fine  quibus  vi- 
ta hax  mifera  agi  non  poted  , propter  nimiam  hominis 
fragilitatem , de  quibus  fapiens  ait.  Septies  in  die  cadit  Treu.  14 
iudus.  Si  frequentia  faceret  mortale  quod  aliis  erat  ve- 
niale , fequeretur  etiam , non  pofle  hominem  in  hac  vira 
diu  efTe  fine  peccato  mortali, etiam  cum  communi  gratir 
baptifmalis  auxilio.  Quia  etiam  cum  illius  adiuroriofe- 
pties  homo  cadit  in  die»  Fateor  quidem  ipfjyri  frequen- 
tiam 
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S.Tltom.  tiamdifponeread  contemptum, prout  beatusThomas  do-C 
cet  in  Secunda  Secundx,qua:ftione  clxjixvj.  artic.  ix.  in  re- 
fponGone  ad  tertium.  Etfic  intelligendum  dicit  illud  Sa- 
3>r«*.  18.  lomonis.  Impius  cum  in  profundum  venerit  peccatorum 
contemnit.  Etiuxtahunc  modum  ego  etiam  intelligen- 
dum puto  ,quod  Auguftinus  ait.  Ebrietas  fi  afsidua  fue- 
rit, inter  mortalia  deputatur.  Et  eodem  modo  intelligo» 
illud  eiufdem  Auguftini,  quod  citatur  Gratiano  in  capit. 
Vnum  orarium.  $.  criminis  appellatio,  diftin&ione  vige- 
fimaquinta.Nullum  peccatum  eft  adeo  veniale,  quod  non 
fiat  mortale,  dum  placer.  Htec omnia  ideo  Auguftinum 
dixifle  ccnfeo  , quia  ipfa  peccati  venialis  frequentia  , viam 
aperit  latifsimam  , per  quam  peccatum  mortale  intret  in 
animam.  Non  enim  hoc  ideo  dixit  Auguftinus,  quia  pu- 
tauerit  folam  frequetiam  a&us  fufficere.vt  quod  alias  erat 
veniale,  fiat  mortale.  Sed  quia  fieri  non  poteft.quin  is, qui 
frequenter  inebriatur,  aliquando  fciens&  volens  inebrie- 
tur.quod  cum  euenerit,finc  dubio  erit  peccatum  mortale. 
Quia  cum  fxpe  expertus  fuerit  virtutem  vini  & fuam  fra- 
gilitatem, noluit  a vino  abftinere.  Ideo  forte  potuit  efle, 
vt  bi  iurifperiti, quos  proxime  citauimus, dixerint  frequen-D 
tiam  tranf^refsionis  legis  efle  contemptu  interpretatiuum 
tantum. Sed  fi  ita  fenferunt,  conuincitur  adhuc  falfam  efle 
illorum  fentcntiam , qua  docent , talem  frequentiam  efle 
dicendam  peccatum  mortale.  Quoniam  etfi  in  foro  exte- 
riori multa  ex  fola  prarfumptione  agantur , in  foro  tamen 
confcientia:  nihil  ex  fola  pradumptione  agendum  eft , fed 
femper  iuxta  veritatem , qux  merito  praefertur  p radu  m- 
jlrthd*  ptioni.  Archidiaconus  in  capit,  excellentifsimus.xj.  qua> 
ftione  tertia, dicit  eum,qui  fine  caufa  communica:  excom- 
municato , communicare  ex  contemptu.  Qua:  fententia 
multo  durior  & falfior  mihi  videtur,  nifi  forte  nomine 
caufa:  intelligat  ignorantiam  , & infirmitatem  fiue  carnis 
concupifcentiam : ita  vt  omne  peccatum  , quod  commit- 
titur ex  certa  fcientia , & fine  carnis  concupifcentia  , dica- 
tur peccatum  ex  contemptu.  Sed  fi  hoc  tale  dicatur  fem- 
per efle  mortale , falla  erit  fententia:quia  aliquod  menda- 
J cium  iocofum  aut  officiofum  poteft  dici  ex  deliberatione, 

& fine  vlJa  carnis  folicitarione.quod  rame  nullus  vnquam 
fapiens  fatebitur  efle  mortale.  Theologi  rem  hanc , & ve- 
ram 
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Aram  vocabuli  fignificationem  diligentius  fcrutates,  longe 
aliter  fentiut.Gulielmus  Altifiodorcnfis  libro  fecundo  fux  Altific- 
fummx Theologica:,  rra&a.  xix.&  xx.&  lib.iij.trada.ix.  dorcit. 
diftinguit  varios  modos  , quibus  aliquis  dici  poteft  con- 
temnere. Primo  modo  dicitur  rem  contemnere, qui  illam 
non  iuxta  illius  valorem  & meritu  xftimat.  Et  iuxta  hunc 
modum  (vt  ille  ait)  fumitur,  cum  dicitur, quod  humilis  fe 
ipfum  contemnit,  & quod  fuperbus  contemnit  alios.Et  fic 
dicit  aliorum  cotemptum, iuxta  hanc  fignificationem,  efte 
fpeciem  fuperbix , & contemptum  fui  elfe  fpeciem  humi- 
litatis. Secundo  modo , contemnere  idem  eft,  quod  alteri 
indignari , & illum  conuitiis  afficerc:&  iuxta  huc  modum 
contemptus  dicitur, quod  cotemncre  alium,  fit  vitium  per- 
tinens ad  impatientiam.  Hos  duos  modos  afsignat  prxdi- 
&us  dodor  libro  fecundo, trad.xix.vbi  diflerit  defuperbia 
in  fe.  Tertio  modo,  contemnere  idem  eft , quod  nolle  al- 
teri fubiici.  Quarto  modo, idem  eft, quod  tranfgredi  prx- 
ceptum,  & non  obedire , quo  modo  fxpifsime  veitur  Scri- 
ptura facra,cum  Deus  dicit, fe  a peccatoribus  cotemni  pro- 
pter hoc  folum.quod  prxeeptis  illius  non  obediunt.  Nam 

B in  Leuitico  volens  Dominus  oftendere  populo  afHidiones, 
qux  venturx  erant  fuper  illum  , fi  mandata  eius  non  fer- 
uaftet,  ait.  Si  non  audieritis  me,  nec  feceritis  omnia  man-  Leuit.ig 
data  mea  , fed  fpreueritis  leges  meas , & iudicia  mea  con- 
tempferitis.vt  non  faciatis  ea,  qua:  a meconftituta  funt.& 
cetera. In  quibus  verbis  apertifsime  dicit  Deus, omnes  pec- 
catores contemnere  leges  fuas.quia  non  obediunt  illis.  Ec 
apud  Salomonem  fapientia  diuina  omnibus  peccatoribus 
dicit.  Vocaui  & renuiftis , extendi  manum  meam,  & non  Arcuer.  \ 
fuit,  quiafpiceret.  Defpexiftis  omneconfilium  meum,  & 
increpationes  meas  neglexiftis.  Hos  duos  vltimos  modos 
contemptus  reddit  idem  doftor  eodem  libro  fecundo  tra- 
&a.  xx.  vbi  difleric  de  filiabus  fuperbix , & dicit  contem- 
ptum, iuxta  has  duas  fignificationes,  ede  filiam  fuperbix, 
propterea  quod  a fuperbia  oritur , vt  quis  nolit  fubiici  fuo 
fuperiori,  aut  nolit  leges  illius  aut  prxeepta  feruare.  Ioan-  Io/tnnes 
nes  Gerfon  leftione  quinta,  de  vita  animxfpirituali,  citat  Cerjon. 
fententiam  huius  Gulielmi  Altifiodorenfis  circa  fignifica- 
tiones conteptus:&  poft illum  Adrianuspapa  in  quolibeto  Adria - 
fexto,  artic.ij.&  ( vt  ingenue  vera  loquar  ) nullus  illorum  «w j>ap* . 

vere 
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vereAltifiodorenfis  fententiam  citat : & vnus  alteri  inci-  C 
• ' tatione  non  coofentit.  Ioannes  Gerfon  refert  tres  modos 
contemptus.  Adrianus  refert  quatuor : & ambo  referunt 
vnum  modum,  qui  nec  nominatur  ab  Altifiodorenfi,&  eft 
rem  negligere  , & eam  non  curare.  Ideo  ego  loca,  in  qui- 
bus Altifiodorenfis  de  hac  re  diflerit, citare  decreui,vt  qui- 
cunque illum  legere  voluerit , clare  agnofeat  verum  efle 
quod  dico.  Idem  Altifiodorenfis  libro  tertio,  tra&.ix.dif- 
ferensde  mundi  contemptu,  ponit  quatuor  modos, quibus 
mundus  poteft  contemni , qui  aliquo  modo  differunt  ab 
his  quatuor  fupra  nominatis  , fed  noftro  propofito  no  con- 
ueniunt.  Huiufmodi  variis  contemptus  fignificationibus 
oftenfis,  Ioannes  Gerfon , que  in  hac  parte  fequitur  Adria- 
nus loco  proxime  citato,  dicit,  quod  /olus  contemptus, qui 
eft  nolle  fubiici,  eft  peccatum  mortale,  fiue  fit  contemptus 
lcg  is  humann?,fiue  prarcepti  humani.  Et  ha?c  iftorum  fen- 
J.  77>0.t.  tentia  videtur  fumptaex  beato  Thoma,  qui  in  illo  loco  fu- 
x.cjiuft.  pra  citato  hax  ait.  Tunc  committit  aliquis  vel  tranfgre- 
l$6.  ar.9  ditur  ex  contemptu  , quando  voluntas  eius  renuit  fubiici 
ordinationi  legis  vel  regula: : & ex  hoc  procedit  ad  facien- 
dum contra  legem  vel  regulam.  Quando  autem  e conuer-  D 
fo  propter  aliquam  particularem  caufam  , puta  concupi- 
- fccntiam  vel  iram  , inducitur  ad  aliquid  faciendum  contra 

ftatuta  legis  vel  regula* , non  peccat  ex  contemptu , fed  ex 
aliqua  alia  caufa , etiam  fi  frequenter  ex  eadem  caufa  vel 
alia  fimili  peccatum  iteret.  Ha:c  fandus  Thomas.  In  qui- 
bus verbis  id  annotandum  eft,  quod  vt  quis  dicatur  legem 
tranfgredi  ex  contemptu, requiritur  contemptum  efle  cau- 
i fam  illius  tranfercfsionis,  £ quo  tanquam  a caufa  illa  pro- 

cedat , & non  fatis  eft  fi  contemptus  fimul  adfit  cum  ipfa 
tranfgrefsione,  taliter  quod  contemptu  fedufo,  nihilomi- 
nus legem  aut  prarceptum  tranfgrederetur : quemadmo- 
j4rislot.  dum  Ariftotelesj. Ethicorum  dicit  de  eo,  qui  peccat  igno-  * 
rantia  concomirante , fed  non  ex  ignorantia  tanquam  ex 
caufa.  Hxc  omnia  etfi  optime  didta  efle  cenfeam , non  ta-  / 
> men  plene  fatisfaciut  propofiro  regulx  fextar  per  me  nunc 
data*.  Quoniam  ficut  pofsibile  eft  tranfgrefsioncm  legis 
aut  praxepti  efle  fine  contemptu  , ita  e contrario  pofsibile 
eft,  vt  contemptus  fit  linetranfgrefsione.  Pofsibile  enim 
eft  , vt  legem  aut  praxeptum  quis  feruet , & contemnat 

legem 
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A legem  aut  legislatorem, aut  praeceptum  aut  prarclpietem. 

Ideo  de  ipfo  contemptu, prout  haberi  poteft, feclufa  omni 
tranfgrefsione , dilferere  volo,  quoniam  de  illo  folo  lo- 
quitur regula  nunc  per  me  data.  Talis  autem  contemptus 
poteft  haberi, aut  de  fola  lege  vel  praecepto, aut  de  ipfo  le- 
gislatore vel  praeceptore, & vterque  contemptus  poteft  ab 
altero  feparari.vt  conftat.Et  de  vtroque iftorum  poteft  ha 
beri  contemptus, iuxta  illos  duos  primos  modos , quos  fu- 
pra  ex  AltiGodorenficitauimus.Nam  alij  duo  pofteriores 
non  feruiunt  noftro  propofiro.quia  illi  duo  (vt  notum  eft) 
non  poflunt  haberi  fine  legis  aut  praecepti  tranfgrefsione. 

His  praelibatis , aliquas  ponam  conclufiones , ex  quibus 
quidquid  ad  hanc  rem  fpeftat , facile  colligi  poteft. 

Prima  conclufio.  Praelatus, quatenus  praelatus  eft,  non 
poteft  fine  peccato  mortali  contemni,  fiue  fit  minus  illum 
quam  oporteat  appreciando,fi  illi  indignando,  aut  illi  con 
uitia  inferendo.  Dixi , quatenus  praelatus  eft  , vt  per  hoc 
oftenderem, talem  contemptum  dirigi  ad  ipfam  praelatio- 
nis dignitatem, & non  ad  perfonam  praelati.  Haec  conclu- 
fioprobaturperid,quodfaluator  ait.Qin  vos  fpernit,  me  T#c.  10. 
^ fpernit. Qujc  verba  non  de  perfonis  praelatorum,  ( vt  mox 
dicemus)  fed  de  ipfa  praelatione  intelligenda  funt.  Quo- 
niam cum  illa  praelatio(vt  Paulus  ad  Romanos  ait ) fit  i R?>».  ij* 
Deo  inftituta,quifquis  illam  cotemneret,  Deum  illius  in- 
ftitutorem  contemnere  videretur.  Ideo  Chriftus  faluator 
nofter  Cayphae.quamuis  pefsimo  pontifici, & Pilato  malo 
& idolatr e praefidi.reuerenrer  loquutus  eft,  propter  folam 
praelationis, quam  tenebat,  dignitatem.  Qua  in  re  exem- 
plo fuo  nos  docuit, vtpraepofitis  noftris  iuftam  exhibere- 
mus reuerentiam.Si  quis  praelationem  ipfam  minus  quatn, 
oportet , appreciaret,aut  illam  irreuerenter  rraftaret , ta-. 
lis  contemptus  erit  dicendus  peccatum  veniale  aut  mor- 
tale, iuxta  qualitatem  appreciationis  aut  irreuerentiae.  Si 
quis  papam  contemneret, aeftimando illum  efle  prorfus 
'yequalem  caceris  epifcopis.aut  epifeopu  conteneret,credes 
illum  penitus  aequale  exteris  presbyteris, peccaret  morta- 
liter,necleuiter,ciim  ob  hoc  foliim  ellet  cenfendus  haere- 
ticus.Si  tamen  forte  minus  quam  illa  fit,  xfiimaret  praela 
tionem  alicuius,  propterea  quod  nonduir,  eft  fibi  plene  ma 
nifeftata  poteftas  illius, tunc  nullum  aut  forte  leuifsimum 

F . Alfonf.  g 
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peccatum  committet-Et  eodem  mododiftinguendum  eft  C 
de  irreuerentia  leui  aut  graui.vt  juxta  leuitatem  aut  gra- 
uitatem  ipfius, dicatur  contemptus  talis  peccatum  veniale 
aut  mortale. 

Secunda  conclufio.  Prolatum  , quatenus  talis  pertona 
eft,vt  puta  Ioannes  aut  Petrus, poteft  fubditus  flue  peccato 
mortali  contemnere, parum  arftimando  illum.  Si  male  de 
illo  fentiendo : fed  non  illi  indignando , aut  illu  conuiciis 
afficiendo.Prima  pars  probatur,  quia  multi  funt  praelati, 
quorum  ignorantia  Si  malitia  eft  omnibus  manifetla,  ita 
1 quod  de  illa  licite  poflum  iudicare , Si  propter  illam  prae- 
latum male  ofti mare, credendo  illum  adulterum, aut  fimo 
iliacum  ,auc  vfurarium , fi  ego  talia  crimina  vidi  illum 
exercere.  Nam  fi  boc  non  liceret , teneremur  necetlario 
farpe  falfa  pro  veris  fentire.quod  nefas  eft  dicere.  Secun- 
dam partem  probo  per  id, quod  faluator  nofter  ait.Omnis 

yrtdt.f’  qui  irafritur  fratri  fuo,  reus  erit  iudicio:qui  autem  dixerit 

fratri  fuo  racha  , reus  erit  concilio  i qui  autem  dixerit  fa- 
tue,reus  erit  gehennae  ignis.  Si  non  licet  irafci  fratri , nec 
proximum  conuitiis  afficere, confequens  eft , vt  id  non  li- 
ceat aduerfus  praelatum  facere , etiam  quatenus  eft  talis  D 
perfona,vt  puta  Ioannes  aut  Petrus.  Quia  quatenus  talis 
eft , etiam  frater  & proximus  eft. 

Tertia  conclufio»  Poteft  fubditus  fine  vllo  peccato  le- 
gem aut  praeceptum  fuperioris  contemnere,  iudicando  il- 
•Doftor  fud  malum  & contra  rationem.Hanc  conclufionem  ponit 
rM'n.\  do&or  fubtilis  in  iiij.fenten. diftind.iij. q.iiij.articu.j.Sc 
k probat  illam  eo  modo, quo  nos  probauimus  fecunda  con- 
clufionem. Quia  nullus  tenetur  credere  rem  aliter  efle 
quam  eft,&  conftat  multorum  prolatorum  procepta  fxpe 
efle  iniufta , ergo  nullus  tenetur  credere  illa  efleiufta,& 
inde  aperte  fequitur.fubditum  pofle  tunc  fine  peccato  prae 
ceptum  prolati  contemnere , iudicando  illud  efle  irratio- 
nabile.Scotus  tamen  poft  prodi&am  coduiionem,  ftatim 
fubdit , quod  licet  proceptum  prxlati  fit  irrationabile,  Se  f 
pro  tali  merito  haberi  pofsit,tenetur  tamen  fubditus  illud  - 
obferuare.Qupd  diftum  eft  fane  intelligendum,  ita  vt  pe? 
proceptum  irrationale  intelligatur  no  illud, quod  efl  con- 
tra redfam  rationem : quia  illud  etiam  fi  prolatus  prarc|- 
juat  (vt  fupra  in  primo  documento  diximus)non  eft  faciea 
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A dum.  Sedperpr.rceptum  irrationale  intelligatur  prarce- 
ptum  inutile.quod  nulli  vtilitati  feruitrvt  fi  pr^cipiat  fub 
dito  amphoram  aliquam  decies  implere  aqua  , & iterum 
aquam  in  terra  fine  vlla  necefsitate  elFundere.  Et  raleprar- 
ceptum.etiamfi  irrationabile, hoc  eft,  inutile  merito  cen- 
leatur, dicit  cfie  neceifario  obferuandum-  Non  tamen  pu- 
to fic  neceflarium  illud  efle.vt  fi  ex  induftria  dimittat,  nifi 
fortacum  fcandalo, fit  culpa:  mortalis  reus. 

Quarta  conclufio.  Non  poteft fubditus  fine  culpa mor 
tali  legem  iuftam,  autprarceptum  fupcrioris  iuftum  con- 
temnere, iudicando  illud  iniuftum, aut grauiter  indignan- 
do illi.  Probatur  harc  conclufio  per  id  , quod  dicit  Efaias  Efa*  5» 
propheta. Va:, qui  dicitis  malum  bonu,  & bonum  malum,' 
ponentes  tenebras  lucem, & lucem  tenebras : ponentes  a- 
marum  in  dulce , & dulce  in  amarum.  Vbicunque  autem 

Eonitur.va:,  (vt  beatus  Hieronymus  annotat  in  prouer- 
iis, fi  modo  illius  & non  potius  Bedatfunt  illa  commen- 
taria) denotatur  culpam  efle  mortalem  in  eo , quod  fequi- 
tur.At.qui  legem  iuftam  dicit  miuftam, bonum  dicit  ma- 
lum, St  lucem  tenebras.Etqui  legiiufta:  indignatur , dul- 
® ce  ponit  in  amarum, ergo  fic  faciens  mortaliter  peccat.  Et 
in  eodem  Efaia  poft  pratdi&a  verba  ftatim  fubditur.  Var, 
qui  fapientes  eftis  in  oculis  veftris,&  coram  vobifmetipfis 
prudentes.  Qui  legem  iuftam  reprehendit , dicens  illam 
efle  malam, fapiens  eft  in  oculis  Tuis , cum  plus  fibi  quam 
legislatori  tribuit , de  quo  merito  prarfumendum  erat, 
etiam  fi  res  fuiflet  dubia,  nihil  fineiudicio  fecifie : multo 
ergo  magis, cum  res  eft  manifefte  bona  , vtpote  ab  omni- 
bus probata  , fuam  fententiam  multorum  iudicio  poftpo- 
nere debuifiet.Practerca, Paulus  Apoftolus  de  huiufmodi  i. Thtjf.q. 
iuftis  legibus  loquens,dixit.Qui  haxfpernit.no  hominem' 
Ipernit.fed  Deum.Beneergo&  iuftein  hocfexto  do- 
) cumento  diximus , legem  humanam  iuftam, 

£ i - etfi  non  femper  obliget  fub  intermina- 

' tione  gehenna:  ad  facicndu  id, quod  t 

lege  decernitur : femper  ta-  1 

menfub  eadem  inter- 
minatione 

■*'  obligare  vt  non  con- 

temnatur* 
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Quod  bonum  & tuitum  fit  poenam  legibus  ® 
Jlatuere  contra  eos » qui  legibus  non  ob- 
temperant t & quales  oporteat  ejfe 
poenas , 

C A P.  VI. 

V A N QV  A M humana:  leges  iufta:  obli- 
gent farpc  illarum  tranfgrefloresad  culpam 
mortalem,  multi  tamen  funt, qui  illas  tranf- 
crredi  non  formidant,  propterea  quod  mini- 
j-.f= — =1  mam  habent  ani  mx  fux  rationem , aut  quia 
folis  pratentibus  intendentes  futura  minime  profpiciunt, 
aut  fi  profpiciunt,ea  tamen  non  pro  fuis  meritis  pendant, 
quoniam  aut  nullas, aut  multo  minores  quam  verae  lint, 
exiftimant  efle  futuras  gehenna:  pernas.  Ne  igitur  ex  hu- 
manarum legum  tranfgrefsione ipfa  refpublica,pro  cuius 
reda  gubernatione  illae  condita:  funt,  pereat , aut  quouu 
modo  decrefcat,fiue  turbetur  :iuftum&  valde  expediens 
erit.huiufmodi  legibus  poenam  ftatuere  contra  eos, qui  il- 
las non  obferuanr.vt  quos  virtutis  amor  ad  illarum  obfer 
nationem  non  allicit,  aut  fotura:  poenae  metus  non  impel- 
lit, prxfentis  faltem  poena:  formido  ab  illarum  tranlgref- 
fionedeterreat.Nam  etfi  aliqui  fint  ,qui  oderunt  peccare 
virtutis  amore , hi  tamen , quia  boni,  rari  font.At  mali, 
quorum  multo  maior  eft  numerus,  non  oderunt  peccare, 
nili  (vt  Horatius  ait)  formidine  poena*.  Legislator  autem 
(vt  fopra  diximus)  quum  legem  ftatuit , non  refpicit  ea, 
quae  raro  , fed  qux  frequenter,&  vt  plurimum  contingut: 
> Jec  paucorum  vtilitati , fed  multorum  commodis  pro- 
fpicit.Ciim  igitur  multo  plures  fint,qui  metu  poenx  , qua 
qui  virtutis  amore  abftinenta  malo, inde  apertifsime  con 
ftat  fxpe  necelTarium  efle , poenales  leges  ifatuere  contra  i 
eos, qui  legibus  non  obediunt , vt  faltem  poenarum  tiroo-  < 
TO  ad  legum  obferuationem  cogantur*  Hanc  fententia  ex  f 
aliorum  philofophomm  iudicio  & opinione  confirmat 
AriSlvti  & docet  Ariftoteles  libro  decimo  Ethicorum , capite  no- 
no, fic  inquiens.  Mulcitudo  necefsitati  potius  quam  ra- 
tioni,& poenx  quam  honeftati  paret-Idcirco  funt 1 , qui  le- 
gum latores  oportere  cenfent  ad.  virtutem  inuitare,  ae 
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A prouocare  honeftatis  gratia,  propterea  quod  i j , qui  probi 
funt  ,obconfuetudinem  pra:cipue  obtemperabuntraduer- 
fus  autem  inobedientes,&  hebetiores  ingenio,  caftigatio- 
nes,poenafqueinftituere:at  eos, qui  curari  atque  emendari 
nequeunt, extrudere, atque  exterminare.Probum  enim  ho 
minem  & ad  honeftatem  viuentem, rationi  obtemperatu- 
rum ede  inquiunttimprobum  vero  voluptatem  arfe&an- 
tem, dolore  afficiendum  elTe  perinde  atque  iumetum.  Ha- 
ctenus Arifto.  Eandem  fententiam  plenifsime  confirmat 


B 
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ingenij, 

te , metu  poenae  legibus  obtemperare  difeeret , iuxta  id, 
quod  Salomon  in  prouerbis  ait. Virga  atque  corre&io  tri-  3>roWfr£ , 
buit  fapientiam.puer  autem, qui  dimittitur  voluntati  fuae, 
confundit  matrem  fuam.Quibus  verbis  aperte  docet  Salo 
mon  eos, qui  fenfibus  pueri  funt, quales  funt  illi,  qui  affe- 
Ctu  & non  ratione  reguntur , non  effe  fuo  arbitrio  relin- 
quendos:quoniam  fic  reliCti,  vix  vnquam  bonum  aliquod 
facient, nec  legibus  publicis  obtemperabunt:&  fic  rempu- 
blicam,qu2e tanquam  quaedam  illorum  eft  mater,  confun 
dent.Ideo  Deus  populum  illum  rudem  legibus  fuis  erudi- 
re volens, multas  illi  leges  poenales  dedit , vt  virga  & cor- 
regione tribueret  illis  fapientiam.De  hac  enim  fola  lege, 
quae  poenalis  eft , ego  intelligendumefie  cenfeo  id , quod 
Paulus  Galatis  feribens  ait.Lex  propter  tranfgrefsione  po  galat.  $ 
fita  eft.  Quae  verba  interpretans  Tneophila&us  in  com-  ThtopbiK 
mentariis  fuper  Paulum, ait.Ciim  fidem  laudibus  extulif- 
fet,oftendilTetque  hanc  vetuftate  praecedere : oboritur  ta- 
men ex  ea  re  obie&io  quxdam  huiufmodi.Cur  igitur  lex 
eft,  fi  fides  erat  antiquior, & benedi&ionem  donabat?  Re- 
fpodet  itaq;,no  fruftra  id,fed  prxuaricationu  gratia  fuifie 
effe&u,vt  pro  frenis  efiet  lex  illa  Iudaeis.quae  hos  vel  H ma 
datorfi  quorundi  trafgreflii.etfi  no  omniu  prohiberet.Hec 
Theophiladhis. Eande  interpretat ione,fed  clarioribus  ver- 
bis,reddit  Anfelmus  illi  Pauli  loco,fic  inquies. Nunc  ofte-  jtnfetm* 
dic  quare  data  fit  lex.Pofita  eft, inquit, inter  promifsionem 
& promiftam  hereditate, propter  illos, qui  naturale  legem 
tranfgrediebatur.vt  vel  timore  ceflaret  crafgredi , & pau- 
1 atim  erudirentur  ad  hoc,vc  bona  ex  amore  facerent.Harc 
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Anfelmus.Defola  etiam  lege  poenali  intelligendum  ede  G 
Z.7tmo.i.  exiftimo  id, quod  in  priore  ad  Timotheum  epiftola  ircru 
paulus  aic.Lex  iufto  non  eft  pofita.Nam  ha:c  verba , li  de 
lege  illa, qua:  fcclufa  omni  poena  aliquid  de  moribus  prae- 
cipit,intelligantur, vera  efte  non  pollimtiquoniam  lex  illa 
non  minus  iufto  quam  iniufto  datur,  nec  minus  ille  quim 
ifte, ad  illius  legis  obferuationem  tenetur , nec  iuftus  iam 
eftet.li  legem  non feruaret. Inter  ofto  errores  Beguardo- 
rum  & Beguinarum.qui  damnati  funt  in  concilio  Vieneli 
, fub  Clemente  quinto , & recenfentur  in  Clementina , Ad 

noftram.de  hxreticis , tertius  illorum  eft,  quo  dicebat  ho 
mine, qui  gradum  perfe&ioniseftet  aftecutus.no  clle  legi- 
bus aut  prxeeptis  humanis  fubiefitu. Multo  ergo  peius  er-  j 
.raret,qui  diceret  homine  qualibet  iuftum  non  eue  fubie- 
' ' ftum  legi  diuinx, nec  legem  diuinaefte iufto  pofitam,ft  de 

' 'lege  morali, qux  aliquid  de  moribus  ftatuit, id  di£him  efte  . 
contenderet.Si  vero  de  fola  lege  poenali , qua:  contra  legis 
tranfgreflorem  poenam  aliquam  minatur , ilLa  Pauli  ver- 
ba interpretari  velis,  tunc  apertifsime  illorum  veritas  pa- 
tebit .Iufto  liquidem  non  datur  lex  poenalis, vt  timore  poe- 
na: cogatur  ad  legis  obferuationem:quia  iuftus  naturalem  D« 
legem  feruans.fibi  ipft  eft  lex, qui  virtutis  amore  & no  ti- 
more poena:  mouetur  ad  bonum . Et  quod  de  fola  poenali 
flftyfoft.  leeefint  illa  Pauli  verba  intelligenda,  aperte  docet  Chry- 
foftomus , qui  Homilia  fecunda  fuper  priorem  ad  Timo- 
. • theum  epiftolam , hax  ait.  Lex  enim  malis  fuppliciorum 
•<.  denutiatrix  eft.Cxcerum  ei,  qui  coronis  digna  peregerit, 
ad  quid  erit  vtilis  lex?  Ad  nihil  profe&o , quemadmodum. 

& medicus  confefto  vulneribus,  non  fano,  neq;  bona  va- 
letudine prxdito.Et  aliquibus interpofitis  fubdit.Curiu-. 
fto  lex  impolita  uoeftjQuia  ille  cruciatu  fupcrioreft:neq;. 
a lege,qux  lint  gerenda, difeere  expeftat , cum  habeat  in- 
trinfecus  diftantem  fpiritus  gratiamtlex  enim  data  eft,  vt  • 
metu  atque  comminatione  terreantur, ac  peccare  deliftat. , \ 
Nihil  i^irurfr^no  opus  eft  mafueto&  obteperanti  equo,  f 
t,-  nihil  inflruftione  opus  eft  ei, qui  pedagogo  non  indiget. 

Haec  Chryfoftomus.  Ex  cuius  interpretatione  conftat,  illa 
Pauli  verba  omnino  conuenire  cum  illis, qua:  ex  Ari- 
ftotele  citauimus,  quibus  ait, probo  homini  Sc  ftudio- 
li>  folam  exhortationem  aut  inuitationem  ad  virtutem , 

efte 
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A efle  fatis : improbo  vero,veluti  cuidam  iumcnto  opus  efle 
flagellis  & aliis  cruciatibus.  Ob  hanccaufam  faluator  no- 
fter,perfe£his  veritatis  magifter , qui  viam  Dei  in  veritate 
docuit, etfi  aliquando  per  blandimenta  & promifsiones  ad 
virtutem  hortabatur, quia  tamen  maiorem  efle  ftultorum 
numerum  agnofccbat,fa:pius  f oen?  metum  auditoru  men- 
tibus incutiebat.vt  vel  fic  eos  a vitiis  abftinere&  virtutem 
capelfere  cogeret.  Ex  quibus  omnibus  couincitur, bonum 
& aliquando  neceflarium  efle, poenam  in  ipfis  legibus  con 
tra  illarum  rranfgreflores  fla  tu  ere , vt  vel  poenarum  metu 
homines  ad  legum  obferuationem  cogantur.  Deniq;  hxc 
fententia  confirmatur  per cap.Exigit , de  cenfibus , lib.vj. 
quod  in  concilio  Lugdunenfi  flatutum  eft , fic  inquiens. 
Exigit  peruerforum  audacia, vt  non  fimus  fola  delidorum 
prohibitione  contenti , fed  etiam  poenam  delinquentibus 
imponamus.  Ha:c  ille.  Nec  fatis  eft  ad  legum  obferuatio- 
nem poenam  per  legem  minari , & illam  iudicis  arbitrio 
committere  , vt  quam  ille  voluerit  tranfgreflori  poenam 
infligat , fed  neceflarium  eft  faepe  poenam  ipfam  efle  cx- 
prcflam  & limitata : quia  qux  fic  particulariter  concipiun- 
B tur, magis  mouent  & terrent  improboru  hominum  mcn- 
tcs,ouam  fi  vniuerfali  conceptu  percipiantur.  Et  ob  hanc 
caufam  Ariftoteles  dixit , fermones  vniuerfales  de  virtuti- 
bus efle  minus  vtiles.  Deinde  , firmior  & conftantior  eft 
ipfa  lex,&  minus  poteft  a rcditudine  defledi,quamiudex: 

& inde euenireuecefie eft,  vt  faepe  magis  illa  timeatur, 
quam  ille.  Qua:  omnia  eleganter  & dodifsime  docet  Ari- 
Itoteles  libro  primo  Rhetoricorum  capite  j.  fic  inquiens. 
Maxime  igitur  conuenit , vt  qua:  redx  polita:  funt  leges, 
eunda  ipfa:  explicent, qux  explicari  queant , & quam  mi- 
nima iudicibus  relinquant.  Primum , quia  vnum  aut  pau- 
cos prudentes, qui  leges  ferre  aut  iudicare  pofsint, facilius 
- eft  inuenire, quam  multos.  Deinde , quoniam  longi  tem- 
poris confiderstione  leges  feruntur,  iudicia  breuifsime 
conficiuntur, difficile  eft  vt  bene  a Iudicibus  iuftum  & con- 
ducibile diftribuatur.  Illud  autem  omnium  maximum 
eft , quod  legislatoris  iudicium  non  de  lingulis  nec  de 
pra:fentibus , fed  de  vniuerfalibus  & de  futuris  eft.  Sena- 
tor vero  & iudex  de  ^raefentibus  iam  determinatifque 
iudicant.  Vndc  fit , vt  cum  ament  & oderint , fua  quoque 
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vtilitas  connexa  fit, non  fatis  queant  veritatem  perfpicere,  C 
fed  propria  vel  voluptas  vel  dolor , iudicia  fua  obumbret. 
Quare  minimam  exterarum  rerum  poteftatem  iudici  tri- 
buendam dicimus : fa&um  vero  efie, aut  non  fa6him,&  fo- 
re aut  non  fore , efie  quoq;  vel  non  efie : hxc  omnia  cum 
non  pofsit  lator  legis  prouidere , iudicibus  relinquenda 
necelTario  funt.  Hattenus  Ariftoteles , qui  fubtilifsimis 
atque  euidentifsimis  rationibus  motus , docet  minimum 
efie  iudicis  arbitrio  relinquendum , fed  quoad  fieri  potue- 
rit,omnia  efie  legibus  determinanda. 

Quym  igitur  legislator  poenalem  aliquam  legem  con- 
dere voluerit, fummo  ftudio  cauere  debet, ne  poena  per  le- 
gem imponenda  fit  nimium  atrox  & crudelis  ,&quarcul- 
px  grauitatem  tranfeendat : fed  poena  fit  femper  minor 
culpa, prout  Deus  noftra  peccata  puniens  facit, qui(vt  com- 
muni Theologorum  prouerbio  dicitur)femper  punit.citra 
condignum.  Pro  qua  re  iufte  exequenda , oportebit  prae 
oculis  femper  habere  fententiam  Marcelli  Iurifconfulti, 
quxfub  horum  verborum  contextu  habeturin  l.Refpi- 
ciendum.ff.de  pcenis.Refpiciendu  eft  iudicanti,ne  quid  aut 
durius, aut  remifsiusconftituatur, qua  caufa  depofeit.  Nec  d 
enim  aut  feueritatis  aut  clementix  gloria  affe&anda  eft: 
fed  perpenfoiudicio, prout  au?q;  res  expoftulat.ftatuedum 
eft.  Plane  in  leuioribus  caulis  proniores  ad  leuitatem  iudi- 
ces  efie  debent : in  grauioribus  poenis  feueritatelegu  cum 
aliquo  temperamento  benignitatis  fubfequi. Hxc  ille. 

Poena  mortis  non  nili  pro  valde  graui  delifto , & quod 
Vehementer  reipublicx  nocere  pofsit , ftatuenda  eft.  Alix 
poenx  etiam  femper  iuxta  delidh'  menfuram , qux  potifsi 
mum  ex  proximi  nocumeto  aut  publicx  pacis  turbatione 
capietur  , funt  infligendx.  Qualiter  autem  poenarum  di- 
Uerfitas  ftatuenda  lit, congrua  & aptifsima  fimilitudinea 
corpore  humano  fumpta  optime  doceri  poteft.Cum  alicui  t 
corpori  humano  lefo  & male  habenti  vult  fubuenire  Chy-  \ 
rurgus  & mederi, non  ftatim  membrum  illud  lefum.quod  ' 
corpori  quouis  modo  nocet , a corpore  abfcindit,nifi  tam 
putridum  fit , aut  tam  male  habens,  vt  iufte  timeatur  ex 
coniunftione  fua , facile  aliis  membris  poflenocere.Nam 
fi  pars  illa  corporis  infe&a , non  eft  adeo  corrupta  , vt  in 
corpore  manens  pofsit  aliis  membris  valde  nocere , illam 
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A feruare  nititur, & leuioribus, quibus  poteft,remediis,iuxta 
vulneris  qualitatem  illi  mederi  procurat. Nunc  oleo,nunc 
vino,  nunc  mordaciori  Sc  corrofiuo  vnguento,  nuncadu- 
flione curat.  Qua  in  re, ars  hxc  (vr  conftar)  ipfam  imitatur 
naturam,  quatmii  aliunde  , propter  aliud  maiusdamnum 
cuitandum.coada  fit , femper  omnia  feruare  conatur.  Ad 
eundem  prorfus  modum , in  quauis  humana  & mundana 
republica  , quas  corporis  humani  iimilitudinem  gerit, 
faciendum  eft : ita  vt  legislator , qui  in  hac  parte  Chyrur- 
gum  imitatus , nullum  hominem  , quamuis  reipublica: 
noxium, a toto  communi  corpore  per  mortem  naturalem 
aut  ciuilem  auferat , vel  auferri  iubeat , nifi  illius  culpam 
tam  grauem  efie  cenfeat , vt  fi  viuere  permitteretur , in 
graue  totius  reipublicar  damnum  cederet.  Alios  autem 
lceleratos  homines,  qui  fuisdelidis  leue  aut  non  multum 
graue  damnum  inferunt  reipublicx , citra  poenam  capitis 
leuiter  autgrauiter,  iuxta  delidi  menfuram, punire  opor- 
tebit. Ad  redam  vero  delidi  menfuram  capiendam , non 
folum  infpicienda  eft  nuda  delidi  qualitas,  fed  omnes  de- 
lidi  & delinquentis  prarcipuas  circunftantias  confiderare 
2 oportet:  quoniam  illae  fxpefolent  culpam  augere, aut  mi- 
nuere, aut  prorfus  tollere , prout  dicitur  in  1.  Refpicien- 
dura.$. delinquunt.fF.de  poenis.  Qua  confiderarionefiida, 
intelliget  iudex  a:quumefle&  neceflarium  poenam  legis 
minuere, propter  particulares  aliquas  delidi  aut  delin- 
quentis circunftantias  occurrentes.  Nam(vt  notat  glofla 
ini. Qu^d  ergo. §.  Poena  grauior.ff.de  his  qui  notantur 
infamia)  uoteft  iudex  poenam  legis  minuere  ratione  teta- 
tis  ipfius  delinquentis , vt  puta  quia  fenexaut  puer  eft,  vt 
dicitur  in  1.  Auxilium.$.  in  delidtis.  ff.  de  minoribus.  & in 
cap.fin.  de  fenten.  excommunica.  Ex  circunftantia  delidi 
etiam  poteft  minuere  poenam , cum  videlicet  cognofcit 
delidum  efle  fine  dolo  perpetratum.  1.  Abfentem.$.finali. 
& 1.  Refpidendum.5.  delinquit.fF.  de  poenis.  Poteft  etiam 
iudex  ex  caufa  adeo  augere , vt  merita  delidi  tranfeendat, 
vt  quando  ex  vnius  delido  multi  alij  occalionem  fumpfe- 
runt  ad  fimile  delidum  committendum.  Tunc  enim  ne- 
ceflarium eft  , vt  illius  delidi  poena  exacerbetur, quia  ni- 
mium multis  perfonis  graflantibus  exemplo  opus  eft  : vc 
dicitur  iu  1.  Aut  fada.$.fin.ff  eodem  titulo.  Quod  didum 
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ego  ira  ihtelligendum  puto,  vt  in  vnofolo,aut forte  duo-  C 
bus  aut  tribus  delinquentibus  fit  poena  exacerbanda , non 
in  tota  mulcitudine.nifi  forte  illa  rebellis  eflet , & pecca- 
tum fuum  agnofeere  recufaret , fed  potius  velut  rem  bene 
geitam  defendere  conaretur : quia  tunc  etiam  contra  to- 
tam multitudinem  poenam  augere  oporteret , prafertim 
fi  ipfa  multitudo  in  viribus  fuis  confidens , inde  maiorem 
ad  peccandum  audaciam  fumat.  Si  vero  multitudo , qua: 
deliquit , peccatum  fuum  agnofeens  fit  congruam  poenam 
fubire  parata , non  foliim  non  erit  poena  augenda,  fed  po- 
tius e contrario  erit  minuenda.  Quia  multitudini  par- 
cendum cft,vt  dicitur  in  Gapit.  Latores  , de  clerico  excom- 
municato vel  depofico  miniftrante.&  incap.fina.de  tranfr 
adionibus.&  in  cap.  Comefiationes.xliiij.difiinftio.&  in 
cap. Vt  conilitueretur.  quinquagefima  dift.  & in  cap.  quo- 
tiens. j.q.vi j.  Quando  autem  pcena(yt  diximus)vltra  men- 
furam  delidi  augetur , tunc  poena  non  habet  folam  pu- 
nitionis rationem , nec  ad  folam  delidi  punitionem  infli- 
gitur , fed  etiam  ad  medicinam  ipfi  delinquenti , 8c  aliis, 
qui  illius  exemplo  peccare  poflent,vt  videlicet  ipfe  delin- 
quens,cautius  in  pofterurn  viuat , <5f  ali)  illius  periculo  fa-  py 
Trc piant,  & a fimili  lcelere  abftinere  procurent.  Nam  (vt  ait 
Salomon)  peftilente  flagellato  ftultus  fapientior  fit.  Ob 
hanc  cauiam  Deus, qui  vltimam  poenam  poft  mortem  pec 
"Dtut.z j.  catori  dandam  (vt  in  Deuteronomio  ftatuit)  femper  iuxta 
delidfi  menfuram  infligit , in  prafenti  tamen  vita  fxpe 
minus  & leuius  peccatum,  quia  frequenter  iteratum , aut 
quia  ad  illud  maior  eft  pronitas  grauius  punit , vt  tantae 
poen.x  timore  ipfe  delinquens  terreatur, & diligentius  de- 
' inceps  viuat, & alij  a nmilium  fcelcrum  perpetratione 
abflineant.  De  hac  re  apertifsimum  prarbet  teftimonium 
7iH.mc.i6  illa  tam  feuera  punitio  Dathan  & Abiron  , qui  propter 

fchifma , quod  aduerfus  Dei  facerdotes  fufeitarunt , viui  i , 
terra  abforpti  funt.  Quod  autem  illa  poena  non  folum 
ad  delidi  punitionem , fed  etiam  ad  medicinam  aliorum  * 
inflida  fit,  aperte  conuincitur  per  hoc, quod  thuribula 
eorum  qui  abforpti  funt  a terra , iufsit  produci  in  lami- 
nas. & affigi  altari, vt  cernerent  illa  pro  figno  & mo- 
nimento  filij  Ifrael.  Et  merito  ad  aliorum  exemplum 
in  memoria  feruari  iubentur,  quia  populus  ludiorum 
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A(vt  dicitur  in  primo  Efdrx)  ad  feditionem  & fchifmata  i.Efdr .4. 
fiiit  fernper  procliuis.  Ad  eundem  modum  propter  fimi- 
les  caulas  poftiint  judices  nunc  poenas  vitra  delidti  mcnfu- 
ram  augere,  non  tamen  poliunt  eas  lege  perpetua  ftatucl 
re : quia  de  his  , qua:  raro  accidunt , leges  non  ftaruuntur, 
vt  dicitur  in  1.  Ex  his,  & in  I.Nam.ff.de  legibus.  Verum 
hic  ledtorem  admonere  decreui , vt  non  putet  iudicem 
pofle  poenam  vlcra  meritum  culpa:  adeo  augere,  vt  mor- 
te, quxali&s  iure  non  debebatur  culpa: , pofsit  quacunque 
etiam  caufa interueniente , aliquem  iufte  punire.  Quo- 
niam non  licet  iudici  mortis  fupplicio  aliquem  punire, 
nili  in  folis  illis  caiibus , in  quibus  ex  facris  literis  colligi 
poteft , eile  illi  a Deo  concdliim.  Nam  cum  folus  Deus 
fit  dominus  vita:  & mortis  , folus  qui  occidere  poteft,  8c 
viuificarc , folus  qui  vere  dicere  poteft , Ego  occidam , & Dtut.it. 
ego  viuere  faciam , ideo  folus  illeeft , qui  poteft  pro  arbi- 
trio fuo , quem  voluerit , iufte  occidere.  Cxteri  autem  o- 
mnes  nunquam  hoc  licite  poliunt , nifi  quando  a Deo 
qui  fupremus  eft  dominus , eft  illis  permiftum.  Lege  fi 


quidem  diuina  prohibitum  eft  occidere  hominem:&  inde 
B fequitur  , vt  nullus  iudex  pofsit  aliquem  hominem  occi- 


dere, nifi  pro  illis  peccatis,  pro  quibus  eft  illi  a Deocon- 
ceftum.  Quia  inferior  non  poteft  aliquid  contra  legem 
fuperioris  lfatuere,  vel  illam  quomodolibct  violare.  Et 
hinc  ape» tifsime deducitur,  tyrannos  efte  eos  principes,  s 
qui  pro  leuifsima  caufa , vt  puta  , quia  ceruum  in  fylua 
fuainclufum  quis  occidit , ftatim  illum  morte  punire  iu- 
bent , pluris  ceruum  quam  hominem  exiftimantes.Ex  ea- 
dem etiam  radice conuincitur,  quofdam  iudices  tyrannici 
agere, qui  cum  fceleftum  aliquem  homine,  alicuius  grauis 
flagitij  patratore, capere  non  poftiint  ad  mortem, alios, qui 
minima  delidto  occafione  dederunt, morte, quam  non  me- 
rebantur, punire  non  verentur,  vt  vel  hac  via  fe  aliis  terri- 
biles faciat.In  lege  veteri  per  Moyfen  data, mulrx  fuerunt 
caufx  expreflx , propter  quas  tunc  homines  morte  punie- 
bantur. In  lege  Euangelica,  qux  eft  lex  gratixSc  multi 
mitior,  fola  vna  caufa  exprimitur,  qux  eft  homicidiu, pro- 
pter quod  Chriftus  faluator  nofter,  iuftitixminiftris  occi- 
dendi poteftatedcdit.per  Marthxu  apoftolu  fic  dices.  Om-  yttut.xt. 
nis  qui  occiderit  gladio.gladio  peribit.  Nec  tamen  ob  hoc 
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frohibuit,vt  pro  nullo  alio  cafu  quis  pofsit  occidi.  Quia  C 
icet  omnia  preceptaiudicialia  fuerint  perChrifti  mortem 
reuocata.non  tamen  fic  reuocata  funt.vt  cenfeantur  fuifle 
iniuftatfed  quia  noluit  Deus  homines  deinceps  ad  illa 
obligare,quamuis  olim  fuiflent  iufte  mandata.  Abfurdum 
enim  & hcreticum  eflet  dicere, aliquam  legem  earum.qu? 
olim  per  Moyfen  data:  funt , fuiiTe  contra  lege  naturalem 
autquouis  modo  iniuftam.Et  hinc  aperte  infertur, princi- 
pes nunc  pofle  leges  ftatuere , quibus  praeciperent  eos  (ce- 
leratos homines  morte  punire , quos  olim  lex  Mofaica 
morte  puniebat.  Nec  de  his  folis,  fed  de  omnibus  illis  le- 
gem mortis  ftatuere  poflunt.in  quibus, iuxta  legem  natu- 
ralem,caufam  mortis  iuita  inuenire  valent.  Quoniam  ea, 
quae  conformia  funt  legi  natura:,  etiam  diuina:  voluntati 
placere  nofcuntur.  Et  ideo,vt  legem  de  horni  ne  occidendo 

, . iuftam  efle cognofcere  valcamus.prius  iuftam  mortis  cau- 

V'  *^fcfam  cognofcere  oporrebit.Caufa  iufta:  occifionis  duo  in  fe 
*^*^H‘**^  complecti  debet.  Alterum  eft  resipfa.pro  qua  reus  occiden 
dus  eft, quae  talem  efle  oportet , vt  vergat  in  Dei  iniuriam 
aut  damnum  proximi.  Quod  fi  nec  Deo  fit  iniuriofa  , nec 
proximo  quouis  modo  noceat, res  erit  prorfus  indigna  , vt  D 
pro  illa  quis  pofsit  occidi.  Alterum,  quod  exigitur , eft  ex 
* parte  ipfius  delinquentis , vt  videlicet  fit  incorrigibilis. 

Nam  qui  aliter  corrigi  poteft,iniufte  occidetur, quoniam 
poena:  femper  mitiganda:  funt.  Si  autem  in  eo  delitto,  per 
quod  grauis  iniuria  Deo.aut  damnu  graue  infertur  proxi- 
mo,incorrigibilis  eft, iufte  occidetur,  prout  fupra  diximus 
de  membro  putrido  &.  infanabili,quod  merito  abfeinditur 
a corpore, ne  reliquas  corporis  partes  ex  fita  coiun&ione 
inficiat.  Incorrigibilem  aure  aliquem  efleduplici  prarfum- 
Ftnricus  ptione  cognofci  pofle  dicit  Henricus  de  Gandauo  , videli- 
Ac  GaAn-  cet.aut  magnitudine  delifti , aut  ex  frequenti  illius  itera- 
uo  cjttch - tione.Et  ex  hoc  oftendicur  aperte,iuftas  efle  leges , qua:  in 
br.n.a.il  diuerfis  Chriftiani  orbis  prouinciis  de  fure  occidendo  fta- 
tuta:  funt.  Quia  etfi  in  lege  Mofaica  fur  diurnus  non  pra:- 
/ v . cipiebatur  occidi , ex  lege  tamen  natura:  conflat , hoc  in 
furtis  licite  fieri  pofle.  Nam  ipfa  lex  Mofaica, 

■ qux  ^yt  djximus)  legi  naturae  minime  repugnabat, licet  in 
furtis  minoribus  fola  inftitueri:  talionis  poena, vt  puta  du 
pii  aut  quadrupli  refticutionc,  pro  grauioribus  tamen  fur- 
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A tis  pernam  mortis  ftaruit.Furti  vero  grnuitas  arflimabatur 
dupliciter , aut  ex  ratione  rei  furtiux,  aut  ex  cofideratione 
perfon.r,in  cuius  poflefsione  erat.quado  furto  fublata  efl. 

Propter  primum , videlicet  propter  rationem  rei  fiirtiuat, 
qui  furatus  fuilfet  hominem, 5c  vcndidifleteumconuidus, 
lege  Mofaica  iubebatur  occidi. Propter  fecundam  caufam,  Exod.  xi 
qux  eft  confideratio  perfonx , a qua  res  furto  fublata  efl, 

.Achan  lapidatus  efhquoniam  , quxilleindeflru&ioneci- 
uitatis  Iericho  ex  fpoliis  illius  fpoliatus  fuerat , Domi- 
no iam  dicata  erant  expr.rcepto  Iofu  rducis  eorum  ,qui  Icfu* 
antequam  ciuitas  caperetur , hoc  edidum  voce  publica 
promulgauit,  dicens.  Sit  ciuitas  haec  anathema,  & omnia, 
qua:  in  ea  funt,Domino.Et  paucis  interpofitis  fubdit.  Vos 
autecauete , ne  de  his , quxpr.rcepta  funt,  quippiam  con- 
tingatis, & fitis  prxuaricationis  rei,  & omnia  caflra  Ifrael 
fub  peccato fint  atque  turbentur.  Quidquid  autem  auri  & 
argenti  fuerit,&  vafbrum  xneorum  ac  ferri, Domino  con- 
fecretur  repofitum  in  thefauris  fuis.  Hoc  dato  edido  & fa-  Ilidtm  7. 
tis  diuulgato  , Achan  ( vt  ipfe  proprio  ore  pofleaconfeflus 
eft- ) clam fufeepit pallium  coccineum, & ducentos  ficlos 
B argenti, regulamq;  auream  quinquaginta  ficlorum.Quod 
furtum  cum  Iofue  cognouiflet , dixit  illi.  Quia  turbaiU 
nos , exturbet  te  Dominus  in  die  hac.  Lapidauitque  eum 
omnis  Ifrael.&cunda.quxilliuserant , igneconfumpta 
funt.  Quamuis itaque  lex  Mofaica  pro  minoribus  furtis 
folam  talionis  poenam  flatuit, aliquibus  tamen  maioribus 
furtis  (vt  ex  didis  conflat ) poenam  mortis  inferri  iufsir. 

Et  inde  deducitur,  vt  in  aliis  grauibus  furtis  fimilis  poena 
poflet  a lege  flatui, & ex  iudicis  mandato  inferri.Nam  cri- 
mina,quibus  nulla  in  lege  Mofaica  fuit  poena  decreta, con 
flat  illa  n5  efle  ideo  tunc  impunita  relinquenda , fed  erant 
ex  iudicio  naturalis  rationis  pledenda.  Sicut  nunc  in  lege 
euangelica  nulla  efl  talionis  poena  pro  aliquo  crimine, nec 
aliqua  alia  poena  alicui  crimini , nili  forte  homicidio  aut 
adulterio, efl  in  euangelio  dccreta.Non  tamen  ideo  confc- 
quens  efl,vt  nullum  iit  crimen  praeter  homicidium  , mor- 
te puniendum.  Quoniam  omnia  illa  funt  iudicio  natura-  Satu  in 
lis  rationis  commiila.  Nec  opus  efl  vt  quis  iufle  pofsit  oc-  4 .femen. 
ddi,habere  bullam  defeendentem  de ccelo(vt  quidam  ait)  dtThn. iy. 
aut  fpccialem  difpenfatione  Dei,  qua  difpenfauerit  contra  qtuejl.j. 
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illud  prxceptum,  Non  occides, fed  fatis  eft,  quod  talis  dif-G 
penfatio  innotefcat  nobis  ex  lege  natura: , qua:  a Deo  in 
cordibus  noftris  imprefla  eft:&  ideo  (vt  fupra  diximus)  vl- 
teriore  publicatione  non  indiget.  Ex  his  omnibus  conuin- 
citur,  pofle  iufte  leges  humanas  (latui  de  poena  mortis  pro 
aliquibus  criminibus  inferenda  , fi  ex  iudicio  naturalis  ra- 
tionis illam  inferendam  e(Te  conftiterit : quamuis  in  lege 
Mofaica  fimilis  poena  non  fuerit  pro  tali  crimine  exprena. 

Et  inde  vlterius  in  particulari  infero  , iuftam  efle  lege  hu- 
manam, qux  furem  diurnum  pro  graui  furto,  iubet  occidi: 
quamuis  lex  Mofaica  folum  furem  no&urnu  (latuit  mor- 
te puniri.  Grauitas  autem  furti , vt  iufta:  legis  iufta  exeeu- 
tio  fiat,  non  leuiter  iudicanda  eft , fed  ex  magnitudine  rei 
furtiux  (vt  diximus  ) aut  ex  dignitate  perfonx , a qua  res 
furto  fublata  eft,  aut  ex  ipfius  furti  frequentia , xftimanda 
erit.  Forte  contra  hoc  quis  arguet  , dicens  oportere^  nos, 
iuxta ea, qux  diximus, fateri  legem  nouam  efle  crudelio- 
rem lege  veteri,  quod  nequaquam  dicedum  eft,  cum  Chri- 
flus  faluator  nofter  de  lege  fua  euangelica  loquens  , dixe- 
SMatt.  ii  rit.Iugum  meum  fuaue  ell,&  onus  meum  leue.  Petrus  au- 
tem de  lege  Mofaica  contrarium  docuit, cum  illos,  qui  le-D 

fem  Mofaicam  fimul  cum  euangelio  obferuandam  efle 
icebant , reprehendit  fic  inquiens.  Quid  tentatis  Deum, 
imponereiugum  luper  ceruices  difcipulorum.quod  neque 
nos,  neq;  paiTres  noitri  portare  potuimus?  Confequentiam 
inde  forte  putabit  arguens  efle  manifcftam  , quia  in  lege 
Euangelica  fur  diurnus  iubetur  occidi,  qui  in  lege  Mofai- 
ca nequaquam  morte  puniebatur.Hxc  autem  obie&io  fa-  . 
cillimereiicitur,&  couincitur  nullius  roboris  efle  per  hoc, 
quod  lex  Euangelica  nemine  iubet  occidi,  imo,  quod  ma- 
ioris manfuetudinis  eft  argumentum,  nec  talionem  reddi 
iufsit.  Quia  licet  humana:  leges  poft  datum  euangelium 
furem  occidi  iubeant , hoc  tamen  non  ex  prxeepto  euan- 
gclij , nec  contra  illius  prohibitionem , fed  ex  fola  illius 
commifsione  faciunt.  Nam  circa  poenam  mortis  infligen- 
dam, lex  euangelica  folam  legS  naturalem  nobis  reliquir, 
vt  is, qui  poteftatem  habet,  mortem  proco  crimine  infer- 
ri iuberet , quod  ex  lege  natura:  conftaret  efle  morte  ple- 
ftendum.Crudelitas  igitur , ft  talis  dici  meretur,  non  legi 
euangelica: , fed  potius  legi  natura:  afleribi  debet , qua:  in 
° futis 
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A furis  diurni  punitione  maiorem  rigorem  exercet,  qu.im 
olim  lex  Mofaica.  Nec  fine  caufa  lex  illa  vetus  , qux  tan- 
tum rigorem  in  aliorum  criminum  punitione  exercuit, in 
furis  diurni  punitione  rigore  fiium  temperauit.Nam  cum 
lex  illa  foli  populo  Ifrael  data  fit , iuxta  illius  populi  mo- 
. res  & inclinationes,  fuit  a legifiatore  ordinata, & ideo  illa 
crimina,  ad  qux  populus  illefuerat  pronus  , vt  funt  idolo- 
latria, blafphemia,  rebellio,  fchifma,  acerbo  rigore  puni- 
re decreuir,  vt  poenarum  metu  a talibus  criminibus  deter- 
reret. Furtum  vero,  quia  ad  illud  non  fic  erat  populus  ille 
procliuis  , non  tanto  rigore  punire  decreuir.  Poftea  vero, 
quia  fuccefiu  temporis  furta  in  populo  illo  frequentiora 
erant, fapientifsimus  Salomon  poenam  legis  augere  decre- 
uit.  Nam  lege  ab  eo  ftatuta  ( vt  ex  Prouerbiorum  libro  ‘Prcu.g. 
confiat ) qui  aliquid  furatus  fuiilet , fi  deprehenfus  fuiflet, 
feptuplum  reddere  , & omnem  fubfiantiam  domus  fux 
tradere  jubebatur : cum  tamen  lege  Mofaica  pro  boue  Exod,i.% 
fiirtiuofolum  quinque  boues , & pro  vna  oue,  folum  qua- 
tuor  oues  reddere iubebatur.  Nunc  igitur  cum  tanta  fit 
furum  copia  , Sc  multi  ad  furtum  tam  prodiues , vt  nullo 
B poenarum  mecu  a furtis  abftineant,  oportuit  pernam  mor- 
tis cotra  incorrigibiles  ftatuere.  Incorrigibilis  autem  non 
ex  fola  furti  frequentia  cenfetur,  fed  etiam  ex  magnitudi- 
ne rei  furtiux per  iuris  prxfumptionem  (vt  diximus  ju- 
dicatur. Nametfiexfola  Hominis  prxfumptione  nemo 
pofsit  ad  mortem  damnari , ex  iuris  tamen  prxfumptione 
noc  in  multis  cafibus  fieri  iubetur.ln  lege  Mofaica  fur  no-  Ibidem. 
fturnus  occidebatur  impune,  non  ob  aliam  caufam , qulm 
quod  prxfumebatur  inuafor , & paratus  ad  occidendum 
eum, qui  res  fuas  defendere  vellet.  Quxprxfumptio,  quia 
non  iufte  habebatur  contra  furem  diurnum , ideo  ille  pro- 
hibebatur occidi.  Ex  iure  canonico  confiat  dupliciter  hx- 
reticum  polle  ex  fola  iuris  prxfumptione  cenferi  rela- 
pfum  , vt  patet  in  capit.  Accufatus , de  haereticis , libro 
fexto.Qui  autem  fic  relapfus  iudicatus  efi,poteftati  fecula- 
ri  traditur  ad  arbitrium  illius  puniendus,  quem  femoer  il- 
la , fi  vere  catholica  eft,&  zelo  Dei  feruet,  ad  mortem 
damnare  folet.  Iuxta  ea.qux  diximus, inrelligendus  eft  (vt 
ego  exiftimo)  Alexander  de  Ales,&  qui  illum  in  hac  parte  Mexad. 
fecutus  cft  do&or  fubtilis  Scopus,  qui  dicuot  neminem  pro  de  jiles 
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parte  3.  fimpltci  aut  folo  furto  pofte  licite  occidi.  Simplex  aut  fo-  C 
47  . Ium  furtum  ( vt  ego  cenfeo  ) illud  ab  eis  dicitur, quod  nul- 
mtmb.  4.  lam  habet  circunftantiam  notabiliter  aggrauantem:&  pro 
artie.  j.  tali  dicunt  nemine  efle  morte  ple&endum.Et  de  tali  furto 
Scotw  tn  intelligendum  eft  ediftum  Iuftiniani  Imperatoris , qui  in 
4.fenten.  Authentica,  Vt  nulli  iudicu.$.Quia  vero, Collatione  nona, 
ficait.Pro  furto  autem  nolumus  omnino  quodlibet  mem- 
4.  brum  abfcindi,aut  mori.fed  aliter  eum  caftigari.Ftec  ille. 
Carterum  fi  furtum  habeat  circunftantiam  notabiliter  ag- 
grauantem , iam  non  dicetur  fimplex  aut  folum  furtum. 
Magnitudo  rei  furtiua:  etfi  non  mutet  fpeciem  furti , illud 
tamen  eo  magis  aggrauat,  quo  maioris  valoris  & xftima- 
tionis  eft  res  furtiua.  Idem  faciunt  furti  frequentia,  digni- 
tas etiam  loci , in  quo  commiflum  eft  furtum  , & magna 
rei  furtiua:  necefsitas , etfi  qua:  alia:  fimiles  circunftantia: 
furto  contingere  poifiint.  Furtum,  quod  aliqua  ex  his  cir- 
cunftantiis  veftitur  , non  fimplex  nec  folum  furtum  dice- 
tur, fed  furtum  cum  homicidio, aut  cum  incorrigibilitate, 
aut  cum  contumacia , aut  cum  contemptu  Sc  irreuerentia 
loci  fiue  perfona:.  Et  propter  has  circunftantias  adiun&as, 
poterut  poena:  augeri  vfque  ad  membri  abfcifsionem,  imoD 
etiam  vfque  ad  mortem  , iuxta  circunftantia:  grauitatem. 

Et  ideo  Imperator  Iuftinianusdiuerfam  a procedenti  de 
huiufmodi  latronibus  legem  ftatuit.  Nam  in  illa  proxi- 
me citata  Authentica , poli  illam  legem  de  furto  fimplici 
latam  , ftatim  de  aliis  furibus  hanc , qua:  fequirur,  ftatuit 
legem.  Eos  vero,  qui  violenter  aggrediuntur, aut  cum  ar- 
mis , aut  fine  armis  in  domos,  aut  itineribus , aut  in  mari, 
poenis  eos  legalibus  fubdi  iubemus.  FIa:c  ille.  Et  de  omni- 
bus talibus  intelligendum  eft  , quod  dicitur  in  l.Capita- 
lium.  §.  Famofus.  ff.  de  poenis.  Nam  famofi  latrones  ( vt 
ego  cenfeo  ) non  folum  dicendi  funt  illi , qui  frequenter 
furtum  iterauerunt,  aut  magnum  aliquod  furtum  commi- 
feruot , fed  omnes  illi,  qui  furtum  notabili  aliqua  & mul- 
* tum  aggrauante  circunftantia  veftierunt. 

Quod  ha&enus  de  poenis  corporalibus  diximus,  eas  iu- 
xta meufuram  delitti  eife  lege  ftatuendas  , aut  a iudice  in- 
fligendas,de  poenis  etiam  fpiritualibus  intelligendum efle 
volo,  ita  vt  minori  & leuiori  culpa»,  nunquam  grauior  auc 
acerbior  imponatur  pcena  fpiritualis.  Nifi  forte  ratione 

medicina: 
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A medicina:  illa  infligeretur, (vt  de  poena  corporali  Ihpra  di - 
ximus)ad  terrorem  multitudini  incutiendum,  vt  qua:  ex 
vnius  exemplo  ad  peccandum  prouocata  fiiir,  vnius  etiam 
acerba  punitione  a peccato  reuocetur.  Et  tanto  maois  ne- 
cefiariuefthancdelidi  menfuram  in  poenis  fpiritualibus 
infligendis  diligentcrcofiderare^uato  grauioresfunt  poe- 
na: fpintuales  quam  corporales.Ex  qua  fententia  apertif-  * 
ume  couindtur  pefsimu  efle  abufum  qui  iam  pafsim  apud 
multos  Ecclena:  prolatos  inoleuit  in  excomunicationibus 
quas  pafsim  pro  leuibus  furtis  inferut.Nam  cu  Ecclefia  no 
habeat  acerbiore  & acutiorem  gladiu  quo  rebelles  & indo 
miros  ferire  pofsit,  quam  excoraunicationem:a:quu  eflet 
& rationi  confentaneu  non  pafsim,  & pro  quouis  crimine 
illum  euagmare,&  quemcuq;  peccatore  illo  ferire.  Quo- 
niam hacfolaoccafione  excomunicatio , licet  grauifsima 
Iit  poena.iam  contemnitur, &•  fere  pro  nihilo  ab  omnibus 
nabetur:qua?linimifi  rara  eflet,  & nonifipro  grauifsimo 
crimine  infligeretur, multo  magis  animaretur,*  timere- 
tur.Nec  valet  excufatio  quam  aliqui  epifcopi  ad  velamen 
tam  pelsimi  abufus  mihi  dum  eflem  in  Concilio  Triden. 
obtulerunt  dicentes, tales  excomunicationes  non  propter 
leue  furtum, aut  propter  alia  fimilecaufam  inferri  ab  eis 
led  propter cotumacia&r  rebellem  inobedientia.  Multum 

iiquidemintereft(vt  rede  docet  Ioannes  Gerfon  led.iiii.  Vannes 

de  vita  fpiricuali, corollario  vij.)inter  vnam  5:  altera  con-  fon, 

tumacia. Oportet  enim  coiiderare  qualis  fit  contumacia  8c 
quantu  illa  pofsit  Ecclefix*  nocere , & qualis  eft  etiam  res 
circa  quam  habetur  cotumacia.Nam  multo  peior  & noce 
tior  eft  in  rebus  fidei  & religionis.  Si  pacis,  & vnionis  Ec- 
clenaltica: , quam  in  parua  quarftione  fuper  modica  re  tem 
porali  orta  :vbi  nunquam  tantum  poteric  prodefle  obe- 
dientia,  quantum  oberit  excommunicatio  feparans  ani- 
mam a fpiritualibus  fuffragiis  , Si  focierare  fandorum.. Si 
contumacia  eft  magna  , & pro  re  magni  momenti  habi- 
ta,erit  iuxta  dodrinam  faluatoris  noftri  merito  excom- 
municandus. Si  vero  contumacia  eftleuis.aut  pro  re  leu; 
habetur, indignum  putarem, vt  pro  illa  fit  aliquis  excom. 
municandus.  Nam  qui  pro  modica  reeuitanda  aut  pro 
pullanda  ftatim  vellet  excomunicationem  infligere , peri 
mde  faceret  ac  fi  a fronte  alicuius  hominis  volens  mu. 
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ftara  abigere  eam  fecuri  percuteret, maius  fic  inferens  ho-  C 
mini  damnum, quam  illi  inferret  mufca  G illam  in  fronte 

permitteret.Stultum  certe  eft, maioris  damni  periculo  fe 

obiicere  ad  euitandum  minus. Et  ob  hanc  caufam  loanes 
Gerfoninillaleft.iiii.de  vita  fpirituali,  corollario  xiiij. 
dicit  expediens  Gbi  videri, vt  nulla  fententia  excommuni- 
cationis inferretur, niG  propter  contumaciam  habitam  in 
rebus  fpiritualibus.Nam  cum  excomunicatio  Gt  gladius 
pure  fpiritualis,  videtur  ei  non  efie  illam  a (Tumendam  ad 
proteftioncm  rerum  temporalium.  Quoniam  (vt  ait)  res 
temporale*  non  debent  conferuari  vel  repeti  cum  grauio- 
ri  incommodo  eorum, a quibus  repetuntur, quam  Gt  vtili- 
tas  proueniens  ipGs  repetentibus. Deinde, quia  EccleGa  no 
debet  acerbius  punire  delinquentes  ciuiliter  & in  rebus 
temporalibus, quam  fecularis  poteftas  Gmiliter  delinquen 
tes  punit.Contrarium  tamen  euenit,  dum  propter  contu- 
maciam habitam  in  caufa  rerum  temporalium,  iudex  ec- 
cleGafticus  incarcerat  & ligat  animas  grauifsimis  excom- 
municationis vinculisriudcx  vero  fecularis, fola  corporum 
animaduerGone  punit , & illa  fola  contentus  eft. Et  hanc 
Ite  papa  meam  fententiam  confirmo  teftimonio  Leonis  papa?,  hu-  D 
ius  nominis  primi , qui  epiftola  87.fcribens  epifcopis  per 
prouinciam  Vienneufem  conftitutis,  ha?c  ait.Nulli  Chri- 
ftianorum  facile  communio  denegetur,  nec  ad  indignan- 
tis fiat  hoc  arbitrium  facerdotis , quod  in  magni  reatus 
vltionem , inuitus  & dolens  quodammodo  debet  inferre 
animus  vindicantis.  Cognouimus  enim  pro  commxfsis  & 
leuibus  verbis  quofdam  a gratia  communionis  exclufos, 

& animam, pro  qua  Chrifti  fanguis  efFufus  eft,  irrogatio- 
ne tam  fa*ui  fupplicij  fauciatam,  & inermen  quodammo- 
do, exutamque  omni  munimine, diabolicis  incurfibus  ,vt 
facile  caperetur .obiefta.Certe  fi  quando  caufa  talisemer- 
ferit,vt  pro  commifsi  criminis  qualitate  aliquem  faciat  iu 
ftccommunioue  priuari , is  tantum  poena:  fubdendus  eft, 
quem  reatus  inuoluit, nec  particeps  efle  fupplicij , qui  con- 
fors  non  docetur  comroilsi.  Ha?c  Leo  papa , vir  (anftitate 
perinde  ac  doftrina  clarus.  In  cuius  verbis , quid  ad  hanc 
rem  pertinet, breuiter  & aperte  continetur. 

Haftenus  de  ipfis  legibus  poenalibus  difieruimus,  nunc 

de  illarum  exccutione  parum  aliquid  dicere  ftatui.  De  qua 
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A re  duo  mihi  parua  dubia  occurrerunt , quibus  refpondere 
oportet.Primum  oritur  ex  varietate  legum  potnaliu,  qua: 
fucceflii  temporis  farpc  mutari  folent  per  augmentum  auc 
diminutionem  pocnx.Si  igitur  poft  crimen  aliquod  com- 
miirum  lex,qu:c  poenam  certam  contra  illud  crimen  fta- 
tuerat,  mutaretur  ante  illius  criminis  punitione,  dubium 
eft,qua  perna  tale  crimen  debeat  puniri:an  poena.qus  erat 
ftatuta,tempore  quo  tale  crimen  commifium  cft,an  pcena,  i 
qua:  per  pofteriorem  legem  fancita  eft  , qua:  fcilicet  viget 
eo  tempore  quo  crimen  puniendum  eft.  Huic  dubio  Bar- 
tolu m fequutus  Abbas  refpondet  in  c.fin.de  conftitutio. 
diftinguendo  depocna  ordinaria  & extraordinaria.  Si  poe- 
na eft  ordinaria, dicit  in  illa  imponenda  habendum  eflere- 
fpe&um  ad  tempus, quo  crimen  commifium  eft:  & de  hac 
fola  poena  intelligendum  efTecenfet  cap.fin.de  fentcn.ex- 
commu.&  l.j.fF.de  poenis.  Si  vero  eft  poena  cxtraordina- 
ria.qua:  (vt  fuprl  diximus)  poteft  ex  caufa  iufta  minui  vel 
augeri, tunc  dicit  confiderandum  efle  tempus  fententia:  & 
non  deli&i.Alterum  dubium  eft  de  crimine , cui  non  eft  a 
iure  fpecialis  aliqua  poena  decreta , fed  felum  in  genere 
® praecipitur, vt  a iudice  puniatur,  quaeritur  de  hoc  crimine» 

qua  poena  puniedum  erit.  Hanc  dubitatione  foluit  Abbas  jibbitf, 
in  c.Ex  liceris, de  cofti. dices  tale  crimen  cfTe  puniendu  pce 
na  illa,qua:iuxtaconfuetudinem  patriae  folct  tali  crimini 
imponi , etficonfuetudinem  illam  exceflerit  iudex , dicit 
illum  iniufte  agere.Pro  qua  fententia  adducit  l.Hodic.ff. 
de  poenis , prout  lex  illa  ab  Accurfio  ibi  exponitur.  Sed  re 
vera  textus  illius  nullo  pafto  huic  fentetix  feruit,  nec  Ac- 
curfius  refte  illic  interpretatur.Nam  cum  Vlpianus  in  illa 
lege  dicat  iudicem  in  punitione  delidi  nunquam  debe- 
re excedere  rationem,  Accurfius  hanc  vocem, rationem, in- 
terpretatur per  vocem, confuetudinem  : & ita  videtur  Ac- 
curfio idem  efle  non  excedere  rationem  , & non  excedere 
confuecudine.Quadiftorta&  a Jitera  aliena  fit,  hxcexpo 
fitio.qui  philofophia  morale  & propria  illiusvocabula  vel 
mediocriter  intellexerit, facile agnofcer.Ratione  illo  loco 
Vlpia.accepic  pro  redlo  iudicio  incelleftus.Ratione igitur 
in  punitione  delidi  no  excedere, eft  no  punire  illud  crime 
maiori  pana  , quam  re&um  iudicium  rationis  iudicarer 
elTc  puniemlum.  Rationem  excedere, eft  vitra  rnenfuram 
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delicii  punire-Nam  re&a  ratio  in  punitione  deli&i  eft  il*  C 
zj.  Ja,qua?  a Deo  declaratur, dicenrc.Pro  menfura  delifti  erit 
& plagarii  modus.  Fateor  quidem  ratione  efie.vtconfuetu- 
do  bona  feruetur.no  tamen  ideo  confequens  erat,  vt  gene* 
ralc  nome  rationis.quod  in  illa  lege  ab  Vlpiano  politum 
erat, ad  fola  cofuetudinis  ratione  reftringeretur,  Male  cer- 
te interpretatur,qui  genus  aliquod  per vna  & forte  mini- 
mam illius  fpecie  exponit.  Si  nulla  habetur  depunitione 
criminis  confuetudo.nec  per  lege  eft  poena  aliqua  pro  tali 
crimine  exprefla, tuc  dicit  Abb.illius criminis  poenam  efle 
judicis  arbitrio  comiflam,  Et  in  hoccafu  ( vt  ego  cenfeo) 
difponit  illa  1. Hodie, proxime  citata , ita  vt  tunc  iudex  ex 
arbitrio  fuo  puniens, no  excedat  rationem, hoc  eft,  nb  gra- 
uiorem  poenam  inferat , quam  deli&um,  Et  certe  li  bene 
verba  legis  ad uertantur, conflabit  clare  illam  difponere  in 
cafu,vbi  nulla  efteonfuetudo  poena?, fed  tota  illa  ex  iudi- 
^ip  pcndet.Nam  dicit  licere  iudici  quam  voluerit  fenten- 
tiam  ferre, vel  erauiorem  vel  leuiorem.  At,  fi  confuetudo 
eflet  de  certa  aUqua  poena  infligenda,  iam  non  liceret  iu- 
dici  ex  arbitrio  fuo  poenam  infligere , fed  teneretur  cofue- 
tudinem  feruare.  Tunc  igitur  quando  ex  arbitrio  iudicisD 
pendet  punitio, non  debet  ille  rationem  excedere , penfa- 
tis  tamen  bene  omnibus  deli&i  circunftanriis , prarfertim 
loci, temporis, & perfona?,  An  autem  iudex,  cum  ex  illius 
arbitrio  pendet  punitio,  pofsit  delinquentem  poena  capi-* 
jlbbttf,  tali  punire,  Abbas  in  difto  cap.Ex  literis, tenet  partem  af- 
^Llbtrt  - firroatiuam.A:  reprehendit  Albericum  de  Rofato,  qui  op- 
fw.  pofitam  tuetur  fententiam.Sed  mihi  multo  magis  arridet 
fententia  Alberici, Quoniam  (vt  ex  verbis  Ariltotelis  fu-* 
pra  in  hoc  capitulo  citatis  confiat ) minima  funt , qua?  iu- 
dicis  arbitrio  relinquere  oportet.  At  mortis  fupplicium 
non  efi inter  minima,  fed  inter  maxima  computandum. 
Illud  ergo  non  efi  iudicis  arbitrio  relinquendum.  Et  inde 
fequitur , indicem , qui  fine  lege  id  pra?cipiente , aliquem 
occiderit  , peccare : quia  faceret  contra  praeceptum  diui- 
num,  dicens.  Non  occides.  A qua  generali  prohibitione 
Theologi, ad  quos  potifsimum  diurnorum  pra?ceptorum 
interpretatio  fpettat , folum  excipiunt  eos , qui  authori- 
tate  legis  iuftar  aliquem  occiderint.  Nam  Auguftinus  li- 
bro primo  de  CiufiatePei,poftquam  capite  xx.dixerac 
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A per  hoc  prarceptum , Non  occides , prohibitum  e/Te,  ne 
quis  fe  aut  alterum  occidat , tandem  capite  vigefimo  pri- 
mo,harc  ait.Quafdam  vero  exceptiones  eadem  ipfa  diuina 
fecit  authoritas,  vt  liceat  homine  occidi.  Sed  his  exceptis» 
quos  Deus  occidi  iubet,  fiue  data  lege , fiue  ad  perfonam 
pro  tempore  exprefla  iufsione , non  aute  ipfe  occidit , qui 
minifterium  debet  iubenti.ficut  adminiculum  gladius  eft 
vtenti.  Et  ideo  nequaquam  contra  hoc  praxeptum  fece* 
runt , quo  di&um  eft,  Non  occides : qui  Deo  authore  bel- 
la geflerunt , aut  perfonam  gerentes  publicx  poteftatis, 
fecundum  eius  leges , hoc  eft , iuftifsima:  rationis  impe- 
rium , fceleratos  morte  punierunt.  Et  Abraham  non  fo- 
lum  non  eft  culpatus  crudelitatis  crimine , verum  etiam 
laudatus  eft  nomine  pietatis , quod  voluit  hlium  nequa- 
quam fcelerate,  fed  obedienter  occidere.  H.tc  Auguftinus. 
In  quibus  verbis  id  potiisimum  annotandum  eft,  quod 
Dei  iufsione  ab  hominis  iufsione  hac  ratione  diftinguit, 
quod  Deus  poteft  iubere  aliquem  occidi  ,aut  per  legem 
ab  eo  datam , aut  per  particularem  eius  iufsionem  ad  per- 
fonam pro  tempore  expreflam.  Homo  autem  etii  perfo- 
nam publica:  poteftatis  gerat , hoc  non  poteft  iubere  nift 
fecundum  leges  iuftas , qua: fecundum  iuftifsima:  rationis 
imperium  inftituta:  funt.  Etindeconuincitur  , iudicem, 
vbi  id  lex  non  ftatmt,  non  pofte  aliquem  morte  puni- 
re : quia  faceret  contra  Dei  praxeptum  , quo  prarcipit 
non  occidere.  r 

§lu  alit  er  leges  poenales  funt  interpretanda . 

C A P V T VII. 

^ S T E N S A legum  poenalium  necefsitattf 
& qualitate,  fimiilq;  declarato  qualiter  illas 
excqui  oporteat  , nunc  fupereft  di/Terere, 
qualiter  illa:  fint  interpretadx.Parum  enim 
prodeflet  leges  iuftifsimas  & fandi fsimas 
ftacuerc.fi  illa: in  prauum  & a litera  valde  alienum  fenfunt 
detorquerentur.  De  haere  a liqua;  funt  data:  regula:  in  ti- 
tulo de  regulis  iuris  , libro  feXto,  quartlm  ptxdpua  eft 
illa  , qua:  eft  in  ordine  illius  tituli  quadrageiima  nona, 
fic  dicens.  In  poenis  benignior  eft  interpretatio  facienda» 
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Ero  cuius  regulo  veritate  tuenda  8c  declaranda , necefia- C 
rium  cenfui  aliqua  addere  documenta,  quae  omnem  pof- 
iint  dubitationem  aut  fcrupulum  tollere. 

Documc-  Primum  documentum  eft,  vt  aduertat  lector  hanc  re- 
t 4 tertii • gulam  in  folailla  lege  elTeintelligcnda,quoex  vi  & pro- 
prietate fuorum  verborum  tam  variam  habere  pofsit  in- 
rerpretationem,vtinde  iufta  pofsit  oriri  dubiratio,quo  pa 
fto  fit  interpretanda.  Nam  fi  verbis  legis  plene  circunfpe- 
£tis, conflat  illam  vnam  tantum  habere  fignificationem, 
non  eft  vis  vlla  talibus  verbis  facienda,vt  illa  cogantur  mi 
tiorem  aut  benigniorem  fenfum  reddere  quam  vere  ha- 
bcant.Alioqui  nulla  efiet  legis  poenalis  certitudo , fi  eam 
quifque  poHct.etiam  vim  faciendo  verbis, pro  libito  inter- 
pretari. Sed  fi  communis  vfus  diucrfam  feruaret  vocis  fi- 

gnificationem  ab  illa, quam  vocis  proprietas  retinet , du- 
ium  efiet, juxta  quam  fignificationem  efiet  interpretan- 
Zartoltu  da.Bartol.in  l.omnes  populi, quoffivj. principali,  ffi.de  iu- 
ftitia  & iure, dicit  leges  efie  iuxta  illam  verborum  fignifi- 
cationem interpretandas  , qua  communis  vtitur  populus, 
vt  colligitur  ex  l.Librorum.$.Quod  tamen  Cafsius.ff.de 
lega.ii).  Et  tantum  valere  dici:  communem  loquutionis  jj. 
viam  in  examinandis  fermonibus,vt  illum  proferendum 
efie  cenfeat  omni  regulae  & omni  conftitutioni  contra- 
rium difponenti.  Et  in  l.non  dubium.  C.  de  legib.dicit 
juxta  talem  loquutionis  vfum  efie  verba  legis  femper  in- 
terpretanda ,quamuis  vfus  ille  repugnet  proprio  verbo- 
rum lignificationi.Tunc  enim  dicit  mentem  legis  efie, 

3uod  intel ligamus  eam  iuxta  communem  vfum  loquen- 
i, licet  fit  improprius , & pro  hac  fententia  illo  loco  pofi 
prodi&am  l.Librorum.  ffide  legatis  iij.citat  legem, In  vul 
JLlb.u.  gari,&  1.  Vt  Alfenus,  fr.  de  verborum  fignific.  Abbas  in 
prooemio  Decretalium  confentit  Bartolo  in  hac  parte , 2z 
citat  Antonium  de  Butrio  limitantem  hanc  fenrenci.im 
ad  fola  municipalia  flatura , in  quibus  vfum  verborum 
communem  tanti  faciendum  efie  dicit,  vt  quamuis  ftatu- 
tum  dicat  verba  debere  inrelligi  vt  iacent , femper  illum 
feruandumefieccnfcat.  In  legibus  autem  conditis  aiu- 
Jlnto  . Ut  rifperitis, dicit  Abbas  Antonium  de  Butrio  fcnrire , verba 
Sutrio,  efie  interpretanda , non  iuxta  vfualem , fed  iuxta  pro- 
priam verborum  fignificationem.  Quod  Antoni)  di£lum 
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A Abbas  pro  fua  modeftia  no  reprehendit,  fed  interpretatur, 
dicens  verum  illud  efle.fi  vfus  differens  a proprietate  voca- 
buli efietin  aliquo  loco  particularis, & lex  eflet  generalis, 
tam  pro  illo  loco  , quam  pro  alio, in  quo  propria  feruatur 
~ vocabuli  fignificatio.  Tunc  enim  dicit  Abbas  verum  efle, 
quod  ait  Anto.de  But.interpretationem  legis  efle  facien- 
dam iuxta  propria  verborum  fignificationem,&  non  iuxta 
vfum  loquendi , quia  vfus  ille  non  eft  communis.  Si  vero 
lex  edet  pro  aliquo  particulari  loco  ftatuta,tunc  videtur 
Abbati  legem  efle  interpretandam , iuxta  vfum  fignifica- 
tionis  verborum  , qui  in  illo  loco  feruatur.  Et  hanc  fuam 
fenrentiam.qua  Bartolo  cofentit,itcrum  repetit  Abbas  in 
cap.  Per  tuas, de  probationibus  . quo  loco  vitra  fupra  difta 
addit, communem  vfum  verborum  feruandum  efle  in  le- 
gum interpretatione,  non  folum  in  lege fauorabili , fed 
etiam  in  lege  odiofa, qualis  eft  lex  poenalis.  Ex  qua  fenten- 
tia  infert  Abbas  poft  Ioannem  Andrxam  in  capit.  Funda-  loannet 
menta  , de  Ele&ione  libro  fexto , nepotis  nomine  in  lege  hndr*st 
poenali  debere  intelligi, non  folum  filium  filij  vel  filie, fed 
etiam  filium  fratris  vel  fororis.  Quia  etfi  propria  nepotis 
3 appellatio  folum  filium  filij  vel  filiae  comprehendat,  vt  di- 
citur in  l.Iurifconfiiltus.$.Nepos-fF.de  gradibus:  commu- 
nis tamen  loquendi  vfus  iam  prxualuit,vtfilius  fratris  vel 
fororis  nepos  dicatur.  Sic  enim, vt  Abbas  ait, dicitur  nepos 
cuiufdam  fubdiaconi,  is  de  quo  agitur  in  cap.  Accedens, 
dc  accufetiouibus.  Sed  re  vera  ex  litera  illius  textus  non 
poteft  conuinci , quod  ille , de  quo  agitur  in  illo  capitulo, 
dicatur  nepos , iuxta  impropriam  illius  vocis  fignincatio- 
nem.  Quia  nihil  de  illo  ibidem  refertur, vnde  pofsit  aper- 
te probari , illum  fuifle  filium  fratris  aut  fororis , fed  po- 
tius filium  filij  aut  filix.  Poteft  adhuc  circa  legis  poenalis 
interpretationem  oriri  dubitatio , ex  varia  vocum  fignifi- 
catione , prxfcrtim  fi  quxlibet  illaru  eft  illi  voci  propria, 

& vfu  fciuata.  Nam  fi  vna  tantum  eflet  in  vfu , iam  dixi- 
mus , iuxta  illam  elfe  leges  interpretandas.  Deinde, fi 
vtraq;  fignificatione  communis  populus  vtatur,  & altera 
eflet  propria  vocis  fignificatio, altera  vero  impropria, tunc 
' leges  interpretandx  erunt  iuxta  i^lam  fignificationcm , in 
qua  legislatoris  mentem  fuifle  verba  illa  accipere.cx  veri- 
limili  ratione  collare  poterit, quamuis  talis  fignificatio  fic 
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impropria, & que  verborum  proprietati  repugnet.Nam  io  C 
fimili  cafu  Pedius  de  teftamentis  loauens , dixit, non  pro- 
priam verborum  fignificationem  feruari  debere,  fed in 
primis  quid  teftator  demonftrare  voluerit,  vt  habetur  in 
l.Cum  de  lanionis  inftrutnento.$.  Alinam.iF.de  fundo  in-  ' 
ftrufto,vel  inftrumento  legato.  Et  Marcellus  iurifconful- 
tus  in  1.  Non  aliter,  ff.  de  legatis  ii),  dicit , non  aliter  a fi- 
gnificatione verborum  recedi  oportere  ,quam  quum  ma- 
nifeftum  eft  aliud  fenfillc  teftatorem , quam  veroa  fonare 
videntur.  Toties  autem  mens  legislatoris  manifefta  efie 
poterit  de  fignificatione Tuorum  verborum , quoties  ratio 
iniquitatis  aut  abfurditatis  vitanda? , cogit  verba  in  vna 
tantum  fignificatione  fumi  ,itavt  ii  fecundum  aliam  fi- 
guilicationem  verba  illa  fumcrenrur  , lex  illa  apertam 
contineret  iniquitatem.  Et  tunc  ea  femper  figniiicatio, 
quamuis  fit  impropria.fumenda  eft  in  legis  interpretatio- 
ne,per  quam  iniquitas  omnis  & abfurditas  legis  vitatur, 

& fine  qua  talis  iniquitas  aut  abfurditas  vitari  non  poflet, 
prout  dicitur  in  1.  In  ambigua  voce.  fF.  de  legib.  Nec  mi- 
rum videri  debet  alicui , quod  pro  abfurditate  vitanda , a 

Sropria  vocum  fignificatione  fit  recedendum, circa  legum  D 
umanarum  interpretationem.  Qui.a  in  feripturx  faerx 
interpretatione  idem  neceflario  faciendum  efte.fan&i  do- 
(jttgot.  ftores  cenfent.  Nam  beatus  Gregorius  in  prologo  libri 
Moralium, qux  xdidit  in  Iob,dicit,quod  quando  id,  quod 
iuxta  hiftoriam  narratur , verum  non  eile  deprehenditur, 
tunc  ratio  cogit , vt  iuxta  myfticam  vocum  lignificatio- 
nem  fenfus  verus  literx  accipiatur.  Et  idem  docet  beatus 
Hitrtny . Hieronymus  fxpifsime,  prxfertim  fuper caput  xix.  Efaix 
in  principio  : & fuper  pfal  8o.  in  verfu.  Et  adipe  frumenti 
fitiat  te.  Non  cft  ergo  mirum  fi  in  interpretatione  legum 
humanarum  dicamus, quod  pro  abfurditate  vitanda  lit  re- 
cedendum a propria  vocum  fignificatione.  Pro  cuius  rei 
Bartol.  intelligentia  ponam  exemplunnquod  ponit  Bartolus  in  1. 

Non  dubium.C.dc  legibus.  Ponamus  legem  coditam  cife 
fub  hoc  verborum  contextu , ita  dicentem.  Quicunq;  hu- 
manum fanguinem  in  principis  palatio  fuderit , capitali 
fentcnria  puniatur.  Si  hac  lege  data  Chyrurgus  aliquis, 
medendi  caufa  , alicuius  vena  fecuerit,&  fanguinem  illius 
in  principis  palatio  fuderit , erit  ob  hoc  mcrcededonan- 
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A dus : tantum  abeft, vt  legis  illius  tranfgreffor  dicendus  fit. 
Qgoniam  illius  legis  verba  non  de  quacunq;  humani  fan- 
guinis  efiFulione , fed  de  illa  fola,qua:  fic  per  iniuriam  ho- 
mini illatam, interpretadafunt, nili  velimus  talem  legem 
facere  iniquam:  quod  nunquam  tentare  debemus, imo  po- 
tius e contrario  conari  oportet , vt  quoties  ipfe  verborum 
contextus  hoc  patitur , omnem  iniquitatem  & abfurdita- 
tem  a lege  excludamus.  Ex  eadem  ratione  infero, ecclefiam 
minime  violari  per  illam  fanguinis  humani  effufionem, 
quatad  falutis  conferuationem  ex  medici  praxepto  fafta 
fuerit  per  alicuius  venae  inciiionem.  Quoniam  etfi  in  cap. 
Si  ecclelia , extra  de  confecratione  ecclefia:  vel  alt.dicatur 
ecclefiam  per  fanguinis  effufionem  pollui , id  tamen  non 
de  omni  fanguinis  cffiifione  intelligendum  eft , fed  de  illa 
fola,  per  quam  homini  infertur iniuria,  aut  perquam  ali- 
qua contra  locum  facrum  committiturirreuerenria.  Alio- 
qui  oportet  fateri  ecclefiam  violatam  ede, fi  in  illa  brutum 
aliquod  animal  hominem  percuteret, & illius  fanguinem 
funderet.  Hoc  autem  nullus  fana:  mentis  concedet.  Nam 
iniquum  valde  Si  abfurdum  eflet , poenam  inferre , non  ad 
B praserita:  culpa:  punitionem , nec  ad  futura:  cautelam  aut 
coertionem , nec  deniq;  ad  alicuius  boni  exeeutionem.  Si 
de  mente  legislatoris  ex  verifimilibus  argumetis  conftare 
non  poteft,in  qua  fignificatione  ille  verba  legis  acceperit, 
tunc  ex  duabus  alicuius  verbi  fignificationibus , quaru  vne 
eft  propria , & alcera  impropria  , femper  propria  fignifi- 
catio  fumenda  erit  altera  relifta, prout  dicitur  in  l.j.£.Si  is 
qui  nauem.  in  verfu , In  re  igitur  dubia,  ff.  de  exercitoria 
a&ione  : Si  prxdidta  I.  Non  aliter.ff.  de  leg.  iij.  Si  autem 
verbum  in  lege  aliqua  poficum  plures  habet  fignificatio- 
nes  proprias , dicit  Bartolus  in  illa  1.  Omnes  populi,  ff.de 
iuftitia&  iure , illam  verbi  fignificationem  eife  pro  legis 
interpretatione  capiendam  , qux  magis  pofsit  fubiedbe 
materia  conuenire.  Pro  qua  re  ille  citat  legem, Si  vno  an- 
no.ft.locati  & condu&i.&  legem , Si  feruus  plurium.  §.  fi- 
nali.ff.  de  legatis  primo  ,&  apertius  fua:  lententia:  fauere 
dicit  legem, Quoties.ff.de reg.iuris.  Sed  fi  vtraq;  vocis  fi- 
gnificatio  pollet  fubie&x  materia:  conuenire , Si  vtraque 
effet  propria,&  arque  in  vfu  feruata,  Sc  non  pofsit  ex  veri- 
fimilibus rationibus  coniici, qua  illarum  legislator  fuerit 
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vfus.quid  tunc  Faciendum  eflet  ? Mihi  videtur  tuncprind-  G 
pem  efle  confidendum  , quia  fient  ille  folus  poteft  legem 
condere, ita  ille  (olus  poteft  interpretatione  dare , qux  pro 
Jegetcneda  fir.Namde  huiufmodi  legum  interpretatione 
i ego  intclligendum  puto, quod  dicitur  in  lege, Leges  facra- 
tifsim  x,&  lege  vlcima.C.de  legibus.  Si  vero  lex  eflet  Ec- 
cleiiaftica  , illiU9  interpretatio  a papa  petenda  eflet , vt  ab 
illo  femper  procedat  interpretatio , a quo  lex  ipfa  prodie- 
rat.prout  dicitur  in  cap.Intcr  alia, de  fcntentiacxcomuni- 
cacionis.  Cxtcrum  fi  lex  eflet  poenalis, & aliqua  ambigua: 
vocis  fignifientio  poflee  mitiorem  aut  benigniorem  facere 
legem  quam  altera  , exiftimo  illam  eflein  legis  interpre- 
tatione capiendam  , nec  opus  cfle  pro  illa  caufaconfulere 
principem.  Quoniam  in  tali  euentu  & aliis  fimilibus  , in 
, quibus  infla  poreft  dc  vera  legis  intelligetia  quouis  modo 

oriri  dubitatio,puto  intelligendam  cfle  illam  regulam  ex 
libro  fexto  Decretalium.qux  precipit,In  pernis  benignio- 
rem cfle  interpretatione  faciendam.Nam  vbi  nulla  poteft  •. 
iufta  dubitatio  de  legis  intclligentia  haberi, non  eft(vta 
principio  dixi ) vif  vlla  verbis  legis  facienda  , vt  illa  co- 
gantur benigniore  fenfum  habcre,qua  vere  habear.Quod  D 
aute  regula  illa  in  folis  rebus  dubiis  fit  intelligenda, aper- 
te conumcitur  ex  alia  iurisciuilis  regula, vnde  ifta  liimpta 
eft,qux  habetur.lf.de  regu.iur.  fub  hoc  verboru  contextu. 
Semper  indubiis  benigniora  perferenda  funt.  Pro  cuius 
regule  expofitione  adducit  illic  glo.exemplu  ex  1. Merito, 
ff.pro  focio,in  qua  Vlpianus  iurilcofultus  cenfet  crcdcndu 
efle  eu, qui  focietate  cu  alio  habens, ex  rcvtriq;  comuni  ali- 
quid abftulit.iure  potius  fuo  vti,qua  furti  confilium  inire. 
Tceume-  Secundum  documentum  eft  ,vtea  , qux  generaliter  & 
tum  fecit,  indiftinfte  difta  funt, non  reftringantur  ad  Ipccialem  ali- 
rium.  quem  intellcftum  pro  benigniore  legis  interpretatione 
facienda,  nifi  forte  per  aliam  lege  repeviaturad  fpecinlem 
aliquem  & diflin&um  inrellc&um  reflringi  id  ,quod  in 
eadem  lege  generaliter  & indifiinfte  ditium  habetur, aut 
j rrifi  ex  illa  indiftin£ba  generalitatc  iniquitas  aliqua  aut  ab- 
furditas  fequeretur.  Hoc  documentum  adeo  certum  & in- 
fallibile .i  iurifperitis  cenfetur,  vtiam  loco  prouerbij  fit 
ab  illis  lub  hoc  verborum  tenore  celebratum. Vbi  lex  non 
diflioguit , nec  nos  diltinguerc  debemus.  Pro  cuius  pro- 

uerbialis 
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A uerbialis  fententia:  probatione,  multi  bine  inde  ex  vtroqj 
iure  textus  adducuntur , qui  illam  fententiam  apcrtifsime 
docent : videlicet.l.iij.lf.de  officio pra:fiJis.l.Imperator.ff. 
de  poftulando.l.De  precio.ff.de  publiciana  in  rem  a&ion. 

& cap.Quod  fidormierir.xxxj.q.j.cap.Solira:.£.Nobis  au- 
tem,de  maiorit.&  obedientia.  Verum  etli  hoc  documen- 
tum apertifsimis  ex  vtroq; iure  teftimoniis  comprobetur, ' 
non  tamen  eft  vfquequaq;  adeo  verum,  vt  non  fit  opus  ali- 
quas illi  addere  limitationes  ad  illius  fulcimentum  & fu- 
ftentatione.ne  veritas  illius  aliqua  ex  parre  corruat.  Trimo  Limitatio 
quidem,  illud  documentum  limitandum  eft  ad  easfolas  prima  do 
leges, qua:  per  aliquam  aliam  fpecialem  legem  non  funt  cumtnti . 
reftriflbe.  Nam  fi  alia  fpecialis  fit  lcx.qua:  diftin&e  de  ali- 
quo particulari  loquatur, tunc  lex, qux  generaliter  & indi- 
ftindte  loquitur, necefiario  erit  reftringenda,iuxta  alterius 
fpecialis  legis  difpofitionem.  Quia  (vt  dicit  regula  iuris  in 
fexto)  generi  per  fpeciem  derogatur.De  qua  re  poteft  dari 
apertum  exemplum  ex  iure  in  1.  San&io  legum,  ff.  de  poe- 
nis,vbi  Papinianus  iurifconfultus  docet , generalem  prin- 
cipis legem , praecipientem  eum  , qui  legibus  non  obedie- 
j$,  rit,iudicis  arbitrio  puniri , non  elfe  intelligendam  in  illis 
criminibus , quibus  fpecialis  poena  per  legem  addita  eft. 

Quia(vt  idem  Papinianus  air)non  ambigitur  in  omni  iure 
fpeciem  generi  derogare.  Secundo , ad  veritatem,  noftri  Limitatio 
pratfati  documenti  exigitur , vt  nulla  iniquitas  autabfilr-  ftcitda  do 
ditasex  illa  indiftin&a  gencralitare  fequatur : quoniam  fi  cumtnti. 
talis  abfurditas  inde  aperte  fequeretur,  ncceffarium  elTet, 
vt  ad  talem  abfurdiratem  vitandam, generalis  illa&  indi- 
ftinfta  eloquutio, ad  fpecialem  aliquem  & diftin&umin- 
telle&um  reftringeretur : eo  enim  cafu , quamuis  lex  non 
diftinguat,nos  diftinguere debemus:  ne vlloquouis  mo- 
do aofurditatem  aut,  iniquitatem  in  lege  contineri  pa- 

• tiamur.  Hanc  fententiam  docet  Bartolus  in  1.  Furti.  §.  Sartol. 
Pa&us.  ff.de  his,  qui  notantur  infamia  . Er  in  fux  lenten- 
tia: cofirmationcm  profert  predi£hm  l.Fiirti.in  $.Pa£hts. 

* & citat  1. A liud.$. ADfurdum.fT.de  regulis  iuris.&  1.  Qux- 

fitum.ff.de  teffibus.  Mihi  etiam  videtur  pro  eiufdem  len- 
tentia» confirmatione  polle  adduci  Clementinam,  Audi- 
tor^ Clementinam, Literas,  de  relcripfis.  Ex  qua  lenten- 
tia infero  ecclcfiam  non  pollui  per.  femen  ab  homine 

fom 
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fomniante  emiflum : quamuis  in  cap.Si  ecdefia , extra  de  C 
confecra.  eccle.  vel  akaris.S;  in  cap.  Ecclefiis , deconfecra- 
tione,  diflin&.j.dicatur,  ecdefiam  per  quodcunque  femen 
emiflum  pollui,  & indigere  rcconciliatione.Quia  licet  ta- 
les  textus  generaliter  & indiftmftc  loquantur , tamen  ad 
vitandam  abfurditatem  & imprudentiam,  neceflarium  eft 
illos  ad  folam  illam  humani  feminis  emifsionem  reftrin- 
gere , qua?  fit  cum  peccato , aut  cum  aliqua  facri  loci  irre- 
uerentia.  Hoc  vltimum  de  facri  loci  irreucrentia  ideo  ad- 
didi , propter  Ioannem  Andra\im  , & Archidiaconum  , 8c 
fummam  Pifanam,&  fummam  Angelicam , qui  tenent 
ecdefiam  violari  per  coitum  coniugalem.  Quia  fvt  aiunt) 
licet  talis  coitus  fiat  fine  peccato,  non  tamen  fine  facri  lod 
irreucrentia.  Quando  igitur  talis  irreuerentia  tolleretur, 
vt  puta  fi  coniuges  longo  tempore  in  ecdefia  eflcnt  ob- 
fefsi , & de  illicita  feminis  emifsione  fibi  ipfis  timentes  fi- 
mul  coniungerenrur,  dicunt  ecdefiam  tunc  non  fore  vio- 
laram , nec  egere  reconciliatione.  Et  iftorum  fententiam 
extenfis  ( vt  aiunt ) vinis , ego  ample&or.  Quia  ficut  ec- 
clefia  non  polluitur  per  effufionem  fanguinis  ad  conferua- 
tionem  vitae  corporalis,  vt  proxime  fupra  diximus : multo  D 
iuftius  eft,  vt  illa  non  polluatur  per  effufionem  feminis  ad 
conferuationem  vita;  fpiritualis.  Vbi  igitur  nullum  pror- 
fus  eft  peccatum,  nullaque  interuenit  irreuerentia,  non  eft 
verifimile  ecdefiam  violari , aut  fic  pollui,  vt  egeat  recon- 
ciliatione. Et  indeconfequens  eft , vt  per  emilsionem  fe- 
minis ab  homine  fomniante  factam  , ecdefia  non  pollua- 
tur:quum  illa  effufio  feminis  careat  omni  peccato  & omni 
irreucrentia.  Abfurdum  enim  ellet  dicere,  per  opus, quod 
omni  caret  arbitri  libertate, ecdefiam  polle  violari.  Vr  igi- 
tur omnem  abfurditatem  a iure  canonico  propellamus, 
neceflarium  eft,  vt  textus  illos  fuprd  citatos , qui  de  omni 
feminis  effufione  generaliter  & indiftinfte  loquuntur , ad 
folam  illam  humani  feminis  emifsionem  reftringamus.i n 
qua  aliquod  interuenit  peccatum , aut  aliqua  irreuerentia. 
Alioqui  oporteret  dicere,  per  coitum  brutorit  animalium 
eccletiam  etiam  violari.  Nam  textus  illi  fupri  citati,  non 
de  folo  humano  femine,  fed  de  quouis  femine  generaliter 
& indiftinde  loquuntur.  Abfurdum  autem  & ineptum 
eflet  dicere , ecdefiam  ex  coitu  brutorum  animalium  fic 

pollui, 
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A pollui,  vt  egeat  reconciliatione.  Et  idem  dicendum  eft  de 
effufione  fanguiniscuiufuis  animalis  bruti,  ecclefiam  mi- 
nimeper  illam  pollui,  quamuis  textus  illi  indiftinfte lo- 
quantur de  omni  fanguinis  effufione.  Et  hoc  annotauit 
glofla  in  c^fit, vnico.de  confecra.cccle. vel  ait.  libro  fexto. 

Qux  glofla  etiam  dicit  ecclefiam  minime  violari  per  effu- 
) fionem  fanguinis  in  ccclefia  fa&am,  quando  vulnus,  vade 

illa  fanguinis  eiTufio  procefsit , fuit  extra  ecclefiam  illa- 
tum. Abfurdumenim  ellet dicere  ecclefiam  efle  violatam 
propter  eam  rem,  per  quam  nulla  prorfus  efliniuria  illa- 
ta. Si  quis  autem  extra  ecclefiam  vulneratus  ,&  ad  illam  , 
confugiens  intra  illam  fanguinem  fundat,  nullam  per  hoc 
iniuriam  infert  ecclelix:  abfurdum  igitur  eflet  dicere  il- 
lam inde  violatam  fuifle.  Ne  igitur  has  aut  fimiles  abfiir- 
ditates  in  iure  admittamus , necelfarium  erit  aliquando 
generales  & indiftin&as  loquutiones  ad  fpeciale  aliquem 
& rationi  confonum  intelleftum  reflringere.Hx  funt  duae 
limitationes  , quas  mea  fententia  prxdicto  fecundo  docu- 
mento addere  oportet , quibus  additis , firma  & flabilis 
femper  illius  fententia  permanebit , vt  quod  lex  genera- 
B liter  Sc  indiftintte  difponit , nunquam  nos  ad  fpecialem 
aliquem  intelle&um  reftringamus , pro  benigniore  le- 
gis interpretatione  facienda.  Ex  quo  fecundo  documen- 
to aliqua  infero  corollaria , contra  quorundam  canonifta- 
rum  fententiam. 

Et  primo  infero  falfumefle.quodloannesCalderinus  Corolla - 
in  confiliis  fuis,  titulo  de  hxreticis,  confilio  tertio, ait.  Ca-  rium  pri- 
tholicos  filios  hxreticorum,  qui  antequam  pater  labcretur  mum. 
in  hxrefim,  nati  funt,  non  efle  notandos  infamia , aut  ali- 
qua alia  poena,  ex  his , qua:  iura  contra  filios  harreticorum 
flatuunt,  puniendos.  Quia  in  cap.Statutum.$.Hocfane„Sc 
in  cap.Filij.de  h.xreticis  libro  fexto,  papa  loquens  de  filiis 
hxreticorum,  generaliter  & mdiftin&e  loquitur:  nec  vl- 
Jum  ponit  inter  illos  diferimen,  per  hoc , quod  ante  patris 
hxrefim  , aut  poft  nati  funt:fed  per  folam  parentum  perti- 
naciam eos  diftinguit , per  hoc  videlicet,  quod  illorum  pa- 
rentes vfquead  mortem  infua  hxrefi  obflinati  permanfe- 
runt , aut  de  fuo  errore  ante  mortem  refipifeentes , ad  Ec- 
clefix  catholicx  vnitatem  redierunt,  Nam  in  illis  prxdi- 
&is  capitulis»  etfi  aliqux  irrogentur  poenx  catholicis  filiis 

hxret 
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hatreticorum , qui  vfque  ad  mortem  in  harrefi  perftite-C 
runt.ab  buiufmodi  tamen  poenis  filios  eorum  harreti- 
ebrum  excludit , qui  ante  mortem  ab  harrefi  receflerunt. 
Cum  ergo  nec  ius  canonicum,  nec  ius  ciuile  ponat  vllum 
diferimeu  inter  catholicos  filios  ha'reticorupi , qui  ante 
parentum  harrefim  aut  poft  nati  funt  ,conuincitur  inde 
apcrtifsime  , eos  omnes  pari  lege  puniendos  eire.  Quia 
( vt  iam  diximus)  vbi  lex  non  diftinguit , nec  nos  diftin- 
guere  debemus  , etiam  fi  fit  pro  benigniore  legis  inter- 
pretatione facienda.  Hoc  tamen  argumentum  Ioannes 
Calitri - Calderinusfoluere  conatur, fic dicens.  Quamuis  iurain- 
uhs.  diftin&e  de  filiis  harreticorum  loquantur:quia  tamen  non 
efi  eadem  ratio  m omnibus  h.rreticorum  filiis , ideo  ne- 
ceflario  diftinguere  oportet , filios  harreticorum , qui  an- 
te patris  harrefim  nati  funt , ab  illis  , qui  pofiea  fune  or- 
ti. Diuerfitas  autem  rationis  ( vt  ille  ait  ) in  hoc  confi- 
ftit , quod  fili)  , qui  poftea  nafcuntur , procedunt  a fan- 
guine  patris  i nfedo  , & ideo  merito fufpicandum  efi,  ta- 
les illos  fore  , quales  parentes  eorum  ruere.  Fili)  verd, 
qui  ante  patris  harrefim  nati  funt , quia  nondum  paternus 
fanguis  erat  tali  morbo  infe&us,  immerito  creduntur  eo-D 
dem  errore  paterno  efie  maculati.  Sed  inanem  prorfus 
effe  hanc  diuerfitatis  rationem , inde  apertifsime  confiat, 
quod  non  omnia  peccata  oriri  poliunt  a mala  carnis  in- 
clinatione , fed  fola  illa , quar  aliquam  habent  cum  ipfa 
came  vicinitatem.  Sunt  enim  aliqua  peccata  purd  fpi- 
ritualia  a carne  prorfus  adeo  aliena , vt  illa  omnia  ca- 
ro prorfus  abominetur  , tantum  abeft,  vt  illa  quouis  mo- 
do parere  , aut  nos  ad  illa  propenfos  reddere  valeat. 
Nam  ( vt  alia  multa  peccata  omittam  ) ambitio  hypo- 
critarum , qui  ieiuniis  & aliis  afflidonibus  carnem  fuam 
extenuant,  vt  aliquos  inde  honores  venari  pofsint,  pec- 
catum efi  longe  a carne  alienum  , & quod  ipfa  caro 
acriter  abominatur.  Si  quis  igitur  in  hanc  incideret  har- 
refim,  vt  diceret  bonum  & fandum  ei  Te  pro  honore  mun- 
dano adipifeendo  carnem  luam  affligere, nullus  fanar  men 
tis  diceret  talem  harrefim  a carne  aut  fanguine  humano 
ortum  habuille  , nec  per  illam  harrefim  carnem  aut  lan- 
guinemciufdem  harretici  infedum  fuilfe.  Male  ergo  fu- 
fpicari  licebit , huius  lixrecici  filium,  etiam  fi  poft  cri- 
men 
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A men  patris  natus  fit,  paterna  ha:refi  efle  maculatum  , pro- 
pterea  quod  4 fanguinc  patris  infecto  defcenderic.  Si  pec- 
catum illud  a carne  haberet  ortum , aut  haerefis  illa  circa 
ea , qua:  funt  carni  amici , verfaretur,  merito  credi  pollet, 
filium  A (anguine  patris  infe&odefcendentem  eodem  vb- 
tio,  quo  patet,  efieinuolutum.  Hoc  tamen  in  multis  har- 
refibus,  qu.e  de  rebus  pure  fpiritualibus  Sc  4 carne  prorfus 
ignotis  tradant , minime  fieri  licebit.  Quamuis  enim  ali- 
quis vnam  tantum  in  diuinis  diceret  perfonam  , vt  Sabel- 
lius  : aut  filium  minorem  patre  affereret , vt  Arrius  : aut 
duas  in  Chrifto  doceret  efle  perfonas,  prout  docuit  Nefto- 
rius  : non  eflet  iuftum,  vt  paterni,  hoceft,  ha:reditarij  cri- 
minis exempla  metuantur  in  filiis, qui  poft  patris  hxrefim 
nati  funt , ob  hoc  folum  , quod  a fanguine  patris  infefto 
^roceflerunt.  Nam  huiufmodi  hxrefes  non  habent  orcum 
a mala  carnis  inclinatione,  fed  folum  oriuntur  ab  anima: 
fuperbia.quaqui  illas  pertinaciter  tenet , plus  fuo  inge- 
nio, quam  toti  Ecclefia:  tribuens,  non  vult  fe  Ecclefia:  dif- 
finitioni fubiicere , fed  fuam  fententiam  obftinate  defen- 
dere. Conflat  autem  filios  folam  carnem  a parentibus  fu- 
Bfcipere  ,&  non  animam  ,qua:afolo  Deo  corpori  infundi- 
tur. Et  inde  neceflario  confequens  eft , vt  licet  iufta  pofsic 
eflefufpicio,  filios  efle  pronos  ad  eadem  peccata  carnalia, 

Suibus  parentes  eorum  fuerunt  infefH , non  tamen  ea- 
em  ratione  iuftum  erit  idem  fulpicari  de  peccatis  fpi- 
ritualibus ,cuiufmodi  eft  illa  haerefls  , qua:  nullam  a car- 
ne trahit  originem.  Hac  igitur  ratione  ego  motus  in 
opere  illo , quod  dc  iufta  lmeticorum  punitione  aedidi , 
quum  de  infamia  hxreticoru,  qua:  ad  filios  vfque  protendi 
tur,  diflererem  , non  dixi  hanc  efle  vnicam  caufam  , quod 
illavfq;  ad  filios  deriueturrquia  illi  corporis  coplexionem 
& proinde  inclinationes  ad  vitia , a parentibus  fufeipiunt: 
fed  alias  addidi  rationes,  qux  multo  magis  vrgere  mihi 
videbatur.  Amor  fiquide, quo  fili  j erga  patres  fuos  afficiun- 
tur,hoc  efficere  folec.vt  illi  fere  femper  procuret  mores  pa- 
ternos imitari.  Hic  aure  amor, cum  no  varietur  aut  diftin- 
guatur  m filiis  per  hoc , quod  ante  aut  poft  nati  funt:aper- 
tifsime  couincitur  inde.vt  in  crimine  h£refis,quod  no  fem- 
per a came  oritur,  nullum  prorfus  fit  inter  filios  hxretico- 
rum  pq^ndum  difcrimcn,per  hoc, quod  ante  aut  poft  eri- 
v mea 
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meo  1 patre  commilTum  nati  funt : prxfertim  cum  iura,  C 
qua:  de  filiis  haereticorum  loquuntur , nullum  tale  inter 
illos  ponant  difcrimen.  Eft  adhuc  alia  vrgentifsima  ratio, 
propter  quam  catholicis  filiis  haereticorum  tot  pneni  fune 
a iureinfli&x,  vt  videlicet  hac  via  criminis  grauitas  decla- 
retur & aliis  timor  incutiatur.  Nam  propter  hanc  folam 
caufam  foepe  vitio  parentum  ad  filios  extenditur , prout  in 
filiis  illegitimis  aperte  conftare  poteft  , qui  fine  culpa  fua, 
non  tamen  fine  caufa  , ad  paterni  criminis  deteftationem, 
a minifterio  altaris  prohibentur.  Qua:  ratio  cum  pares  vi- 
res habeat  in  omnibus  hxreticoru  filiis, conuincitur  etiam 
inde,nullume(Te  ponendum  inter  illos  difcrimenrquia  ( vt 
faepeiam  diximus)  vbi  lex  non  diftinguit , nec  nos  diftin- 
guere  debemus.  Sunt  tamen  quidam  argumenta  , qua: 
Ioannes  Caldcrinus  affert  pro  fui  fententii confirmatio- 
ne, quibus  ego  facillime  refpondcbo  in  tertio  documento, 

3uod  pofteaYubiunganj  ibi  apertius  oftendam  , illum 

ebilifsimo  fuille  innixum  fundamento. 

Corolla-  Secundo  infero , quod  propter  quamlibet  fanpiinis  hu- 
rium  ft-  mani  ctfufione  cuminiuria  & violentia  in  ecclelia  FaCtam, 
eundum . ecclefia  manet  polluta,  & indiget  rec5ciliatione.Nec  opus  D 
eft  diftinguerean  languis  lit  modicus  aut  multus,  nififor- 
tetam  modicus  efiet , vt  merito  poflet  pro  nihilo  reputa- 
ri. Nam  fi  vna  tantum , aut  forte  altera  fanguinis  gutta 
effunderetur, non  putarem  ecclefiam  efle  violatam, & ege- 
re reconciliatione  : quia  illa  tam  modici  fanguinis  effufio 
pro  nulla  eft  reputanda.iuxta  commune  prouerbium, quod 
ficair.  Quod  parum  diftat  a re,  nihil  diftare  videtur.  Per 
hanc  autem  interpretationem  nullam  facimus  legi  iniu- 
riam , neque  illam  a vero  illius  fenfu  detorquemus.  Non 
eft  enimiuftum  ,vt  leges  humanas  ftri£tius3:  rigidius  in- 
terpretemur , quam  leges  diuinas.  At  leges  diuinas  fic  in- 
terpretandas elfe  omnes  Theologi  docent  , vt  minima 
quique  propter  materii  (vt  dicunt ) imperfectionem  a ri- 
gorofa  legis  obligatione  fecludantur.  Si  quis  enim  furto 
lurriperet  vnum  tantum  papyri  folium , aut  vnam  mulie- 
ris aciculam.hoc  animo  & hac  intentione,  vt  quamuis  plu- 
ra inueniret , non  caperctmullus  fani  mentis  dicet  illum 
peccaile  mortaliter. Quia  licet  contra  priceptum  diuinura 
fecerit , propter  rei  tamen  imperfectionem  & panjjptem, 

cxcufatur 
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A excufatur  a rigorofa  prxcepti  obligatione.  Eodem  modo 
in  legibus  humanis  interpretandis  agere  oporret.Nam  ob- 
hanc  caufam,qui  die  dominico  poft  diftu  a facerdote  miG. 
fx  introitum  accedit  ad  mifiam,&  reliqua  vfq;  ad  fine  au- 
dit,prxcepto  ecclefix  fatisfatitrquia  modicum  illud,  quod 
deeft  integritati  mifix , pro  nihilo  reputatur.  Idem  etiam 
dicedum  eft  in  fanguinis  effiifione,  qui  fi  tam  modicus  fit» 
vt  merito  fit  pro  nu  1 lo  reputandus,  no  violabit  ecclcfiam. 

Si  vero  maior  fit  eftufio,  quamuis  fit  modica,  fcmper  vio- 
Jafiedicetur.Ethoceftcontra  Abbatem  in  cap.Propofui- 
fti.de  confecra-ecclef.vel  alta.vbi  dicit  per  modici  fangui- 
nis  erfufionem  ecclefia  minime  violari , nec  vlla  egere  re- 
conciliatione.Quia  verbum  efFufionis  (vt  ille  ait)  denotat, 
abundantiam.  Et  idem  tenet  glofla  in  cap. vnico,  de  confe- 
cra.ecclef.  vel  alta.Iib.  v j .Sed  hxc  Abbatis  fententia  aperte 
conuindture(Tefalfa,ex  his,  quxin  fecundo  documento 
fupra  tradata  funt.Nam  in  cap. Si  ecclefia, de  confecra.ec- 
clef.vel  alta.Gregorius  papa  nonus  docet  Ecdefiam  pollu- 
tam die  per  fanguinis  humani  eifufionem.nec  diftinguit, 
an  fanguis  fit  modicus,an  copiofus.Et  in  cap.Ecclefiis , de 
B confecra.diftind.j.idemdecerniturabfq;  vlia  prorfus  mo- 
dici aut  multi  fanguinis  diftiudione.  At,  vbi  lex  no  diftin- 
guit(vt  iam  fxpe  di  ximus)  nec  nos  diftinguerc  debemus, 
etiam  fi  fit  ad  benigniorem  legis  interpretationem  facien 
dam.Sed  Abbas  ad  lux  (enterice  probationem  dicit,  textu* 
illos  fupra  citatos  non  generaliter  loqui,  fed  difiinde.de 
fola  abudanti  & copiofa  (anguinis  efiufione: quia  verbum 
efFufionis  (vt  ille  air)  denotat  abundantiam.  Fro  qua  fen- 
tentia citat  glofiam.quam  dicit  efie  notandam  , in  c.cum 
illorum.$,Quod  ficlaufirales.de  fenten.excom.Si  ad  pro- 
bandam veram  & legitimam  illius  vocis  fignificationem, 
citafiet  mihi  Ciceronem, aut  Quintilianum,  aut  Plinium, 
aut  Titum  Liujum , aut  quemlibet  alium  ex  primoribus 
linguar  latinx.facile  cederem. Deinde,  fi  pro  ea  re,  qux  ad 
folam  iuris  canonici  peritiam  (pedaret , mihi  gloflam  d-  '«  v. 

taret, forte  lubensfuccumbercm,aut  fi  me  ratio  aliqua  co- 
geret vtab  illa  difcederem  , cum reuerentia  illam  reiice- 
rem.  Sed  cum  confiet  glofiatorem  Decretalium, etiam  (I 
in  iure canonico  dodifsimus  fuerit, barbarum  & vix  lati* 
ne  loquentemfuifie,  quales  (unc  fere  omnes  iuris  cano- 

F.Alfonft  i 


iS0  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL.' 
nid  traftatores  antiqui,  non  poffum  non  ridere , cum  ad  G 
probandam  propriam  vocis  fignificationem , illum  milii 
in  teftem  adducat.Certe  fi  viros  in  lingua  latina  peritifsi- 
mos  confulere  volumus, inueniemus  non  folum  in  abun- 
dantia ,fedeti im  in  rerum  parcitate , illos  effiifionis  no- 
mine effe  vfos.Fateor  quidem  lianc  vocem,  cum  vitium  li- 
beralitati  oppofitum  defignat , fignificare  abundantiam  & 
Ctecro • " quandam  rei  confumptionem.  Cicero  in  Philippicis.  Ca> 
far  patrimonium  fuum  effudit , ouanquam  non  fumus  vfi 
eo  verbo, quo  decuit;  non  enim  effudit  , fed  i.i  falutem  rei- 
publica:  collocauit.Quibus  verbis  aperte  docet, no  omnem 
largitatem , aut  omnem  abundantis  rei  confumptionem, 
dici  refte  effufionem : fed  eam  folam , quae  vitiose  fit. 
Non  tamen  in  hacfolafignificationeeft  huius  vocis  vfus: 

3uia  aliquando  fumicur  effundere  pro  extendere,  aliquan- 
o pro  fpargere , aliquando  pro  emittere.  Cicero  in  libro 
de  natura  deorum.  Mare  medium  terra:  locum  expetens, 
conglobatur  vndique  aequaliter, neque  redundat  vnquam, 
neque  effunditur.Quo  loco  pofuit,  effundere,  pro  extende- 
re.Idemin  oratione  pro  Lucio  Flacco.  Vox  in  corona  tuo- 
'idtnu  bamque  efFunditur.Idem  in  libro  de  Oratore  pofuit,  eftun  V 

dere.pro  emittere  aut  producere , fic  inquiens.  Segetes  fe- 
cundae effundunt  herbas  inimicas  frugibus.  Et  iuxta^  hanc 
fignificationem  capimus  hoc  verburri  , effundere , cum  de 
{anguinis  effufione  loquimur.Sed  tunc  no  magis  abundan 
tiam  aut  largitatem  fignificatquam  reliqua' verba , pro 
quibus  ponitur , aut  quibus  in  figniflcatione  confentit. 
Hoc  autem  vel  ex  eo  conuincitur,  quod  aliquando. vi- 
ri eloquentifsimi  poft  verbum  effiifionis , addunt  nomen 
aliquod  abundantiam  defignans,  quod  non  fecifTent,fl 
folum  verbum  effufionis  ipfam  denotaret  abundautiam. 
Eflet  enim  inanis  verborum  repetitio, qua:  pro  vitio  no- 
Tjttn.  tari  folet , & a Graecis  vocatur  t*^*^*.  Cicero  in  ora- 
tione pro  Cneio  Plancio , prope  finem  ad  ipfum  Plancium 
verba  referens, ait.  Timeo  ne  nihil  tibi  praeter  lachry- 
mas  queam  reddere,  quas  tu  in  meis  acerbitatibus  plu- 
rimas efFudifti.Quidquaefb  opus  erat  addere  plurimas,  fi 
folum  effufionis  verbum  copiam  & abundantiam  figni- 
ficaret  ? Sed  omifsis  prophanis  feriptoribus,  qui  faepe  plu- 
ra , quam  oporteat, verba  expendunt , a facris  literis  pefti- 
♦ ■ • 1 ■ . ‘ rooniq 
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^ monia  petamus , in  quibus  nec  vllum  eft  verbum  fiiper- 

flue  politum, Deus  ad  regem  Dauid  loquens,,  ait.  Multum  t.  ‘Parti. 
fanguinem  effudifti,&  plurima  bella  bellafti , non  poteris  ii. 
aedificare  domum  nomini  meo,  tanto  efFufo  fangui ne  co- 
ram me.Si  verbum  effufionis , abundantiam  ex  (e  folo  fi- 
gnificaret , non  fu  i (Te  t opus  dicere , multum  fanguinem 
effiidifti , fed  fatis  fuilTet  dicere , fanguinem  effudifti.  Et 
Paulus  ad  Titum  fcribens , ait.  Secundum  luam  mifericor  Tit.y 
diam  faluos  nos  fecit  per  lauacrum  regenerationis  & re- 
nouationis  fpiritus  fandi , quem  effudit  in  nos  abundd. 

Ecce  vides  poft  verbum  , effufionis,  additum  efle  aduerbiu 
denotans  abundantiam  , quod  eflet  fu  perflue  additura» 

6 ipfum  verbum » effufionis , ex  fua  propria  fignificatio- 
ne  femper  denotaret  abundantiam.Sed  quia  verbum  hoc, 
vt  fignificat  fpargere , aut  emittere , non  folam  abun- 
dantiam , fed  etjam  modicitatem  aut  paucitatem  defi- 
gnat , ideo  poft  verbum , efTulionis  , additur  iatpe  nomen 
aut  aduerbium  abundantiam  fignificans.  Deinde , fi  ipfa' 
verbi  compofitio  rede  infpiciatur , aperte  quod  dico  intel- 
ligetur. Effundo  fiquidcm  verbum  compofitum  eft, ex  hoC 
B verbo , fundo , & praepofitione, ex, cuius  vltima  litera,x,in 
compoficionetranfitin,f,ob  quam  caufam  hoc  verbum, 
effundo, fcribitur per  duplex, f.Sicut  igitur  fundere  non  de- 
notat femper  abundantiam, ita  necemmdere,  quod  ex  illo 
componitur-  Nam  effundere  idem  eft , quod  extrif  fun- 
dere , aut  ex  aliquo  loco  fundere.  Et  certe  fi  Petrus  c nari- 
bus modicum  fanguinem,  vt  puta  tres  aut  quatuor  illius 
guttas  demitteret  in  terra, nullus  nifi  lingua:  latinat  igna- 
rus, diceret  male  latine  dici  Petrum  [effudifte  fanguinem. 

Nam  ficut  fudit, ita  etiam  effudit.Non  enim  differt  vnum 
ab  altero, propter  paucitatem  aut  abundantiam:  & ideo  (?- 
pe  ynum  pro  altero  ponitur.Pro  qua  re  apertum  efttefti 
monium  id, quod  in  GcnefT  Deus  ait.  Quicunq;  effuderit  GttuJ.p . 
humanam  fanguinem, fundetur  fanguis  illius.  Quibus  ver 
bisfvr  conftat)  legem  talionis  Deus  lfatuens.pro  fanguine 
effiifo , iubet  alterius  fanguinem  fundi.  At,  n magis  elfet 
effundere, quam  fundere, non  integre  retaliaret.  Quia  pro 
maiori  dano  minor  daretur  compenfatio.  Cum  igitur  ex 
his  omnibus  apertifsitne  conftet, verbum, effufionis, ex  fua 
propria  & legitima  fignificatione , aut  ex  iuris  tegula  non 
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fianificarefemper  abundantiam  » conuincitur  inde  aper-  <J 
tiisime  per  omnem  humani  fangninis  iniuriofam  aut  ir- 
reuerentem  effufionem  ineccleua  fa£tam  , ecclefiam  effe 
pollutam, & egere  reconciliatione,  quamuis  fanguis  effu- 
(ils  fit  modicus ,nifi  ( vt  dixi)  tam  modicus  effet,  vt  merito 
effet  pro  nullo  cenfendus.  Quia  cap.illud , Si  ecclefia , 8c 
cap.Ecclefiis.de  omni  fanguinis  efbifione  loquuntur , nec 
difiingunt  an  fanguis  efFufus  fit  modicus  aut  multus.  Ex 
«juo  etiam  infero  contra  gloffam  in  cap.  cum  illorum. 

Quod  fi  clauftrales.extra  de  fenten.excom.quod  fi  mona- 
chus aliquis  alium  eiufdem  clauftri  monacnum  percufle- 
jit  vfquead  (anguinis  effufionem,  non  poterit  ex  iuris  ca- 
nonici ordinatione  per  fuum  prarlatum  abfolui,fed  requi- 
renda erit  neceffario  fedes  apoftolica, quamuis  fanguis  ef- 
fufus  fit  modicus, nifi  forte  tam  modicus  fit , vt  merito  fic 
pro  nullo  ?ftimandus;quoniam  tunc  propter  imperfe&io- 
nem  materia:  (vt  fupra  de  violatione  ecclefia:  diximus  ) 4 
legis  obligatione  excludetur.  Nam  illud  prardidum  capi- 
tulum , in  quo  abfolutioa  fanguinis  effufione  referuatur 
fedi  Apoftolic*,gcneraliter  loquitur , nullam  prorfus  in- 
ter modicum  aut  multum  fanguinem , diftinftionem  fa-  D 

ciens.Vbi  autem  lex  non  diftinguit(vt  iam  f*pe  diftum 

eff)nec  nos  diftinguere  debemus , quamuis  fit  pro  beni- 
gniore legis  interpretatione  facienda.  Et  certe  fi  iuxta  opi 
nionem  Abbatis  & gluflar  textus  ilheflent  interpretandi, 
faepe  illorum  canonum  fententia  effet  incerta : quia  non 
ex  folo  iure  penderet, fed  neceffario  effet  iudicis  lententia 
expeftare.Nam  cum  non  fit  lege  definitum,  quantus  fan- 
guis fit  cefendus  modicus, & quantus  fit  dicedus  multus, ia 
fnultis  cafibus  oporteret  expe&are  fententia  iudicis,  vt  de- 
cernat an  fanguis  effixfus  fit  modicus  aut  multus.  Et  quia 
judicum aeffimationes vari* funt,  fiet  vt  fanguis, qui  ab 
vno  iudice  arftimatur  modicus, ab  alio  iudicetur  effe  mu  U 
tus:Sc  inde  neceffario  euenier , vt  propter  eandem  fangui- 
nis menfura  effiifara  in  diuerfis  ecdefiis , vna  fit  violata  & 
alia  norquia  vnus  iudex  in  vna  ciuitate  iudicabit  fangui- 
nem effufum  effe  modicu,&  eiufdem  quantitatis  fangui- 
nem iudicabit  effe  multum  iudex  alterius  duitatis.Ne  igi 
tur  in  has  perplexas  abfurditates  incidamus, neceffariu  eft, 
fp  qu*  generaliter  djtta  funt , generaliter  interpretemur. 
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*A  Se^gtoflainillocap.Cum  illoru,  volens  probafe  verbu, 
emjfionis,fignificare  femper  abundantia,  citat  capitulum, 
Reuertimini,quod  ponitur  x vj .q . j .Na  iliic  Hieronymus,  Hitrcnfft 
tuius  eft  textus  ille,h*c  ait.  Verbu, effufionis,  nome  largi- 
tatis oftendit.H*c  ille.  Sed  re  vera  didfi  illud  Hieronymi, 
fi  rede  illius  verba  circunfpidantur,  aperte  fauet  mea-  fen- 
tentiar, tantum  abeft.vt  mihi  vllo  pado  contradicat.  Nam 
illa  verba  dicit  Hieronymus  in  commentariis  fuparMa-  JtUlat.} 
lachiam  prophetam, interpretans  illud  eiufdem  prophet?. 

Probate  me  fuper  hoc,didt  dominus , fi  non  aperuero  vo-  / f 
bis  cataradas  coeli , & effudero  vobis  benedidionem  vfu; 
ad  abundantia.Et  haec  verba  exponens, didt,  verbum,  effu 
fionis, nomen  largitatis  offendere.  Fateor  quidem  in  illo 
Malachiarloco.quem  Hieronymus  interpretatur , verbu, 
effufionis, fignifieare  aut  offendere  largitatem , hoc  tamen 
fion  fadt  ex  fe  folo  & ex  fua  propria  & primama  fignifica- 
tione.fed  ratione  nominis  illi  poftea  additi  quod "fignifi- 
cat  abundantiam.Nam  aliis  fi  ex  folo  verbo, effufionis,  ti 
lis  oriretur  fignificatio , no  opus  erat  poft  verbu  effufionis 
. addere  vfq;  ad  abundantia:fed  fatis  erat  dicere.Et  effudero 
B vobis  benedidionem.  Hieronymus  igitur  non  generali* 
ter  louuiturjqu&d  verbum  effufionis  offendat  largitatem, 
fed  foliim  in  illo  Prophet?  loco, quem  interpretabatur, vbi 
poft  verbum.effufionis, additur  nomen  abundanti*  ad  de- 
notandam Dd  largitatem.  Sed  inde  nullo  pado  licet  in- 
ferrent verbum, effufionis,  vbicugj  abfdlute  ponatur  fine 
‘nomine  denotante  abundantiam,  fignificet  copiam  & lar- 
gitatem. 

Tertium  documentum  eft.  lex  poenalis  nunquam  ex- 
tendenda  eft  vitra  crimen  aut  perfonam, aut  denique  vllra  tertiat 
cafum  in  legeexpreffiim:quamuis  in  aliis  criminibus, aut 
in  aliis  cafibus  eadem  ratio  inueniatur , quae  inuenitur  in  • 
cifu  per  legem  expreflb.Et  hinc  eft, quod  in  legis  poenalis 
inteipretatione  non  licet  arguere  per  argumentum  a fimi 
li,quod  aliis  non  paruam  vim  apud  iurifperitos  haberefo 
let.  Hoc  documentum  de  fola  lege  poenali  intelligendum 
efle  volo , & illi  foli  eft  peculiare : in  aliis  autem  legibus 
aliquando  contrarium  agere  licet.Nam  gloffa  in  l.Si  coc* 
ftante.ff.foluto  matrimonio, dicit  legem  extendi  pofle  vl* 
tta  cafum  in  lege  prolatum  j fi  in  aftd  cafu  eadem  inuc* 
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niatur  ratio , qua:  inueniturin  cafu  per  legem  expreflb.  C 
THnut.  Dinus  in  regula , In  argumentum , de  regul.iur.libro  vj. 

confentit  prxdi&x  glollx , dicens  eam  veram  eire, quando 
lex  abfolute  loquitur,  Sc  non  cum  didione  exduiiua , qux 
reliquos  omnes  cafus  excluderet.  Alioqui  li  lex  cum  reftri- 
dione  aliqua  aut  exclufione  loqueretur , iniuftu  efledicit, 
iartal.  vt  ad  cafum  per  legem  non  exprefliim  extendatur.  Bartol. 

in  prxdi&a  l.Si  conflate, quxftione  nona,  Dini  fententiam 
jlbhM.  reiicit,&  vrrunq;  illius didtun  impugnat.  Abbas  in  capit. 

Translato.de  cdlHtutionibus.dicit  legem  pofle  extendi  ad 
alium  cafum  fimilem  in  lege  non  exprefliim, propter  fimi- 
litudinem  rationis, nificalus  ille  fimi  lis  habeat  aliam  fpe- 
cialem  legem  contrariam.  Quia  extenfio  legis(vt  ille  ait) 
nunquam  debet  fieri  ad  legis  corrc&ionem.  De  hac  re  ego 
nihil  diflerere  volo, propterea  quod  longe  eft  abinftituto 
meo, quo  de  fola  lege  poenali  dicere  flatui.  De  hacigitur 
folaego  diflerens  dico, illam  non  efle  extendendam  vitra 
cafum  in  lege  exprefliim , etia  fi  in  alio  cafu  eadem  inue- 
niatur  ratio, qux  inuenitur  in  cafu  per  legem  definito.  Pro 
huius  documenti  probatione  eft  cap.  Poenae , de  poeniten. 
diftind.  j.  cuius  haec  funt  verba.  Poena:  legum  interpreta-  D 
tione  mollienda:  flfnt, potius  qualm  nimis  exafperadx.atq; 
ideo  proprium  cafum  non  excedunt.Haec  ibi.  Ex  hoc  dido 
infere  glofla  in  cap.  In  poenis.de  regu.iur.lib.v). argumen- 
tum a iimili  non  valere  in  poenis.  Caufam  autem  quare 
argumentum  a fimili  aut  ab  identitate  rationis  non  valet 
in  lege  poenali , cilm  tamen  in  aliis  legibus  valeat , glofla 
illa  non  exprimit , ego  tamen  apertam  & efficacem  red- 
dam,qux  eft  hxc  proxime  fequens.  Alia:  leges  adebpen- 
J iUtMtt  dent  ex  ratione, vt  ratio  legis  dicatur  efle  mensillius.Nam 
Panor.in  cap.fiu.de  refcrip.dicitlegem  no  efle  aliud  quam 
ZmUm.  rationem  eius.  Et  idem  aocet  Bala. in  1.  Non  dubiura.C. 
'de  legib»  Et  hinc  euenire  necefle  eft , vt  vbicunq;  illa  ea- 
dem mueniatur  ratio , ibi  etiam  eadem  habeatur  lex:quia 
uifi  ita  fieret,  neceflarioconfequens  cflet.vt  aliud  eftet  lex, 
quam  ratio  eius.  Lex  autem  poenalis  non  omnino  pendet 
ex  ratione , fed  etiam  pendet  ex  fola  legislatoris  volunta- 
te,quatenus  certam  aliquam  poenam  decernit.  Nam  licet 
ex  redaJt  cogente  ratione  procedat , quod  crimina  pu-  v 
niantur,nulla  tamen  reda  ratio  cogit , vttalc  aut  tale  cri- 
men. 


LIBER  P R I M V Si  ij  j 

A men.hac  aut  illa  poena  puniatur : fed  hoc  ex  fo Ia  legisla- 
toris voluntate  pendet.qua:  etfi  aliqua  lubuerit  congruen* 
tem  rationem  , non  tamen  neceflario  cogentem , vt  talis 

fjerna  potius  quam  alia  ftatuatur.  Et  ha:c,  meoiudicio* 
Lint.in  quibus  legislator  re&e  dicere  poteft : Sic  volo , fic 
iubeo,  flt  pro  ratione  voluntas.Quia  in  his  non  eft  ab  illo 
exigenda  ratio  , cur  potius  banc , quam  illam  poenam  ele- 
gerit : fed  illius  voluntas  pro  ratione  fuificit.  Et  idem  di- 
cendum eft  de  iudice  in  illis  pcfcnis  , quas  lex  illius  arbi- 
trio committit : in  quibus  non  eft  iuftum  exigere  ab  eo 
rationem, quare  magis  vnam,  quam  alteram  elegerit  poe- 
nam : fed  fatis  erit  pro  ratione  voluntas.  In  abis  vero, 
qux  omnino  a ratione  pendent , vtfuntea  , qua:  ad  mores 
(pedant , non  feffteit  pro  ratione  legis  iufhe  fola  legisla- 
toris voluntas. Et  quia  laepe  poena  ex  arbitrio  potius  quam 
ex  ratione  pendet, euenit  vt  idem  crimen  in  diuerlis  orbis 
Chriftiani  prouindis  , diuerfa  poena  puniatur.  Qaia  licet 
ratio  naturalis , qua:  eadem  eft  apud  omnes , oftendat  cri- 
mina cfle  punienda , qua  tamen  poena  punienda  fint , non 
perinde  declarat  ratio  naturalis,  & ideo  voluntatis  arbi- 
jj  trium  accedere  oportet , quo  vnapotius  quam  altera  pce- 
na  eligatur.  Et  hinc  euenire  nece/Te  eft.vt,  quia  humanum 
arbitrium  non  tft  idem  apud  omnes , poena  eriam  per  le- 
gem decretamon  fit  eadem  apud  omnes.  Et  indevfterius 
(equitur, vt  argumentum  a fimiiibus , aut  ab  identitate 
rationis , fit  ia  lege  poenali  prorfus  inualidum.  Quia  lex 
poenalis  (vt  dixi)  non  pendet  tota  a ratione , vt  alia:  leges: 
fed  etiam  pendet  ex  arbitrio  voluntatis.  Non  enim  eft 
neceflario  confequens,  vt  furta  omnia  poena  quadrupli 
puniantur , propterea  quod  furtum  aliquod  poena  quadru- 
pli lex  punire  iubet.  Poteft  enim  efle , vt  legislator  vo- 
luerit furtum  aliquod  punire  poena  quadrupli , non  au- 
tem reliqua , fed  maiori  aut  minori  poena.  De  qua  re 
apertum  poteft  proferri  reftimonium  , ex  lege  a Deo  per 
Moyfen  data, in  qua, qui  furatus  fuillet  bouem , iubebatur 
quinq;  pro  vno  reftituere.  Ex  qua  lege  minime  inferrtf 
licet , vt  pro  quocunque  alio  furto  oporteat , iuxta  legem 
Mofaicam.quinq;  pro  vno  reddere.  Nam  eadem  lex  Mo- 
faica  iubebat , vt  pro  vna  oue  furto  fublata , quatuor  tan- 
tum oues  redde  re, & proauro,aut  argento, aut  veftimentis 
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furto  fublatis , duplum  folummodo  relHtueretur.  Quae  C 
poenarum  diuerfitas,etfi  ex  aliqua  congruenti  ratione  pro- 
cellent (vt  Lyra  leges  illas  interpretans  oftendit)  non  ta- 
men  ex  ratione  naturali  & necellaiia  orta  fiiir.  Nam  aliis 
non  fuiflet  vnquam  mutata , feJ  permanfifTet  vfq;  hodie 
lex  illa : quoniam  lex  naturalis  perpetuo  conflat , & nun- 
quam variatur.  Ad  primam  igitur  huius  documenti  in- 
tentionem reuertens  , dico  legem  poenalem  nunquam 
efTe  extendendam  vitra  cafum  per  legem  exprellura, 
etiam  fi  fit  per  argumentum  a fimili , aut  i contrario  fen- 
fu , nifi  forte  talis  extenfio  pofTet  per  alias  iuris  regulas 
yAtbas.  aperte  Sc  euidenter  probari.  Abbas  tamen  in  cap.Transla- 
to,dc  conftitucionibus  , gratis  & abfque  vlla  ratione  dicit 
legem  poenalem  pofle  extendi  ad  fimilem  cafum  propter 
fimilitudinem  rationis, & connexitatem  negotij.  Sed  haec 
illius  opinio, ex  his, qua;  diximus,  aperte  conflat  efle 
falla , cum  illius  contrarium  apertifsime  doceatur  in  illo 
cap.  Poena;, de  poeniten.diftin&.prima. 

Sectu*  in  . Ex  ratione  nuius  tertij  documenti,  infert  dodor  fiibti- 
lis  Scotus,  falfamefrequorundamCanoniflarum  opinio- 
nem,  qui  docent  per  reiterationem  facramenti  Confirma-  D 
tionis  committi  irregularitatem , ficut  per  reiterationem 
Archid.  baptifmi.  Hanc  opinionem  tenet  Archidiaconus  in  capit. 

primo , diflinftione  Ixviij.Et  hancCanoniflarum  opinio- 
Ttjchard.  nem  tuetur  Richardus  de  media  villa  in  iiij.  fententia, 
diflinftione  feptima , quxflione  penultima.  Sed  hanc  opi- 
nionem fallam  efie  aperte  conuincit  Scotus  per  hoc , quod 
yniuerfahter(vt  ille  ait)  nulla  poena  canonica , qua;  non 
eflinflida  b papa  condente  ius  , incurritur  ipfoiure.  Nec 
propter  argumenta  exponentium  canones  ,fiue  a fimili, 
fiue  a contrario  fenfu  , efl  aliquis  tali  poena  aflriftus : quia 
pofliint exponere  ius  conditum,  non  autem  condere  no- 
uum  per  fuas  expolitiones.  Ciim  ergo  nunquam  inuenia- 
tur  in  iure  Canonico  poena  irregularitatis  cxprefse  infli&a 
pro  iteratione  confirmationis  ficut  pro  iteratione  ba- 
prifmi,  inde  euidenter  colligitur , nullam  talem  poenam 
incurri  per  confirmationis  iterationem  ; quia  poenales  le- 

fes  potius  funrreftringendarquam  amplianda;.  Et  cerrd 
legislatoris  voluntas  fuifler  irregularitatis  poenam 
infligere  , pro  reiteratione  Confirmationis  , ficut  pro 
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JL  tdrtratione  Baptifmi , exprefsillet  in  vno  perinde  ac  in 
altero.  Hi  tamen  > qui  Ricbardi  & Archidiaconi  opinio- 
nem tuentur , afferunt  pro  fe  cap.  Diftum , deconfecra- 
tione  diftin&ione  quinta.  Sed  (i  bene  illius  capituli  verba 
circunfpiciantur,plus  illis  refragantur qu^m  fu ffr agen- 
tur. Nam  in  illo  capitulo  nulla  prorfus  poena  infligitur» 
aut  miniftro  confirmanti , aut  ipfi  confirmationem  fufci- 
pienti,fed  folum  dicitur  decretum  efle,  vt  qui  bis,  aut 
ter , aut  ed  amplius  confirmatus  fuerit , non  feculo , fed 
foli  Deo  fub  habitu  regulari  vel  clericali  religiofifsime 
famuletur.  In  his  autem  verbis  (vt  conflat ) praecipitur 
clericalis  officij  exercitium  , tantum  abeft,vt  poena  irre- 
gularitatis infligatur.  Nam  optimus  & perfe&ifsimus 
famulatus , qui  in  habitu  regulari  vel  clericali  Deo  ex- 
hiberi poteft , eftin  miniflerio  altaris , vt  puta  in  confe- 
cratione  Eucharifliae  , aut  in  alio  quouis  ordinis  facri 
exercitio  ad  Euchariftia*  confecrationem  tendente.  Haec 
autem  minifteria  (vt  omnibus  apertum  eft)  nullus  , qui 
irregularis  eft , refte  exhibere  poteft.  Forte  aliquis  cau- 
fam  quaeret , cur  potius  pro  iteratione  baptifmi , quam 
£ pro  iteratione  confirmationis , aut  pro  iteratione  ordinis, 
fit  poena  irregularitatis  inflifta : cum  haecduo  vltima  fa- 
cramenta  iterari  non  pofsint , ficut  nec  baptifmus.  Huic 
quaeftioni  licet  per  ea, quae  proxime  diximus , faciliter 
refponderi  pofsit , dicendo  fatis  efle  procaufa  & ratione 
folam  legislatoris  voluntatem : nihilominus  aliam  reddo 
congruentifsimam  rationem  , quae  talis  eft.  Poenae  ( vt 
fupra  capitulo  tertio  dixi ) non  folum  funt  ad  punitio- 
nem , fed  frequenter  imponuntur  ad  medicinam.  Et  ob 
hanc  caufam,  faepe  minoribus  peccatis  grauiores  infligun- 
tur poenae , propter  maiorem  hominum  pronitatem  ad 
illa  : maioribus  autem  peccatis  , aut  leues  , aut  nullae 
infliguntur  1 iure  poenae: quia  experientia  docente, co- 
gnitura eft , homines  non  efle  ad  illa  peccata  procliues. 
Certum  eft  autem  ,fuifle  olim  pefsimas  quorundam  ho- 
minum haerefes , qui  homines  femel  baptizatos  , ob  di- 
uerfas  caufas  rebaptizare  docebant.  Et  hoc  noftro  mifera- 
bili  feculo , Anabapriftarum  haerefis , duce  quodam  Bal- 
thafare,  fufcitata  eft,  atque  in  diuerfis  huius  orbis  pani- 
bus diuulgata, qua:  docet , homines  pro  libito  quoties  vo- 
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luerint, rebaptizari  pofte.At,dc  confirmationis  aut  ordinis  € 
facramento  iterando, nulla  vnqtiam  talis  hxrcfis  in  publi- 
cum prodiit.  Et  hxc  eft  ratio potifsima , propter  quam  ad 
reprimendam  rebaptizatorurt  aut  rebaptizantium  auda- 
ciam , poena  irregularitatis  eft  a iure  inflitta , & non  con- 
tra eos , qui  bis  confirmati  aut  ordinati  fuiflent : quii 
non  erat  opus  ibi  apponere  medicinam , vbi  nullus  vn- 
quam  patuerat  morbus. 

Summa  Ex  hoc  tertio  documento  infero  etiam  fallam  erteopi- 

an gthea.  nionem  Summa:  Angelicar.qux  in  titif.Inceftus.$.vltima, 
dicit  omnem  inccftuofumdiue  ille  cum  confanguinea  fua, 
fiue  cum  confanguinea  vxoris  fux  incertum  coromiferit, 
priuatum  elTe  poteftate  exigendi  debitum  ab  vxore,&  pec- 
care mortaliter  , li  contra  iuris  prohibitionem  petierit. 
Quod  enim  hxc  opinio  falfa  iit, inde  apertifsimc  conuin- 
citur , quod  omnia  iura,qux  prohibent  inceftuofum  porta 
debitum  ab  vxore  exigere , de  folo  illo  inceftuofo  loquun- 
tur,qui  vxoris  fux  confaoguineam  cognouk,Sc  no  de  illo, 
qui  cognouit  conianguineam  (uam,vt  aperte  conftare  po- 
terit cuiq;  legenti  & bene  confideranti  omnia  capitula  il- 
lius tituli,  qui  inicribitur, de  eo,  qui  cognouit  confangui-  0 
neam  vxoris  luar.  Cum  igitur  lex , quae  coniugem  ince- 
ftuofum priuat  iure  exigendi  debitum, poenalis  iit, oportet 
vt  (iuxta  ea  quae  diximus)  non  extendatur  ad  eos  cafus, 
qui  non  funt  per  legem  exprefsi.  Sed  Summa  Angelica 
, aperte  cognortcos , nullum  capitulum  illius  tituli  pofto 
vllo  modo  fux  opinioni  fauere , alios  ex  decreto  citat 
textus, qui  nec  tantillum  illi  patrociDantur.Primo  quidem 
citat  cap.  Si  quis  viduam,  quod  habetur  xxxij.quxft.vij.in 
quo, enumeratis  cafibus.in  quibus  vir  & mulier  inceftuosd 
Commifcentur,quorum  aliqui  committuntur  cum  confan- 
guinea vxoris , aliqui  cum  confanguinea  propria  ipfius 
viri, tandem  de  omnibus  illis  dicitur  eos diuungi,&  vlte- 
rius  nunquam  in  coniugio  copular,  prxeipimus.  Sed  re 
vera  illa  verba  nullo  padto  nortrx  fententix  contradi- 
cunt : quia  per  illa  verba , quatenus  de  inceftuofis  , qui 
(uas  confanguineas  polluerunt,  loquuntur,  folum  prohibe- 
tur,ne  hi  tales  matrimonium  contrahere  pofsint  i & hoc 
ipfum  ego  libentifsime  fateor , quanqua  verba  illius  capi- 
tuli non  dc  omni  coniugio  loqui  videntur, fcd  de  folo  con- 
iugio 
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A iugio  inter  ipfos  confangtiineos , qui  fc  inuicem  pollue- 
rant ,quod  taliter  dirimendum  eile  dicit,  ita  vt  nunquam 
amplius  ad  talem  coitum  fornicarium  redeant.  Ca:te- 
rum , fi  illorum  aliquis  cum  quauis  alia  perfona  legiti- 
mum contraxerit  matrimonium , verba  illa  non  prohi- 
bent,vt  debitum  ab  vxore  exigere  pofsit.  Si  autem  con- 
cilium Maguntienfe,  cuius  illa  funt  verba, voluiffet  ab  hu- 
iufmodi  incefiuofis  prohibere , ne  debitum  abvxoribus 
peterent , ficut  prohibuit  contradum  matrimonij , aperte 
illud  exprefsifiet , ficut  aperte  cxprefsit  Cclcftinus  papa* 
huius  nominis  tertius , in  capitu.  Tranfmifla: , de  eo,  qui 
cognouit  confanguineam  vxoris  fua; , vbi  decernit  illum, 
qui  priuignam  fuam  polluerat,  non  poflc  debitum  ab  vxo- 
re petere,  & poft  illam  defundam  non  pofic  aliam  in  ma- 
trimonium ducere.  Si  quis  forte  contendat  per  verba  il- 
lius cap.Si quis  viduam»  nonfolum  prohiberi coniugium 
inter  ipfos  cofanguineos  temerarie  attentatum  , fcd  etiam 
prohiberi  omne  aliud  matrimonium , ita  vt  nullus  eo- 
rum pofsit  cum  quacunque  alia  perfona  matrimonium 
contrahere , nec  poft  matrimonium  contradum  ab  vxo- 
£ re  debitum  exigere : fequitur  inde , vt  per  verba  illius  ca- 
pituli etiam  fit  illi  interdidum , vxori  petenti  debitu  red- 
dere: quod  eft  nimis  abfurdum  ,&  nullus  vnquam  con- 
cefsit.  Quja  non  eft  iuftum , vt  propter  delidum  alterius 
coniugis  , innocens  fuo  iure  priuetur.  Quod  autem  hoc 
inde  ncceffario  fequatur,  euidenter  probatur  per  apia  ver- 
ba, quibus  generaliter  & abfolute  prxcipitur.vt  nunquam 
coniugio  copulentur , nec  vllam  facit  diftindionem  per 
hoc,  quod  eft  reddere  aut  exigere : fed  generaliter  & indi- 
ftindepraxipitur,  vt  nunquam  coniugio  copulentur.  Si 
per  illa  verba  prohiberetur,  nonfolum  contradus  matri- 
monij & copula  carnalis  inter  ipfos  confanguincos,  qui  fe 
inuicem  polluerunt,  fed  etiam  omnis  alius  matrimonij 
contradus, & copula  inde  fequens etiam  interdiceretur 
illis , euidentifsime  inde  fequeretur  , vt  per  illa  verba 
etiam  prohibeatur  debiti  redditio  ficut  exadio.  Ne  igitur 
tantam  abfurditatem  & iniuftitiam  illi  textui  tribuamus, 
necefiarium  eft  dicere  per  illa  verba  non  prohiberi,  nili 
folum  matrimonij  contradum  , & non  copulam  , quae 
poft  legitimum  matrimonium  fuccedere  folet.  Et  eodem 

modo 
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modo  refpondeo  ad  cap.  Dc  incertis, & ad  capir.  Nec  eant.  (3 
*xxj.qua:ft.ij.&  iij.&  ad  capit.  Si  duo  viri.  xxxV.  qUatft.  vj. 
Nam  in  omnibus  illis  capitulis  ( vt  facile  conflare  poteft 
illa  omnia  legenti  & bene  circunfpicienti ) folum  prohi- 
betur inceftuofus  cotrafhis  matrimonijmon  aucem  vt  poft 
matrimonium  vere  contradfum  a fe  inuicem  debitum  exi- 
gere pofsint.  Illis  autem  inceftuofis , qui  Tuarum  vxotum 
confanguineas  cognouerunr,vtrunque  iure  prohibetur , vt 
patet  in  illo  iam  citato  cap.  TranfmifTar,&  in  cap.  Si  quis, 
eodem  tit.Si  quis  autem  quaerat,  quare  potius  priuatur  iu- 
re exigendi  debitum  ab  vxoreis,  qui  cognouit  confangui* 
neam  vxoris  Tuae , quam  is  , qui  cognouit  confanguineam 
propriam : huic  quaritioni  facile  quifqj  ( vt  fu pra  diximus) 
refpondere  poterit, dicens  fatis  eftepro  ratione  legifiatoris 
voluntatem.  Verum,  ne  vbi  vrgentifsima  adeft,  rationeni 
prorfus  deefte  innuamus,  eam  nunc  reddere  volo.  Qui  ca- 

{;nouit  confanguineam  vxoris  fuae  per  talem , quamuis  il- 
icitum&  nefarium  coitum.acquirit  affinitate,  quam  ante 
non  habebat, cum  propria  vxore:  vt  aperte  innuitur  in  cap. 
Difcretionem,&  in  cap. Tu. t,  de  eo,  qui  cogno.confangui. 
j.Cor.g.  vxoris  fua::&  probatur  apertius  per  Apoftolum  dicentem. D 
Qui  atHiarret  meretrici , vnicum  corpus  efficitur  cum  me- 
retrice.! uftum  igitur  fuit  8c  tequum,  vt  ab  vxore  fua.quam 
inceftuofus  fuo  peccato  fecit  fibi  affinem,  debitum  exigere 
non  pofsit,ne  cum  affine  fua fe  mifceat  propria  voluntate, 
nili  folum  quando  fuerit  ab  vxore  fua  exadfus.  Qui  ver6 
fuam  tantum  cognouit  confanguineam , nullam  per  hoc 
acquirit  cum  vxore  affinitatem  quam  ante  non  habuifTet, 
ac  proinde  non  eft  illa  affinitatis  ratio  quae  vigeat  prohi- 
bere illum  ne  ab  vxore  fua  debitum  exigat : fed  fatis  eft 
vt  fi  liber  ab  vxore  fuerit , priuatus  fit  potcftate  redfe  im- 
pofterum  contrahendi. 

s into  - Tertio , ex  eodem  tertio  documento  infero falfumefie 

mtn  de  quod  Antonius  de  Butrioafierit,  videlicet  omnem  illum 
Sutrio»  peccare  mortaliter  qui  audit  miflam  a quouis  facerdotc 
exirtente  in  quocunque  crimine  notorio.Quia  licet  in  cap. 
Veftra,  decohabi.  dcri.&  mulieru,&  in  cap.Nullus.xxxij. 
diffindi,  praecipiatur  vt  nullus  audiat  miflam  presbyteri 
quem  fcit  concubinam  indubitarer  habere , de  aliis  tamen 
presbyteris  qui  aliis  criminibus  quamlibet  notoriis  fune 

maculati. 
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A maculati,  nihil  tale  prarcipitur:  & inde  fequitur  vtqui  ab 
' aliis  mi  flas  audiunt,  non  peccent.Quia  ex  hoc  quod  vnum 
pracipirur , non  licet  inferre  aliud  etiam  efle  pneceptum 
quantacunque  iit  inter  illa  duo  fimilitudo.  Nam  prarce- 
ptum  illud  vt  ad  facerdotem  fornicarium  comparatur.poe- 
nale  eft:  quia  in  poenam  fui  criminis  praecipitur  aliis  vt 
miflamabillonon  audiant.  Et  propter  hanc  caufam  non 
eft  extendendum  vitra  cafum  in  lege  expreflum.Nec  fauet 
opinioni  Antonij  cap.fi.de  tempo.  ordi.  quod  ille  pro  fe  ci- 
tat ; quia  textus  ille  loquitur  de  ipfis  presbyteris  crimino- 
fis  , & non  de  his  qui  miflas  ab  illis  audiunt.  Alia  mulca 
poflem  ex  hoc  tertio  decumeco  inferre  corollaria,  fed  pro- 
lixitatem vitare  cupiens  prudenti  le&ori  committo , fatis 
me  fecifle  putans  quod  viam  qua  rette  incedere  pofsit , illi 
indicauerim, 

Quod  legislator  humanus  potejl ftatuere  legem  poe- 
nalem obligantem  ad  culpatn , non  cb fi  ante 
pana  qua  per  legem  imponitur • 

B C A P.  VIII. 

ACTENVS  de  lege  poenali , qua?  fit,  Sc 
qualiter  ftatuenda , qualiter  etiam  interpre- 
tanda, per  aliquot  capitula  difleruimus:nunc 
iamopus  eft  vt  ad  noftri  operis  fcopum  pro- 

pius  accedamus , & de  poteftate  ipfius  legis 

poenalis  tradare  incipiamus.Hax  autem  poteftas  quoniam 
ad  duo  potifsimum  ( vt  fupra  me  dixiile  memini ) referri 
poteft, videlicet  ad  culpam  & ad  poenam  , ideo  de  pocefta- 
te  quam  circa  vnumquodque  horum  habet,  hoc  ordine  di- 
cere ftatu  i,vt  primo  de  poteftate  in  ordine  ad  culpam  , de- 
inde de  poteftate  circa  poenam  difleram.  Et  circa  potefta- 
tem  quam  lex  poenalis  in  ordine  ad  culpam  habet , fcio  4 
tam  multis  erratum  efle , vt  iam  prouerbii  loco  illorum 
error  fub  hoc  verborum  tenore  a multis  celebretur.  Nul- 
la lex  poenalis  obligat  illius  tranfgreflorem  ad  culpam  ali 
quam  : quia  fatis  eft  ( vt  fic  fentientes  dicunt) quod  tranf- 
gredien?  legero  exponat  fe  periculo  poena;  per  legem  im- 
pofiue.  Qui  error  cum  multorum  animas  larferit, illis  ( vt 

cert* 
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certa  experientia  didici ) ad  diuerfa  peccata  committenda  C 
audaciam  tribuens , coafhis  fum  talem  errorem  apertifji- 
mis  rationibus  conuinccre,  vt  illius faliitate  manifeflc  de- 
monfti  ata,  quotquot  illi  ante  fauebant , ftatim  ab  illo  de* 
fici  an  t , Sc  fic  a peccatis  qua:  illo  occatione  pntbente  com- 
miferant , libenter  abftineant.  Vt  autem  hoc  facilius  Sc 
apertius  efficere  valeam,  fortifsimu  & firmifsimum  quod* 
dam  fundamentum  primo  iacere  flatui, cui  noftra  difpura- 
tionis  flru&ura  innitens  nequaquam  corruere  potcrit-Fun- 
damentum  hoc  huiufmodi  verbis  defcribitur. 

Poteftas  humana  tiue  ecdefiaftica  fic  fiue  laica.poteft  fla- 
tuere  legem  obligantem  illius  tranfgreflbrem  ad  culpam 
etiam  mortalem,  quamuis  lex  pceuam  contra  tranfgreflb- 
rem  ftatuat,&  ille  fe  periculo  poena:  exponat.  HocFunda- 
mentum  probatur  multiplici  ratione,  quarum  prima  fit 
ha:c. Humana  porefias  tiue  ecdefiaftica  fit  tiue  laica  poreft 
flacuere  legem  obligantem  ad  culpam  etia  mortalem  tine 
impofitione  poena»,  ergo  poteft  etiam  obligare  ad  eandem 
culpam  cum  impofitione  poena:.  Aflumptum  e fi:  manife- 
Ilum  ex  his  qua:  fupra  cap.iiij. diximus, vbi  multis  euiden* 
tifsimifq;  rationibus  probauimus  legem  humanam  pofTe  D 
obligare  illius  tranfgreffores  ad  culpam  mortalem.  Con- 
• fequentia  vero  probatur , quia  impofitio  paenx  non  tollit 
ex  fe  & ex  fua  natura  obligationem  ad  culpam:quod  faci- 
le probatur  per  hoc  quod  culpa  & poena  non  fune  fic  intri- 
cem contraria , vt  politio  vnius  inferat  remotionem  alte- 
rius. Alioqui  fieri  non  pollet  vt  quis  fimul  efiet  in  culpa  & 

In  poena  qux  pro  culpa  infligitur.  Hoc  autem  vel  ex  eo 
conuincitur  effe  falfum,  quod  damnatis  in  inferno  euenit, 
qui  perpetuo  funt  in  culpa , Sc  poenam  pro  culpa  perpetuo 
patiuntur.  Neque  hoc  folis  perpetuo  damnatis , £ed  mul- 
tis etiam  in  hac  vita  exiflentibus  contingit , qui  cum  pro 
peccatis  fuis  in  hac  vita  ad  tepus  i Deo  puniantur , nihilo- 
minus obflinati  in  fuo  peccato  perfeuerant, quales  fuerunt 
olim  Pharao , & Antiochus , Sc  Herodes , 8c  vtinam  hodie 
multi  tales  non  efient.  Ex  quibus  aperte  conflat  poenam 
non  fic  elleculpx  contrariam  , vt  no  pofsit  fimul  cum  poe- 
na in  aliquo  effe.  Et  inde  vlterius  fequitur  potie  aliquem 
fimul  obligari  ad  culpam  & ad  poenam.Et  confirmatur  ea- 
dem ratio, quia  lex  humana  potefl  obligare  ad  culpam  fo-» 

lam. 
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Alam , & poteft  obligare  ad  poenam  folam : ergo  etiam  po- 
terit obligare  ad  vtrunque  fimul.  Affumptum  pro  vtraque 
fui  parte  ex  bis  quxfupri  diximus  e/i  manifeftum.Confe- 
quentiaautem  vel  ex  eoe/i  manifeftaquod  poena  & culpa 
non  pugnant  inter  fe , uec  fibi  inuicem  contrariantur , ex 
quoneceflario  fequitur , vt  qui  ad  vtrunque  iliorum  feor- 
fum  poteft  aliquem  obligare,  pofsit  etiam  obligare  ad 
vtrunque  /Imul.  Praeterea , humana  poteftas  poteftjiomi- 
nem  fibi  fubdituad  duas  & tres  prorfus  diuerfas  & omni- 
no difparatas  poenas  obligare,  ergo  poterit  etiam  obligare 
ad  culpam  & ad  poenam  fimul.  Alfumptum  paret  manife- 
fte  in  narretko  quem  iara  obligant  ad  poenas  valde  diuer- 
fas , vt  puta  ad  amifsionem  omnium  bonorum , & infa- 
miam , 8c  mortem  fi  refipifeere  nolit:  & idem  contingit 
in  criminibus  contra  legem  maieftatis  commifsis , quae 
multis  & valde  diuerfis  poenis  a iure  puniuntur:  prout  ha- 
betur in  cap.  Si  quis  cum  railitibus.vj.quxft.j.Confequen- 
tia  probatur,  quia  obligatio  ad  poenam  fequitur  ex  culpa, 
& refpondetillhobligatio  autem  ad  vnam  poenam  non  fe- 
quitur ex  alia  poena  prorfus  difparata,nec  refpondet  illi:& 
Binde  fequitur  vt  maior  fit  inter  poenam  & pernam  diuer- 
fitas,  quam  inter  culpam  & pcenam:&  inde  vlterius  fequi- 
tur , vt  ficut  legifiator  poteft  obligare  ad  diuerfas  poenas, 
ita  etiam  ad  culpam  & poenam  fimul. 

Secundo,  principaliter  arguo , & ( vt  mihi  videtur)  tara 
edicacite^r  vt  rem  ipfam  euidenter  demonftrare  credam. 
Si  legifiator  humanus  non  poteft  condere  legem  obligan- 
tem fimul  ad  culpam  & ad  poenam , aut  hoc  eflet  virtute 
alicuius  legis  humana:  hoc  generaliter  ftatuentis , vt  nulla 
lex  poenalis  obliget  ad  culpam  , aut  propter  legem  diui- 
nam  poiitiuam  noc  prohibentem , aut  quia  legi  diuinx 
& naturali  cocrariatur  talem  legem  ftatuere:nec  eft  aliqua 
alia  ratio  propter  quam  humana  poteftas  non  pofsit 
talem  legem  ftatuere.  Cum  igitur  probaucro  neutram 
harum  rationum  fubfiftere , euidenter  probatum  erit , po- 
teftatem  humanam  pofle  talem  legem  ftatuere.  Primo 
quidem  nulla  eft  lex  canonica  aut  ciuilis  generaliter , & 
aperte  ftatuens  nullam  lege  poenalem  obligare  ad  culpam 
propter  tranfgrefsionem  illius , quod  lex  ante  impofitio- 
nempoenx  ftatqic.  Et  fi  qui;  contenderit  aliquam  legem 

talem 
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talem  efie  qux  hoc  aperte , & exprefic,  & fine  vlla  dubita-  C 
tione decernat,  proferat  illam,  & ftatim  libentifsimeabf- 
que  vlla  cotradiiiione  cedam.  Scio  tamen  in  toto  iurefiue 
ciuili  fiue  canonico  nullam  talem  reperiri,  quoniam  mul- 
tos viros  in  vtroque  iure  doftifsimos  de  hac  reconfului, 
qui  omnes  aperte  mihi  confefsi  funt  nullam  talem  legem 
in  toto  iure  haberi.  Si  quis  forte  in  contrarium  mihi  ob- 
iecerit  aliquem, aut  aliquos  doltores  afferentes  nullam  le- 
gem poenalem  obligare  ad  culpam  , ego  illos  quauis  alio- 
qui  in  iure  aut  theologia  dodifsimos , in  hac  tamen  parte 
non  recipiam.  Bene  tamen  fe  res  habet,  quod  nullum  ha- 
ftenus  legi  theologum  aut  iurifperitum  qui  hanc  fenten- 
tiam  tueretur : fed  folum  per  multorum  ora  illam  yolare 
video.  Scio  quidem  multos  iurifperitos  & theologos  feri- 
pfiffe  legem  poenalem  non  obligare  ad  culpam  «propter 
omifsionem poena:;! lege ftatutx: de  quafententia  nunc 
non  difputamus,  quoniam  de  illa  libro  fecundo  huius  ope- 
ris difputabimus.Sed  omnes  illi  qui  negant  obligationem 
ad  culpam  propter  omifsionem  pocnx, fatentur  obligario- 


quod  primo  & porifsimum  a lege 
tuitur  ,&  poenam  quam  pro  meliore  illius  obferuatione 
lex  ftatuit,  putauit  idem  cfie  de  vtroque  dicendum.  Viden* 
igitur  do&ores  dicentes  legem  poenalem  non  obligare  in 
confcientiaad  poenam,inde  deceptus  eft,  vt  putaret  iegem 
illam  minime  etiam  obligare  in  confcientiaad  aliud  pro- 
pter quod  poenam  Jfatuit.  Nec  folum  indoftum  vulgus 
video  efie  hoc  errore  deceptum , fed  multos  alios  qui  fe 
pro  do&is  habere  volunt  audio  effein  hunc  errore  lapfos, 
vr  putent  nullam  legem  poenalem  obligare  in  confcientia, 
ad  id  pro  cuius  meliori  obferuatione  lex  infa  poenam  ad- 
iecit:quafi  lex  ij.fi  per  additionem  poenx  tollat  obligatio- 
nem ad  culpam : quod  quifquis  fateri  non  erubefeit,  pro- 
tinus fe  a ratione  alienum  ofiendir.  Eft  ergo  certum  nul- 
lam effe  legem,  qux  admoneat  legem  poenalem  nunquam 
obligare  ad  culpam.  Hoc  autem  de  folis  legibus  vniuer- 
falibus , & qux  omnes  obligant  .quales  funt  qux  in  iure 
canonico  aut  duili  continentur , di&uni  efie  volo.  Nam 
fuo  ia  aliquibus  religionibus , & in  aliquibus  collcgni 
, fundes 
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A fitniles  legis  haberi  qua:  ad  culpam  non  obligant , pro-, 
pterea  quod  ipfemet  lator  illarum  aperte dec!arauit,fenol 
le  per  tales  leges  fubditos  fuos  obligare  ad  culpam,  fed  fo- 
lum  ad  poenam.Intcrflatuta  enim  fratrum  Minorum,  hoc  Statuta 
primo  loco  in  illorum  prologo  collocatur.  Nolumus  per  Jrtinoru. 
nxcquxcunquenoflraflatuta  fratres  ad  peccati  vinculum 
aftringere,  nifi  alias  per  ius  diuinum  vel  humanum  fue- 
rint afiri£H.Hxcibi.Sirnile  etiam  ftatutum  legi  in  flatu- 
ris fratrum  Prardica torum, quod  fequentibus  verbis  ab  il-  Statuta 
lisexpreffumefl.  Vt  vnitati&  paci  totius  ordinis  proui-  Eradica 
deamns, volumus  & declaramus,  vt  conftitutiones  noftrx  torum. 
non  obligent  nos  ad  culpam  , fed  ad  poenam , nili  propter 
prxeeptum  vel  contemptujn.Hxc  ibi.  Et  in  aliquibus  col- 
legiis qux  in  diuerfis  Hifpanix  vniuerfitatibus  in  fauorem 
pauperum  Audentium  condita  funt,  inter  varias  conflitu- 
riones  qua:  pro  illorum  bono  regimine  authoritate  Apo- 
ftolica  funt  conditx , haxpiimoloco  conftituitur.qua  de- 
claratur nullam  illarum  conflitutionum obligare  ad  cul- 
pam eos, qui  in  talibus  collegiis  vitam  agunt,nifiillialiun 
de  fuerint  ad  culpam  obligati.  Eugeuius  quartus  in  qua- 
® dam  bulla  qux  incipit, Ordinis  tui, dedarauitnihjl  eomm 
qua:  in  prima  regula  fanda:  Clara:  continentur , obligare 
ad  culpam,  prxterquam  quinque  illius  regula:  vota,  qua: 
funtdeobedientia,pauperrate,&  caflitatc  , & claufula , & 
abbati  Aie  ele&ionem,  aut  depolitionem.  Et  jdem  proti- 
nus dedarauit  fentiendum  efle  de  iecunda  regula  per  Vr- 
banum  fextum  eifdem  fororibus  fanda:  Clara:  data.  Es 
qua  declaratione  aperte  fequitur  fororem  famflx  Clara: 
non  peccare  mortaliter, quamuis  diuinum  officium  dietim 
dicere  omittat, fi  id  non  ex  contemptu,  fed  ex  negligentia 
dicere  omiferit.Quia  cum  ex  regula  fua  ad  id  dicendum 
non  obligetur  fub  poena  peccati  mortalis , nullo  alio  iure 
ad  peccatum  mortale  illas  obligante  illud  dicere  tenen- 
tur. Aliter  tamen  de  fratribus  minoribus  dicere  oportet, 
quia  hi  quamuis  non  fint  ad  facros  ordines  promoti , ex 
particulari  & fpeciali  ipforum  regula:  prxeepto,  tenentur 
dicere  diuinum  officium, iuxta  ordinem  fan&x  Romanx 
Ecdefix.  Fratres  autem  Praedicatores  nullum  tale  ha- 
bent fuxregulx prxeeptum,  fed  folo ordinis  flatuto  illud 
dicunt,  quod  ad  peccatum  non  obligat : quia  fpeciali  eo> 
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rum  ftatuto(vt  diximus)  cauetur  nullum  fuorum  ftatuto-  C 
rum  obligare  ad  peccatum.Si  tamen  illi  de  eleemofynis 
aut  de  decimis  illis'  a Pontifice  Summo  concefsis  alun- 
tur, tenebuntur  fub  obligatione  peccati  mortalis  dicere 
officium  diuinum  integrum.qucmadmodum  clerici  fecu- 
Vinctn . lares  qui  beneficia  pofsident.  Ita  enim  declarat  hoc  Vin- 
JSadcllus  centius  Bandellusin  expolitione  fuarum  conftitutionutn 
capite  primo.Sed  iflae  leges  qua?  obligationem  ad  culpam 
ab  aliis  fimilibus  legibus  tollunt , non  de  fola  lege  poena- 
li , fed  de  omni  lege  loquuntur.apertededarantes  nullam 
talem  obligare  ad  culpam. Deinde,  & fi  aliqua  eflet  lex  in 
Jure  canonico,  aut  ciuili  decernens  nullam  legem  poena- 
lem obligare  ad  culpam,  haec  non  ligaret  pofteros  legisla- 
tores qui  in  eadem  poteftate  fuccedunt,vt  non  pofientfta 
tuere  legem  poenalem  obligantem  ad  culpam.  Quia  par 
in  parem  non  habet  imperium  ,vt  dicitur  in  cap.  Exiit  qui 
feminat.$.Ca?terum  fanda:  Romanae, de  verborum  figni- 
fica.libro  vj.  Cum  igitur  nulla  lege  humana  prohibitum 
fit  condere  legem  poenalem  obligantem  ad  culpam  , opus 
eft  vt  de  lege  diuina  pofitiua  inquiramus  an  illa  prohibeat 
ftatuere  legem  poenalem  obligantem  ad  culpam.  Et  deD 
hac  ego  conftanter  dicere  audeo  nullam  talem  polle  re- 
periri.  Quoniam  omnis  diuina  lex  in  facris  literis  con- 
tinetur, in  quibus  nulla  (vt  certo  fcio)  fimilis  lexinue- 
niri  poterit . Si  quis  aurem  contendat  aliquam  talem 
diuinam  legem  pofitiuam  efle , proferat  illam  ex  facris 
literis , & gratias  illi  pro  hoc  tanto  beneficio  reddam 
immenfas , tantum  abeft,vt  illi  fuccenfere,  aut  contra- 
dicere velim.  Conftanter  tamen  (vt  iterum , dicam ) af- 
fero  nullam  talem  in  facris  libris  haberi.  Sed  quidam 
raecum  de  hac  re  contendere  optans  refpondit  mihi  ta- 
lem legem,  & fi  verbis  exprefsis  non  habeatur , dedu- 
ci tamen  ex  aliis  in  facra  fcriptura  contentis . Citabat 
enim  ad  fuae  fententix  probationem  id  quod  Deus  per 
i.  Naum  prophetam  praedixit : Non  confurget  duplex  tri- 
bulatio. Ex  quibus  verbis  fe  colligere  putabat  non  pof- 
fe  legem  aliquam  fimul  obligare  ad  culpam  & ad  poe- 
nam ; quia  fi  hoc  eftet , duplex  iam , contra  legem  di- 
tnnam,  (vt  illi  videbatur  )confurgerct  tribulatio,  altera 
pulpas,  & altera  poenae. Ofubtilem  faerx  feripturx  inter- 
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pretem.Non  pofium  certe  non  admirari,  vel  vt  verius  di- 
cam, non  iDgemifcere  , confiderans  ifUus  & quorundam 
aliorum  temerariam  audaciam , qui  fe  abfolutos  theo- 
logos reputare  non  verentur, cum  tamen  vix  locum  vnum 
dimcilem  facrx  fcripturx  intelligant.  Saris  tibi  efle  pu- 
tant, ii  Ariftotelis  mentem  perceperint:  & ad  hunc  fcopum 
omnes  fuas  difpucationes  potifsimum  dirigunt,  vt  aliquid 
Ariftotelis  fententia?  proximum  tradent.  Et  ob  hanc  cau- 
fam  Ariftotelem , tanquam  ti  diuinus  ille  eflet , fere  fem- 
peiacum  de  re  theologica  difterunt , vertant  in  ore.  Ego 
quidem  Ariftoteli  tantum  tribuo  quantum  nulli  alteri  ho 
mini  fidei  lumine  deftituto , non  tamen  adeo  illum  qrfti- 
movt  putem  res  theologicas,  qu,as  illeprorfus  ignorauit, 

{•er  folas  illius  regulas  eile  dirigendas  , prout  multi  theo- 
ogi  de  fimilibus  rebus  differentes  hadenus  fecerunt.  Ob 
quam  caufam  H multis  prudentibus  viris  defideraturvt 
theologia  purior  & fyncerior  traderetur, qua:  plus  diuina- 
rum  fcripturarum  quam  Ariftotelicx  dodrina»  contine- 
ret. Pro  qua  re  video  nunc  egregie  laborare  Ludouicum, 
Caruaiallum.qui  mecum  fufi  diui  Francifci  inftituto  per  cm  ^ar- 
B multos  annos  ad  hunc  vfque  diem  militat, & in  eodem  Sal 
mantino  monafterio  quo  ego  , Francifcani  inftituti  habi- 
tum induit.  Is.  enim  res  theologicas  pure  & Chriftiana; 
tradare  aggrediens  optimas  iam  operis  primitias  dedit, 

& qux  reftant  fperamus  illum  multo  meliora  daturum, 

& fic  meliores  quam  hic  theologos  prodituros . Hic 
enim  theologafter  ( vt  ex  illius  argumentatione  conftare 
potuit)  non  intelligebat  quid  nomine  tribulationis  in  illo 
propheta:  loco  iignificetur, ac  proinde  ignorabat, quid  eflec 
duplicem  tribulationem  confurgere . Tribulationis  no- 
mine hoc  loco  fignificatur  punitio  aut  vindida  peccati, 
de  qua  re  fufficiens  reddit  teftimonium  translatio  feptua- 
ginta  interpretum  quam  beatus  Hieronymus  hoc  loco 
probat , qux  fic  ait,  Non  vindicabit  Deus  bis  in  idipfum. 

Ex  qua  translatione  aperte  conftat  eam  in  Hieronymi 
translatione  didam  efic  tribulationem , quam  feptuagin- 
ta  dixerunt  peccati  vindidam.  Ethxc  certe  non  erit  du- 
plex:quia  fi  primo  digna  & fufficiens  fuerit  capta  de  pecca 
to  vindida, nunqua  alia  poftea  deillo  fumetur.ne  Deus  bis 
vindicare  videatur.Omitto  quid  hoc  loco  Hieronymus  do 
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ceat, quoniam  periculofaeft  illius  fcntent ia , nifi  illum  ni*  C 
mium  benigne  interpreteris.  Si  hoc  modo  intelligenda  eft 
duplex  tribulatio, nefeio  quo  pa&o  oftendet  confurgerc  du 
plicem  tribulationem , per  hoc  quod  lex  poenalis  obliget 
fimul  ad  culpam  & ad  poenam.  Nam  obligatio  ad  culpam 
non  eft  tribulatio , hoc  eft  , peccati  punitio  fiue  vindicta. 
Quia  etiam  fi  nulla  in  homine  prxcefsiflet  culpa,  poteft 
illi  dari  lex  obligans  ad  culpam.  Deinde, illa  prophetx  fen 
tentia  non  eft  generaliter  & abfolute  ad  omnes  referenda, 
fed  juxta  verum  literx  fen  fu  m duabus  tribubus, qu?  ex  ca- 
ptiuitate  ludaica funt ereptae, dicuntur,  vt non  timeant  fe 
etiam  in  captiuitatera  redigi  ficut  alia:  decem  tribus : quia 
Deus  non  vult  bis  talem  vindi&am  de  populo  Iudaico  fu- 
mere.Et  hoc  eft  quod  dicit  non  confurgerc  duplicem  tri- 
bulationem. Si  vero  illa  propheta:  verba  non  ad  folas 
duas  tribus , fed  ad  omnes  in  vniuerfum  homines  difta 
efle  quis  velit , oportet  vt  illa  non  de  omni  peccati  puni- 
tione & vindiftaintelligat,  fed  de  (ola  illa  qua:  eft  culpa: 
xqualis , & per  quam  digne  & pro  fua  menfura  culpa  pu- 
nitur. Nam  de  aliis  punitionibus  qua:  culpa:  menfuram 
non  implent  non  eft  dubium  quin  duas  & tres  & multo  D 
Hitrtm.  pjures  fxpe  Deus  inferat  pro  vnica  culpa*  Hieremias  fi- 
quidem  de  populo  ludxorumin  idolatriam  conuerfolo- 
quens  ad  Deum  ait.  Induc  fuper  eos  diem  affli£ionis,& 
duplici  contritione  contere  eos.Duplicem  cotritionem  di- 
xit pro  duplici  punitione  quam  illi  imprecatur.Et  Prophe 
TfaLicS  ta  regius  in*  Pfalmo  cenrefimo  ottauo  de»Iuda  proditore 
prophetans.mtiltas  variafque  illi  pro  peccato  proditionis 
praedicit  poenas- Ex  his  omnibus  aperte  conftat  illa  Naum 
prophetx  verba  quibus  ait,non  confurget  duplex  tribula-» 
tio , nihil  prorfus  agere  ad  probandum  legem  poenalem 
tpon  pofie  obligare  ad  culpam.  Cum  igitur  conftet  nulla 
lege  diuina  pofitiua  prohibitum  elle  legem  humanam 

poenalem  pofte  obligare  ad  culpam,  hoc  folura  iam  mihi 
fqpereft  probandum, non  efle  contrarium  legi  naturali,  le- 
gem poenalem  obligare  firnul  ad  culpam  & ad  poenam. 
Hoc  autem  vel  ex  eo  apertjfsimc  probatur , quod  multa 
fuerunt  olim.^t  funt  nunc  leges  diuinx  fimul  ad  culpam, 

& poenam  obligantesrquas  Deus  nunquam  dediflet, fi  legi 
. Paturali  contrariarentur . Abfurdum  enim  eflec  dicere, 
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A Deum  legem  aliquam  condidiffe.qua;  legi  naturali  re- 
pugnaret. De  qua  re  apertifsimum  reddit  teftimonium 
beatus  Cyprianus,  qui  in  fermone  de  baptifmo  Chrifti  Cyprion* 
Deum  alloquens  ait.Lex  tua  docet  vitare  peccatum, & cor- 
ripit tranfgreffores : & vc  lotis  mundifque  pedibus  in  via 
immaculata  incedant, omnia  prxmonftrat  offendicula , & 
infinuat  diuerticula  quibus  periculofi  tranfitus  euitentur, 
nihil  impofsibile, nihil  iubetauftcrum.  In  quibufdam  per 
legem  tuam  promiffa  prxmia  nos  inuitant,  in  multispoe- 
nae  propoficas&fupplicia  vel  damna  territos  animos  £ fce 
lerum  retrahunt  appetitu. Neque  lex  tua  fcripta  £ lege  na- 
turali in  aliquo  difronat.Hxc  Cyprianus.  Et  beatus  Augu 
flinus  fuper  illum  verfum.Praeuaricantes  reputaui  omnes 
peccatores  terrae, ex  Pfalmo  118.ait.Lege  diuina  inftaura- 
tam  e(Ie  legem  naturalem, fiue  audam,fiue  firmatam,  tan 
tum  abeft.vt  putet  legem  diuinam  repugnare  vnquam  le- 
gi naturali. Et  lib.xxij .contra  Fauffum  Manichxum , cap. 
xxvij.  multo  apertius  hoc  docet , fic  inquiens.  Lex  aeterna 
eft  ratio  diuina  vel  voluntas  Dei, ordinem  naturalem  con- 
feruariiubens, perturbari  vetans.  Haec  Auguftinus. Neque 
B foli  fandi  viri  aut  veri  Chriftiani  fed  etiam  Gentiles  qui 
non  tam  plenam  de  Deo  habuerunt  notitiam,  intellexerut 
Deum  in  fuis  operationibus  nunquam  4 lege  naturali  dif- 
cedere.  Nam  Ariftorelesin  libro  de  mundo  ait.  Deus(vc  ^iristoh 
vetere  fermone  traditur)cum  omnium  rerum  principium, 

& finem, mediumque  teneat, redefemperfecundum  natu- 
ram incedit , quem  iuftitia  femper  affedatur  vlcifcens  le- 

fis  diuina;  violatores.  Haec  ille.  In  quibus  verbis  id  potif- 
mum  annotandum  eft  quod  ait , Deum  redid  femper  fe- 
cundum naturam  incedere:  quod  ideo  didum  ede  coftat, 
vt  oftenderet  Deum  nihil  contra  legem  naturalem  agere, 

Eft  itaque  euidens,&  omnibns  raanifeftum.Deum  nullam 
vnquam  legem  condididequae  legi  naturali  repugnaret. 

Si  igitur  oftendero  multas  ede  autfuidediuinas  leges  fi- 
mul  ad  culpam  & ad  poenam  obligantes , inde  manifefte 
probatum  erit  non  eile  contra  legem  naturalem , fi  lex 
aliqua  ftatuatur  qua:  fimul  obliget  ad  culpam  & ad  poe- 
nam. Prima  quam  Deus  homini  dedit  legem  habetur , iri 
libro  Genetis  per  haec  verba, quibus  Deus  primo  homini  Qtjtft 
roquens.ait.Ex  omni  ligno  paradyfi  comedetde  ligno  au- 
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rem  fcientia;  boni  Sc  mali  ne  comedas.  In  quocunque  C 
enim  die  comederis  ex  eo  > morte  morieris.  Ecce  legem 
poenalem , de  qua  nullus  fidelis  negare  porerit  eam  obli- 
gaflefimul  ad  culpam  & ad  poenam.  Nam  quod  lex  fue- 
ric  poenalis , ex  poena  mortis, quam  illa  minatur, & quam 
fym. 5.  Deus  homini  (vt  Paulus  docet)  propter  illius  legis  tranf- 
grefsionem  infligit,  apertifxime  conflat.  Quod  autem 
lex  illa  obligauerit  ad  culpam  , adeo  eftomnibns , prae- 
fertim  Chriltianis  ,manifeftum  , vt  nullus  lit  homo  qui 
in  fe  non  porcet  culpa; , qua;  ex  tranfgrefsione  illius 
Ibidem,  legis  contrafla  eft  , teftimonium.  Quia  non  in  folo 
Adam  culpa  illa  , aut  poena  permanfie  , fed  per  Adam 
in  omnes  homines  ( vt  Paulus  ait ) ficut  peccatum  , ita 
& mors  pcrtranliit , in  quo  omnes  peccauerunt.  Dicens 
itaque  Deus:  In  quocunque  die  comederis  ex  eo,  mor- 
te morieris  , fimul  denunciauit  culpam  quam  lege  tranf. 
grediendo  comitteret : & poenam  quam  pro  legis  tranf- 

frefsione  fuftineret.  Vtrunque  enim  horum,  culpam  vi- 
elicet  Sc  poenam  nomine  mortis  fignificauit . In  cuius 
Eucbtr.  re*  teftimonium  profero  beatum  Eucherium  qui  libro 

primo, fuper  Genefim  capite  decimofeptimo  pratdi&a  q 
verba  interpretans  ait.  Hanc  quam  Deus  homini  mi- 
natus eft  mortem , non  eam  tantum  debemus  accipe- 
re , qua  caro  feparatur  ab  anima , fed  hanc  qua  ha:c  a- 
llenatur  a Deo , qui  eft  vita  fua.  Sicut  enim  corpus  vi- 
uit  ex  anima,  ita  anima  vt  beate  viuat,  viuit  ex  Deo. 
Ergo  deferta  a Deo  anima  iure  dicitur  mortua  , ex 
qua  tres  poftea  fecuta:  funt  mortes , prima  in  anima,  fe- 
cunda in  carne  , tertia  in  damnatione.  Sed  vt  ifta:  fe- 
querentur, prima  praxefsit defertio  Dei.  Ha&enus  Eu- 
cherius.  Poft  hanc  legem,  quam  folam  Deus  homini 
in  ftatu  integra;  natura:  dedit , alias  mulcas  pro  ftacu  _ 
natura;  lapfx  Sc  diminuta;  condidit  leges  : in  quibus 
multa;  funt  qua:  fimyl  obligabant  ad  culpam  & ad  poe- 
nam. Nam  omnes  illa;  leges  qua:  prohibebant  matri- 
monia contrahi  inter  illos  qui  erant  aliquo  confan- 
guinitatis  aut  affinitatis  gradu  coniun&i  , obligabant 
y ad  culpam  & pttnam  eos  qui  contra  tales  leges  ma- 
trimonia contraxiftent.  Obligationem  ad  culpam  aper- 
ufsime  Deus  exprefsit  , quum  poft  datas  omnes  illas 

Jcges, 


• . • • 1 . 

•v.  • - v • 1 ■ > »-  . 

V.  / . _ ... 

rX  Vt  * V • - -f'  y.fJtfc' 


ttBEa.  PRlMVfc 

leges , ftatim  fubiecit.  Omnis  anima  qux  fecerit  deabo-  Ltui  **- 
minationibus  his  quippiam , peribit  de  medio  populi  fui. 
Obligationem  ad  culpam  & pernam  fimul  oftendit, 
quum  poftea  iterum  eafdem  leges  repetens  in  multis 
illarum  poenam  mortis  ftatuit  contra  eos  qui  leges  illas 
tranfgrederentur.  Qui  dormierit  cum  nouertafua  (inquit  Ltuit.io 
lex)  & reuelauerit  ignominiam  patris  fui  , morte  mo- 
riantur ambo , fanguis  eorum  fit  fupereos.  Si  quis  dor- 
mierit cum  nuru  fua , vteraue  moriatur  , quia  fcelus  ope- 
rati funt , fanguis  eorum  ut  fuper  eos.  Qui  fupra  vxorem 
filiam , duxerit  matrem  cius , fcelus  operatus  eft.viuus  ar- 
debit  cum  eis , nec  permanebit  tantum  nefas  in  medio 
veftri.  Et  alia:  multa:  fimiles  leges  illic  continentur , qux 
poenam  mortis  tranfgrefloribus  minantur.  Hxc  autem 
mortis  comminatio  (vtdoftor  fubtilis  Scotus  refte  anno-  Scotin^* 
tauit)  nunquam  in  lege  Mofaica  ponitur  mfi  propter  Jcn.dift.u 
tranfgrefsionem  qux  eilet  culpa  mortalis,  rrxterea  in  q.fi. 
le^e  euagelica  qux  multo  mitior  & fuauior  eft  quam  lex 
Mofaica, aliquas,quamuis  paucifsimas, leges  poenales  infti 
tuit  Chriflus , per  quas  aliquibus  criminibus  certas  poenas 
inflixit : nec  tamen  per  talium  poenarum  infli&ionem 
eos  a culpx  obligatione  abfoluit  imo  potius  ad  oftenden- 
dam  culpx  grauitatem , & ad  auertendum  homines  ab 
illius  culpx  perpetratione  talem  minatus  eft  poenam. 

Nam  homicidas  ftatuit  iufte  illos  polle  in  poenam  cri- 
minis i iudice  ad  mortem  damnari , fic  inauiens.  Omnis  Jrtdt.ii* 
qui  occiderit  gladio , gladio  peribit*  Per  hxc  enim  ver- 
ba (vt  omnes  theologi  concorditer  docent)  Chriftus  de- 
dit iudicibus  poteftatem  occidendi  homicidas.  Adulteros 
etiam  (vt  longe  latius  libro  fecundo  Deo  duce  oftende- 
mus)  puniuit  , priuando  eos  iure  exigendi  debitum  ab 
vxoribus  filis  , quando  hanc  (olam  dixit  efle  caulam  pro- 

fiter  quam  marito  licet  dimittere  vxorem  fuam.  Nul- 
um  credo  tam  dementem  elie , vt  dicat  homicidam  libe- 
rum elle  i culpa , propterca  quod  hominem  occidens  fis 
expofuit  peiiculo  pecnx  quam  illi  lex  diuina  minatur. 

£t  idem  prorfus  dicendum  eft  de  adultero,  quum  adul- 
terium committens  amittit  ius  exigendi  debitum  ab 
vxore.  Ex  quibus  omuibus  conftac  aliquas  efle  a Deo  con- 
ditas leges  obligantes  ai  culpam  > non  obftante  quod  per  . . 
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eafJem  aut  per  alias  leges  fintab  eodecretx  poenar  con- 
tra tranfgreirores  illarum  legum.  Et  quia  diuinx  leges  (vt 
iam  probauimusjnunquam  a lege  naturali  difcedunt.inde 
aperte  conuincitur  non  elle  contra  legem  naturalem  po- 
teftatem  humanam  ftatuere  legem  qux  limul  obliget  ad 
culpam  Sc  ad  poenam.  Et  quia  fupra  probauimus  hoc  nulla 
lege  diuina  politiua  , aut  humana  elft:  prohibitum , inde 
euidentifsime  probatur  poteftatem  humanam  habere ius 
_ condendi  legem  qux  obliget  ad  culpam  non  obftante 
poena  per  eandem  legem  impolita. 

Tertio, principaliter  ad  probandum  eandem  conclulio- 
nem  argumentor  ex  multitudine  exemplorum  qux  aper- 
tifsimum  teftimonium  reddunt,  iam  fxpe  ab  humana  po- 
reftate  fa&um  elle  id, quod  nos  ab  humana  poteftate  fieri 
polFe  contendimus.Plurimx  (vt  notum  efl)  liint  leges  Ca- 
nonicxqux  aliquid  extra  ius  diuinum  precipiunt.aut  pro- 
hibent fub  poena  excomunicationis  ipfo  fa&o  incurrendx. 
Omnes  huiufmodi  leges  ab  humana  poteftate  coditx  fiinc 
per  authoritatem  i Ili  a Deo  coi  latam , Sc  tamen  omnes  illae 
obligant  illarum  tranfgreftbres  fimul  ad  culpam  8c  ad  poe- 
nam. De  obligatione  ad  poena  vel  ex  eo  conitat.quod  cum 
in  illis  lata  exprimatur  fententia , quotquot  tales  leges 
tranfgrediuntur, incurrunt  fententia  excommunicationis. 
Obligatio  vero  ad  culpam  apertifsime  conuincitur  ex  ipfa 
fententia  excomunicationis , qux  per  talem  legem  contra 
tranfgrellores  profertur.Quia  excomunicatio  non  nifi  pro 
peccato  mortali, eoq;  graui , Sc  cui  eft  annexa  contumacia. 


Cap.  4.  poteft  inferri,  vt  dicitur  in  cap.  Nemo.&r  capit.Certuni.xj. 
quaeft.iij.Et  ob  hanc  caulam  nos  fupra  diximus  excomuni- 
cationem  qux  per  legem  aliquam  impolita  eft,efficacifsi- 
mum  elle  argumentum  ad  probandum  legem  illam  obli- 
gare ad  culpam  mortalem.  Sunt  adhuc  alix  leges  poenales 
qux  prxter  excommunicationem  alias  poenas  tranfgrcf- 
foribus  earum  imponunt  ,&  illas  obligare  ad  culpam  eft 
adeo  manifeftum , vt  nullus  merito  dubitare  valeat.  Nam  A 

incap.Perpetux,deeledione,lib.vj.declarar  Papa  eum  qui  ^ * 

fcienter  elegerit  indignum  fimul  committere  culpam  ,& 

Domini-  incurrere  in  poenam.  Super  quem  textum  Dominicus  de 
etu  tfeS.  fando  Geminiano  notabi.  tertio  hxcair.  Nota  hic  opti- 
gtminia.  mum  textum , qui  facit  in  argumentum , quod  veniens 

contra 
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A contra  legis  pr.rceptum  peccat  mortali  ter, etiam  fi  in  lege 
pratceptiua  fit  alia  poena  impofita.  Probat  textus : quia  di- 
cit hic  quod  quoad  Deum  punitur  ifte , Sc  etiam  ab  Apo- 
ftolica  fede , ex  quo  tunc  Fecit  a iure  prohibita , licet  non 
perfecerit:tame  quoad  Deum  fecerit. Ha?c  Dominicus, qui 
eandem  fententiam  iterum  docet  & colligit  ex  cap.  Com- 
mi il  a. $.  illum,  eodem  titulo.  Sed  forte  aliquis  dicet  in  illis 
capitulis  citatis  afsignari  poenas  contra  tranfgrefsiones 
praeceptorum  diuinorum , & ideo  non  bene  probari  ex 
illis  humanam  poteftarem  lege  ab  ea  ftatura  obligare  ali- 
quem fimul  ad  culpam  & ad  poenam.  Ideo  alia  exempla 
ego  profero  multo  manifelliora , quibus  aperte  proba- 
tur aliquam  legem  humanam  fimul  obligare  ad  culpam 
& poenam.  Eli  enim  quaedam  lex  circa  librorum  impref. 
fores  condita  in  fefsione  nona  Concilij  Lateranenfis  fub 
Iulio  fecundo  & Leone  decimo  celebrati  , qua  eifdem 
imprefioribus  praecipitur  vt  nullus  eorum  librum  ali- 
quem imprimere  feu  imprimi  facere  praefumat , nifi 

!>riusin  Vrbe  Romana  per  vicarium  Papa: , & facri  Pa- 
atij  magiftrum,in  aliis  veri  ciuitatibus  & dioecefibus 
B Pwepifcopum  vel  alium  habentem  peritiam  fcientix  li- 
brifeu  fcripturx  huiufmodi  imprimenda:  ab  eodem  epi- 
fcopo  ad  id  deputandum  , ac  inquifirorem  haeretica:  praui- 
tatis  duitatis  fiue  dioecefis  in  qua  libri  illius  imprefsio 
fieret , diligenter  examinetur , & per  eorum  manu  pro- 
pria fubfcriptionem , quam  fub  excommunicationis  fen- 
tentia  gratis  & fine  dilatione  dabunt , approbetur.  Qui 
autem  imprefibr contra  hanc  datam  legem  aliquid  aufus 
fuerit  imprimere,  vitra  excommunicationis  lentendam 
quam  ipfo  £ado  lex  illi  infert , punitur  etiam  per  ean- 
dem legem  amifsione  omnium  librorum  imprellbrum, 

& publica  illorum  combufiione , ac  centum  ducatorum 
fabrica:  bafilica:  principis  Apoftolorum  de  vrbe  finefpe 
remifsionis  foludone , ac  per  continuum  annum  ab  exer- 
citio imprefsionis  fufpenfione.  Qua:  lex  iterum  in  terda 
fefsione  Concilij  Tridendni  fub  Paulo  tertio  celebrati 
me  ibidem  praefenre  confirmata  eft.  Ecce  vides  quam 
multas  poenas  harc  canonica  lex  contra  illius  tranfgref- 
fores  ftatuit , nec  tamen  omnes  illa:  obftant , quin  lex 
illaeofdem  tranfgrelTores  fimul  obligauerit  ad  culpam 
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mortalem.  Hoc  autem  vel  ex  eo  facile  conuincitur , quod 
vitra  omnes  illas  poenas  contra  illius  legis  tranfgreflores 
fententiam  protulit  excommunicationis  , qua:  (vt  iam  di- 
ximus) non  nili  pro  peccato  mortali  inferri  potefi.  In  eo- 
dem Concilio  Lateranenfi  fefsione  nona  condita  eft  alia 
lex  contra  eos  clericos  beneficia  habentes,  qui  diuinum 
officium , prout  tenentur , Deo  perfoluere  omittunt : quae 
& fi  poenalis  fit, ad  culpam  tamen  obligat , vt  ex  verbis  il- 
Concilij.  lias  aperte  conftare  potefi, qua:  talia  funt.  Statuimus  quoq; 
Latera  - & ordinamus,  qifod  quilibet  habes  beneficiu  cum  cura  vel 
tien.  (lati*  fine  cura, fi  poft  fex  menfes  ab  obtento  beneficio  diuinum 
tum  con-  oificium  non  dixerit , legitimo  certante  impedimento, 
tra  cleri - beneficiorum  fuorum  fructus  non  faciat  pro  rata  omifsio- 
cosnondi  nis  recitationis  offici  j & temporis : fcd  cos  tanquam  in- 
tere ojft-  iufte  perceptos  in  fabricas  huiufmodi  beneficiorum , ve! 
cmm  di-  pauperum  eleemofynas  erogare  teneatur.  Si  vero  vitra 
, unum.  di£tum  tempus  in  fimili  negfigcntia  contumaciter  perfe- 

ueraueric , legitima  monitione  praecedente, beneficio  pri-» 
ueturreum  propter  officium  detur  beneficium.  Intelli- 

fatur  autem  officium  omittere , quoad  hoc , vt  bene  pro- 
ari  pofsit , qui  per  quindecim  dies  illud  bis  faltem  non 
dixerit,  Deo  tamen  vitra  pranhirta  de  diita  omifsione  red- 
dituri rationem. Ha£tenus  Concilium  Lateranenfe.In  qui- 
bus verbis  id  potifsimum  annotare  oportet , quod  vhi- 
mo  dicitur,  Deo  tamen  vitra  pramsirta  de  difta  omifsione 
reddituri  rationem.  Ex  quibus  verbis  aperte  confiat  fta- 
rutum  illud  & fi  poenale  fit, obligare  ad  culpam, aut  faltem 
non  tollere  obligationem  ad  culpam , qua:  ante  tale  fia- 
tutum  habebatur.  Quia  nifi  talis  offici)  diuini  omifsio 
culpabilis  elfet , non  oporteret  de  illa  rationem  Deo  red- 
dere. Mulcas  alias  portem  ex  vtroq;  iure  leges  in  medium 
proferre  quae  fimul  ad  culpam  & poenam  obligant : fed 
quiaiftx  ad  probandum  id, quod  in  principio  huius  capi- 
tuli pofuimus  fundamentum , fufficiunc,&  ifta:  apertiores 
etiam  funt  quam  vt  de  illis  quis  meritb  dubitare  pollet: 
ideo  alias  omnes  de  quibus  aliqua  forte  poterat  intempe- 
ftiua  oriri  contentio , nunc  prudens  omitto  > vt  fuo  loco 
commodius  de  illis  difputare  valeam. 

. Quod 
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Quod  lex  pure  poenalis  quatenus  ta  lis  ejl  nun- 
quam ex  fe  obligat  ad  culpam . 

C A P.  IX. 

V A M V I S npertifsimis  rationibus  oftendi- 
mus  hominem  legifiatorem  poflc  condere  le- 
gem poenalem  quaefimul  obliget  ad  culpam: 
non  tamen  ideo  credendum  eft  illum  quotief- 
cunque  lege  poenalem  ftatuit,  hac  vfum  fui  (Te 
poteftate:fed  aliquas  leges  poenales  condidiftc  qua:  ad  nul- 
lam prorfus  obligant  culpam  , alias  rurfus  qua:  illarum 
tranfgreffores  faciunt  culpa:,  fimul  & poena:  obnoxios. 
Operaeprecium  igitur  me  fadturum  exiftimaui,  fi  oftende- 
remqua:  & quales  fint  leges  poenales  ad  nullam  culpam 
obligantes, & qua:  fint  qua:  ad  culpam  fimul  Sc  poenam 
obligant.  Qua:  res , cum  nimium  varia  fit , ficut  non  po- 
teft  vnica  & certa  regula  definiri , ita  etiam  nec  vno  capi- 
. tulo  abfolui , nifi  adeo  prolixum  foret , vt  leftori  quamli- 
bet tenaci  atque  conflanti  facile  fafiidium  commouere 
B poflet.  Vt  igitur  leftor  liberius  in  le&ione  pcrfiftat , & 
qua:  legerit  memoria:  facilius  comcndare  valeat  ,dccreui 
huius  quaeftionis  definitionem  per  varias  regulas  diftin- 
guere  , Sc  per  diuerfa  capitula  partiri.  Sit  igitur  haec 
prima  regula. 

Lex  pure  poenalis  quatenus  talis  eft  nunquam  obligat  ad 
culpam  aliquam  qua:  contrahi  pofsit,nropterea  quod  fit 
aut  omittitur  id  propter  quod  eft  impofita  poena,  quamuis 
aliquando  ratione grauitatis  poena:  innuat  illum  , cui  poe- 
na imponitur  elle,  aliunde  ad  culpam  obligatum.  Harc  re- 
gula iuxta  fingulas  illius  partes  prius  declaranda  eft,  & ex 
illius  declaratione  facile  illius  veritas  patebit.  Primo  igi- 
tur pro  huius  regula:  declaratione  annotare  oportet, dupli- 
cem efle  legem  poenalem.  Quaedam  eft  lex  pure  poenalis, 

& alia  eft  lex  poenalis  mifta.  Hanc  legis  poenalis  diflin- 
ftionem  annotat  folennis  do&or  Henricus  a Gandauo: 
quodlibet.iij.quaeft.xxij.quauiseas  leges  non  appellet  his 
nominibus  quibus  nunc  ego  eas  appello, fed  tantum  ponit  utnjis 
exempla  earu.  Sed  quia  hanc  legis  poenalis  diftinftionem 
aliqui  rem  no  bene  confiderantes  irrident,  pra:fcrtim  Syl- 

uefter 
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uefter  in  fua  fumma  in  tit.inobcdientia, circa  fine,  vbi  dicit  C 
effe  verbalem  tantum  & puerilem  diftin&ionem  rideo  vo- 
lo lingulas  huius  diftin&ionis  partes  aperte  explicare , & 
oftendereex  vtroq;  iurc , diuino  fcilicct , & humano  non 
tantum  verbalem  & puerilem(vt  Syluefter  line  vrbanitate 
& ciuilitate  dixit)  fed  veram  & rcalcm  dTe  inter  illas  di- 
ftin&ionem.  Et  tandem  oftendam  id  , quodpotifsimum 
in  hoc  capite  intendo , legem  pure  poenalem  quatenus  ta- 
lis eft  non  obligare'  ad  culpam.  Lex  pure  poenalis  eft 
illa  , qux  nihil  facere  prxeipit , atit  prohibet : fed  tantum 
imponit  poenam  illi  qui  aut  aliquid  fecerit , aut  facere 
omiferit.Lex  poenalis  mifta  eft,quxaliquid  fieii  prxeipit, 
aut  prohibet,  & infuper  verbis  exprefsis  ftatuit  poenam 
contra  eiufdem  legis  tranfgreiforem  quocunq;  modo  illa 
ftaruatur.  Parum  enim  refert  quod  fit  poena  aliqua  certa 
decreta , aut  quod  fit  iudicis  arbitrio  commifla , quocunq; 
modo  exprimatur  poena  in  ipfa  lege  contra  prxeepti  aut 
prohibitionis  tranfgreiforem , femper  lex  illa  dicetur  lex 
poenalis  mifta.  Si  vero  nullum  fit  verbum  in  ipfa  lege, 
quod  aliquo  modo  exprimat  aut  innuat  poenam  contra 
eiufdem  legis  tranfgreiforem , ejuamuis  iudex  pofsit  pro-  D 
pter  aliquod  aliud  decretum  illius  legis  tranfgreiforem 
punire, nunquam  tamen  lex  illa  dicetur  lex  poenalis  mifta: 
quia  lex  poenalis  dici  non  meretur  qux  nullum  in  fe  con- 
tinet verbum  aliquo  modo  exprimens  poenam.  Sed  lex 
illa  dicetur  folum  moralis  , videlicet  prxeeptum  aut  pro- 
hibitio : quia  de  folis  moribus  differit , & nihil  prorfus  de 
poena  rrattat.  Nam  ideo  lex  aliqua  dicitur  poenalis  mifta: 
quia  fub  eodem  verborum  contextu  fimul  in  ea  mifcentur 
mores  & poena.  Ea  parte  qua  aliquid  prxeipit  aut  prohi- 
bet , lex  moralis  cenferi  debet : ea  vero  parte  qua  poenam 
contra  tranfgreiforem  ftatuit  , poenalis  dicenda  eft.  Ec 
indeeuenitvt  tota  integra  lex  qux  ex  illis  duabus  parti- 
bus componitur  , mento  lex  poenalis  mifta  dicatur. 
Iftarum  duarum  legum  poenalium,  videlicet  legis  pu- 
re poenalis,  & legis  poenalis  miftx  difiin<ftio&  diuerfi- 
tas  manifefte  probatur  ex  diuerfis  legis  poteftatibus, 
quas  Modeftinus  iurifconfulrus  explicat  in  lege  Legis 
virtus.  fF.de legibus, fic  inquiens.  Legis  virtus  hxc  eft, 
imperare,  vetare , permittere , punire.  Hxc  ille.  In  quibus 

verbis 
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X verbis  diuerfas  legis  poteftates  enumerans , eas  diftinguir 
per  diuerfa  obieda , hoc  eft , per  diuerfas  marerias  circa 
quas  leges  ipfx  verfari  poirunr.  Si  res  eft  bona  , lex  illam 
prxcipere  poteft : fi  mala , poteft  illam  prohibere  : fi  neu- 
tra eft  aut  indifferens  , hoc  eft , fi  nec  ex  fe  bona  aut  mala, 
illam  poteft  permittere.  Si  malum  quis  fecerit , lex  illum 
punire  poteft,  & poenam  contra  illum  ftatuere.  Si  bonum 
quis  fecerit, lex  etiam  poteft  illi  mercedem  donare, & 
praemium  illi  decernere.  Et  hanc  quintam  legis  potefta- 
tem  videtur  iurifconfultus  prxteriific , in  fuis  illis  verbis 
modo  citatis.  Nec  Accurfius  huius  poteftatis  legis  memi- 
nit, quum ipfius  Modcftini  verba  interpretatur,  & illis 
aliquid  opponere  nititur.  Dicit  tamen  nullam  effe  legem 
in  qua  aliquod  ex  illis  quatuor  a Modeftino  exprefsis,  aut 
aliquod  aequipollens  non  inueniatur.Sed  certe  ego  non  vi- 
deo quo  pado  pofsit  Accurfiusad  aliquod  illorum  qua- 
ruor  reducere  legem  qua:  nihil  prxeipiens  aut  prohibens 
fieri , ftatuit  prxmium  reddi  illi  qui  primus  hoftium  mu- 
ros afeenderit , vt  per  folam  fpem  prxmij  multos  ad  opus 
illud  alliciat.  Sicut  enim  mala  punire  virtus  eft  legis , 8c 
B poteftas  principis  ,ita  etiam  poteftas  eft  principis  & legis 
virtus  , bonum  prxmio  afficere.  Sed  in  Modeftini  fauo- 
rem  dici  poteft  illum  , & fi  hanc  legis  poteftatem  verbis 
apertis  non  expreilerit,  eam  tamen  aperte  innuiffe,  quum 
dixit  legis  virtutem  efie  punire.  Quia  ficut  malis  poena, 
ita  iuftis  debetur  prxmium.  Quifquis  has  omnes  legis 
poteftates  plene  confiderauerit , facile  agnofeet  eas  non 
effe  fic  inter  fe  connexas,  v"t  vna  non  pofsit  fine  altera 
adum  fuum exercere.  Non  eft  enim  neceffarium,vt  qux- 
Jibet  lex  fimul  prxeipiat,  Sc  prohibeat , & permittat , & 
puniat , & prxmio  donet : fed  fatis  eft  illam  aliquod  ho- 
rum prxftare , vt  lex  dici  mereatur.  Ex  quo  neceffario 
confequitur,vt  ficut  poteft  efte  lex  aliqua  quxfolumprx- 
cipit  abique  hoc  quod  puniat , & alia  qux  fine  aliqua  per- 
nx  impofitione  aliquid  prohibet , ira  e contrario  poterit 
efie  aliqua  lex  qux  abfque  hoc  quod  aliquid  prxeipiat  aut 
prohibeat, per  metum  panx  vrgeat  ad  faciendum  iJ  quod 
fiert  optat : & aliqua  rurfus  poterit  effe  lex  qux  aliquid 
prxeipiat  aut  pronibeat , & fimul  poenam  imponat  con- 
tra eos  qui  fuerint  legem  tranfgrefsi.  Lex  igitur  qux  fine 
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alicuius  poena:  defignatione  aliquid  praecipit  aut  prohibet,  C 
dicetur  pure  moralis.  Legem  moralem  nic  voco  , non  vt 
theologi  eam  diftinguere  folent  contra  legem  iudicialem 
aut  cxremonialem , prout  eft  illa  qua:  difleric  de  attu  vir- 
tutis neceiTario,  fed  illam  omnem  qua:  quouis  modo  ad 
aliquam  virtutem polsit  reduci,  fiue  illa  ordinetur  ad  lites 
tollendas  iiue  ad  bonos  populi  mores  inftitueudos.  Qua: 
autem  abfque  hoc  quod  aliquid  prxcipiat , aut  prohibeat, 
poenam  decernit  contra  eos  qui  aliquid  fecerint  aut  omi- 
ferint.lex  eft  purepoenalis.Lex  vero  qux  aliquid  fieri  prae- 
cipit, aut  vetat,  & poenam  infuper  contra  legis  tranfgret 
fores  ftatuit,  dicitur  lex  poenalis  mifta.  De  lege  pure  mo- 
rali non  eft  opus  exempla  proferre , quia  de  illa  in  hoc 
opere  non  differo , fed  folum  de  lege  poenali.  Verum  ne 
exempla  deeire  videantur , vbi  tam  multa  & tam  aperta 
occurrunt,- paucas  aliquot  ex  omni  genere  decreui  leges 
citare, vt  ex  illarum  plena confideratione facile quifque 
cenfere  valeat , an  fit  pure  moralis , an  pure  poenalis , an 
mifta.  Sed  vt  apertius  & facilius  le&or  noc  quod  promit- 
to efficere  valeat , non  fola  legum  capita  ( vt  mos  eft  a iu- 
rifperitis  receptus  ) fed  aliquando  ipfas  integras  leges  ci- D 
tabo,  vt  illarum  verba  coram  oculis  habens  llatim  fine 
alterius  libri  adminiculo, de  qualibet  illarum  iudicare 
pofsit,  quo  nomine  fit  ccnfcnda.  Leges  pure  morales  funt 
qux  fequuntur , tam  ex  iure  diuino , quam  ex  iure  huma- 
no. Ex  iure  diuino  & naturali  leges  pure  morales  funt 
omnes  illae  decem  ex  quibus  conftituitur  ille  folennis 
decalogus  ad  vita:  aeternx  coofecutionem  , neceffarius. 
Extd.io  Nam  omnes  illae  leges  , prout  in  Exodo  continentur, 
quamuis  bona  prxeipiunt , & malaprohibent,  nullam  ta- 
men contra  iplaru  legum  tranfgrellores  poenam  adiiciunt. 
Erant  adhuc  prxter  hxc  decalogi  pra:cepta  plures  alia:  le- 
ges pure  morales  inter  eas  quas  Dominus  Deus  olim  de- 
dit per  Moyfen  , ex  quibus  pauculas  aliquot  proferam.  Si 
Exoi.  zi  emeris  feruum  Hebrxum,  inquit  Deus  per  Moyfen  , fex 
annis  feruiet  tibi , feptimo  exiet  liber  gratis.  Aduenam 
non  contriftabis , neque  affliges  eum , aduenx  eaim  ic 
Exod.ii  ipfi  fuiftis  in  terra  Aegypti.  Si  pignus  a proximo  tuo  ac- 
ceperis veftimcntum , ante  folis  occafum  reddes  ei.  Ex 
iure  humano  plurimas  poiTem  leges  pure  morales  in 
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A exemplum  proferre , fed  ne  abfque  necefsicare  cartas  legi- 
bus impleam  , folas  tres  aut  quatuor  citabo  ,3c  funt  qux 
fequuntur.  Non  oportet  in  Quadragefima  quinta  feria 
vltimx  hebdomadae  ieiunium  dillolui , & totam  Qua- 
dragefimam  inhonorari,  fed  per  totos  dies  ieiunare,& 
efeis  abftinentix  conuenientibus  , id  eft , aridioribus  vti. 

Haec  lex  condita  eft  in  Concilio  Laodiceno , & habetur 
in  capitul.  Non  oportet , de  confecrat.  diftindione  tertia. 

Similis  lex  de  eadem  re  data  eft  a MartinoPapa  in  Conci- 
lio Romano , in  qua  dies  dominici  excipiuntur , qui  non 
erant  excepti  in  lege  praecedenti.  Et  citatur  hic  canon  a 
Gratiano  in  capit.  Non  liceat,  eadem  diftindione.  Circa 
miflarum  auditionem  variae  datae  funt  pure  morales  le-  * 
ges.  Vna  lata  eft  in  Concilio  primo  Aurelianenfi  capitul, 
xxviij.  fub  hoc  verborum  tenore.  Cum  ad  celebrandas 
miflas  in  Dei  nomine  conuenitur,  populus  non  ante  difee- 
dat , quam  miftac  folennitas  compleatur.  Alteram  dedit 
legem  Anaftafius  Papa  de  modo  audiendi  euangelium, 
quum  legitur  in  milfa,  hxc  continentem  verba.  Apoftoli- 
caautoritate  mandamus , dum  fanda  euangelia  in  Eccle- 

B (ia  leguntur  , vt  facerdotes  & caeteri  omnes  non  fedentes, 
fed  venerabiliter  curui , & in  confpedu  euangelij  ftan- 
tes , dominica  verba  intente  audiant , & fideliter  adorent. 

Has  duas  leges  citat  Gratianus  de  confecra.  diftindione 
prima,  in  capitulo,  Cum  ad  celebrandas,  & capitulo,  Apo- 
ftolica.  De  obferuatione  dici  dominici  lata  eft  lex  alia  in 
concilio  apud  Compendium  in  Gallia , per  quam  prohi- 
betur, ne  mercatum  in  die  dominico  fiat , neque  aliquis 
ad  mortem  damnetur.  Et  citatur  hxc  lex  in  capitulo. 

Omnes , de  feriis.  Omnes  iftx  leges , tam  diuinx  quam 
liumanx,  dicuntur  pure  morales  ,quia  folum  prxeeptum 
autfolam  prohibitionem  abfque  alicuius  pocnx  impofi- 
tione  continent.  De  his  legibus, 'qux  folum  morales  cen- 
fentur  , non  eft  opus  amplius  di(Ierere,quia  intra  huius 
noftrx  difputationis  aleam  non  funt  conftitutx.  Hisigi- 
tur  prorfus  relidis , ad  legum  poenalium  exempla  recen- 
fenda  procedamus , & primo  leges  pure  poenales , deinde 
miftas  proferamus. 

Leges  pure  poenales  a Deo  datx  funt,  qux  fequuntur.  Si 
quis  (inquit  Deus  per  Moyfen)  furatus  fuerit  bouem  aut.  Excd.ix 
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ouem,  & occiderit,  vel  vendiderit : quinque  boues  pro  vno  C 
bouereftituet , & quatuor  oues  pro  vna  oue.  Si  effringens 
fur  domum  fiue  fuffodiens  fuerit  inuentus,  & accepto  vul- 
nere mortuus  fuerit : percudor  non  erit  reus  fanguinis. 
io  Si  moechatus  quis  fuerit  cum  vxore  alterius, & adulterium 
perpetrauerit  cum  coniuge  proximi  fui,  morte  moriantur, 

& moechus  & adultera.  Qui  dormierit  cum  nouerca  fua, 

& reuelauerit  ignominiam  patris  fui , morte  moriantur 
ambo , fanguis  eorum  fuper  eos.  Si  quis  dormierit  cum 
nuru  fua  , vterque  moriatur : quia  fcelus  operati  funt:fan- 
guis  eorum  fit  fuper  eos.  Qui  dormierit  cum  mafculo 
coitu focminco , vterque  operatus  eft  nefas, morte  mo- 
riantur : fit  fanguis  eorum  fuper  cos.  Qui  fupra  vxorem 
filiam , duxerit  matrem  eius , fcelus  operatus  eft : viuus 
, ardebit  cum  eis  , nec  permanebit  tantum  nefas  in  medio 
veftri.  Et  multa:  alia:  fimiles  leges  in  eodem  loco  reccn- 
fentur,  qua:  poenas  imponunt  illis,  qui  inceftas  celebraue- 
rint  nuptias.  Quod  autem  ha:  omnes  fint  folium  poenales 
dicendae,  inferius  aperte  probabo.  Ex  iure  canonico  leges 
mere  poenales  , ex  multis  aliquas  citabo  multum  conduci- 
biles. In  capitulo,  Plerunque,de  donationibus  inter  vi-D 
rum  & vxorem , harc  lex  habetur.  Si  mulier  ob  caufam 
fornicationis  iudicio  ecclefia:  aut  propria  voluntate  a viro 
recelferit , nec  reconciliata  poftea  fit  eidem, dotem  vel  do- 
talitium  repetere  non  valebit.  In  capitulo , De  ca:tero,  ex- 
tra, de  homicidio  voluntario  vel  cafuali.Hanc,  qua:  fequi- 
tur,  ftatuit  legem  Alexander  papa,  huius  nominis  tertius. 
Decactero  noueris,  quod  diaconus,  qui  homicidio  caufam 
dedifie  videtur,  non  videtur  ad  facerdotium  promouen- 
dus.  In  concilio  Carthaginenfi  quarto,  dua:  de  auditione 
verbi  Dei,  & de  auditione  mifijr,  condita:  funt  leges,  quas 
mere  poenales  efle , ex  verbis  illarum  apertifiime  conuin- 
citur.  Sacerdote  ( inquit  lex  ) verbum  in  ecclefia  faciente, 

3ui  egreftiis  de  auditorio  fuerit , excommunicetur.  Quj 
ie  folenni , pratermiftb  ecclefia:  conucntu , ad  fpc&acula 
vadit , excommunicetur.  Et  citantur  ha:  leges  fiue  cano- 
nes (nam canones  merito  leges  appellare  poflumus)a  Gra- 
tiano , in  capit.Sacerdote,  & cap.  Qui  die,  de  confecra.di- 
ftinfr.  j.  Ex  iureciuili  leges  pure  panales  funt  innumerae, 
ex  quibus  tres  aut  quatuor  foliun  exempli  caufa  integras 
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A dtabo-I.  Capitalium.  fF.de  poen.  diuerfirpoena:  pro  variis 
& diuerfis  criminibus  rtatuuntur  his  verbis.  Venenarii  ca- 
pite puniendi  funt.aut  fi  dignitatis  refpedu  agi  oportue- 
rit,deportandi. Grartatores, qui  prxdxcaufaid  faciut,  pro- 
ximi latronibus  habentur : & fi  cum  ferro  aggredi  & fpo- 
liare  inftituerunt, capite  puniuntur,  vtique  fi  farpius  atque 
in  itineribus  hoc  admiferunt;  carteri  in  metallum  dan- 
tur,vel  in  infulam  relegantur,  Igni  cremantur  plerunque 
lerui,qui  faluti  dominorum  fuorum  infidiauerintjnonnua 
quam  etiam  liberi  plebei  & humiles  perfbna*.  Incendia- 
nj  capite  puniuntur.  Qui  ob  inimicitias  vel  prxda:  caufa 
incenderunt  intra  oppidum,  plerunque  viui  exuruntur. 
Deinde, in  I.fi  quis  aliquid,  ij.eodem  titulo . multa:  ali« 

poena:  aliis  diuerfis  criminibus  decernuntur  fub  hoc  ver- 
borum contextu. Si  quis  aliquid  ex  metallo  principis  , vel 
ex  moneta  facra  furatus  fit,  poena  metalli  vel  exilii  puni- 
tur.Transfuga:  ad  hortes  , vel  confiliorum  noftrorum  re- 
nunciatores , aut  viui  exurantur , aut  furca  fufpeedantur. 
Authores  feditioms  & tumultus,populo  cocitato  pro  qua- 
B «tate  dignitatis , aut  in  fiircam  tolluntur, aut  beftiis  fubii- 
ciuntur.aut  in  infulam  deportantur.Sunt  alia:  plurima:  in 
iure  ciuili  fimiles  leges , fed  ha:  pro  exemplo  fufficiunt.  Si 
quis  tamen  plura  adhuc  exempla  ex  iure  ciuili  defiderar, 
libenter  illi  aliarum  legum  capita  offeram  , vtipfe  per  Ce 
in  fonte  eas  integras  infpicere‘valeat.l.  Nunquam.ff.de 
nriua.delitt.l.Falfus.  §. Qui  alienum  .&  l.Qui  ea  mente. 
fr.de furtis.l.Diuus.ffdeextraordinar.  criminib.  & l.Qui 
a:des.&  l.S»  quis  ex  naufragio, & l.Pedius.  ff.de  incendm, 
ruina,&  naufragio.l.Prator  ait, prima  & fecunda  in  prin- 
cipio.ft.vi  bonorum  raptorum.J.Si  leones.  C.de  epifcopali 
audientia.I.Hi  qui,&  J.Eum  qui.  C.de  apoftatis.l.Quif- 
quis.C.ad  legem  Iuliam  maieftatis.  l.Quamuis,  & J.ciim 
vir.C.de adulteriis. 1 .vnica.  C.de  raptu  virginum.  Multas 
alias  portem  ex  iure  ciuili  leges  in  exemplum  citare , fed 
ha:  mihi  fufficere  videntur. 

Ex  iure  etiam  Hifpano.prxfertim  regni  Caftellx,  ali- 
quas volo  in  medium  proferre  leges  mere  poenales , vt  ex 
omni  parte  lettor  habeat  exepla, quibus  pofsit  reliquas  o- 
mnes  leges  conferre,  & ex  illaru  collationedifcere,  an  fint 
focic  poenales  dicendae. In  libro  oftauo  regaliu  ordinacio- 
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num  regni Caftellx , titu-vj.qui  eft de  periuris  atq;  falfa-  C 
xiis.fequentes  leges  habentur-Prxcipimus , vt  quxeunque 
perfona,cuiufcunq;  ftatus  prxeminentix , aut  dignitatis, 
violauerit.aut  non  feruauerit  iuramentum,  quod  fecerit  fu 
per  quocunque  contra&u , ipfo  fa£lo  amittat  omnia  bona 
fua , qux  exnunc  noftrx  camerx  applicamus-  Ordi namus, 
vt  quicunque  falfificauerit  noftra  figilia , aut  figillum  ali- 
cuius Arcbiepifcopi,aut  cuiufcunq;  alterius  prxlati , amit- 
tat fuorum  bonorum  medietatem  noftra:  camera:  appli- 
candam-In  eodem  libro  titu.vij.  qui  eft  de  proditionibus 
aut  traditionibus, hxc  lex  fecundo  loco  habetur.  Proditor 
eft  iniquus  homo,&  ab  omni  bonitate  alienns,  & ideo  eft: 
ipfo  fa&o  omnibus  bonis  fuispriuatus , & funt  noftrx  ca- 
mera: applicata.  In  eodem  etiam  libro  titulo  nono,  qui 
eft  de  iniuriis.hxc  lex  fecundo  ordine  locatur.  Quicunque 
verbis  inhoneltis  & grauiter  infamantibus  aliquem  iniu- 
xiauerit, cantet  coram  iudice  pallinodiam , & foluat  infu- 
per  trecentos  folidos, quorum  medietas  noftra:  camera:  ap 

plicabitur , reliqua  vero  medietas  dabitur  iniuriam  pallo- 
Plurimas  alias  ex  iure  regni  fimiles  leges_  citare  potuif- 
fem.fed  hxmihi  fatis  efle  videntur, vt  pro  exemplis  lefto- 
xi  feruire  pofsint.Hx  omnes  leges,  quas  ex  iure  diuino  & 
liumano  pro  mere  poenalibus  citauimus, ex  eo  conftatcfte 

1 purepoenales, quod  nulla  illarum  prccipit  aliquid, aut  pro- 

hibet»aut  permittif.fed  quxlibet  illarum  poenam  duntaxat 
ftatuit , qux  debeat  pro  crimine  infligi. 

Legis  poenalis  miftx  exempla  reddere  etiam  oportet, 

vt  de  omni  lege  exempla  habeatur,*  quibus  lettor  difcat, 

quid  de  aliis  fentire  debeat.  Leges  miftx  ex  iure  diuino 
funt, qux  fequuntur.  Vidux  & pupillo  non  nocebitis  (in- 
- - ,,  quit  Deus  per  Moyfen)  Si  lxferitis  eos,  vociferabuntur  ad 
’ ' mc,&  ego  audiam  clamorem  eorum  , & indignabitur  ru- 

ror meus.percutiamq;  vos  gladio, & erunt  vxores  veftrx  vi 
io  dux,&  filij  veftri  pupilli-Rurfum  in  Leuit.aitDeus.Siim- 
' molaucritis  hoftias  pacificorum  domino,  vt  fit  placabilis, 

eo  die, quo  fuerit  immolata, comedetis  eam,  & die  altero: 
quicquid  aute  refiduum  fuerit, in  diem  tertiuigne  combu- 
retis.Si  quis  poft  biduu  comederit  ex  ea , prophanus  ent  5c 
impietatis  reus:portabitq;  iniquitatem  fua , quia  fanctum 
^omini  polluit, & peribit  anima  illa  de  populo  fuo.  l^M 
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A miftarex  iure  canonico  fnnt  plurimar,  ex  quibus  paucas  ali 
quot  in  exemplum  propon.im.In  cocilio  Agathenfi  de  au- 
ditione miflarum  quafdam  lex  condita  eit,  qua:  a Gratiano 
citatur  de  confec.  dift.  j.  fub  boc  verborum  tenore.  Midas 
die  dominico  fecularibus  totas  audire  fpeciali  ordine  pra> 
cipimusrita  vt  antebenediftioncm  lacerdotis  egredi  popu- 
lus non  prxfumat:quod  fi  fecerint, ab  epifcopo  publice cou 
fundantur.In  cap.Foelicis,  detorneametis,  poftquam  aper- 
tis & exprefsis  verbis  prohibentur  torneamera  fieri,  ftatim 
contra  hultls  prohibitionis  tranfgrefiores , poena  decerni- 
tur his  verbis.Quod  fi  quis  eorum  ibi  mortuus  fuerit, quan 
uis ei  morienti  poenitentia  non  negetur,  Ecclefiaftica  ta- 
men careat  fepultura.  Qua:  poena  non  ad  omnes  in  tornea- 
mento  pugnantes, fed  ad  illos  folos  , qui  illic  mortui  funt, 
extendenda  eft, cum  illi  foli  fine  per  legem  exprefsi.In  cap. 
vnico.de  fagittariis  , haxliabetur  lex  ab  Innocentio  tertio 
condita.  Artem  illam  mortiferam  & odibilem  balliftario- 
rum  & fagittarioru  aduerfus  Chriftianos  catholicos  exer- 
ceri de  cetero, fub  anathemate  prohibemus.In  illa  nimium 
vulgata  decretali,  omnis  vtriufq;  fexus,  qua:  habeturin  ti- 
B tu-°  de  poenitentiis  & rcmifsionibus  , primum  praxipitur 
omnibus  , vt  femel  in  anno  peccata  fua  proprio  ficerdoti 
confiteantur, & faltem  in  die  palcha:  Euchariftia:  iacramen 
tum  recipiant.Quo  datoprxcepto,ftatim  contra  rranfgrcf 
fores  poenam  huiufmodi  verbis  ftatuit.  Alioquin  & viuens 
ab  ingreflu  ecclefia:  arceatur,  &:  moriens Chriftiana  careat 
fepultura.  Eiufde conditionis  eft  lex  fiuc canon,  qui  habe- 
tur in  cap.Cum  infirmitas  corporalis , eod.tit.  Similes  his 
funt  canones, qui  habentur  in  cap.Romana,  & in  cap.  Exi- 
git,de  celib.lib.vj.  Exiureciuili  aliquot  oportet  leges  mi- 
itas  in  exemplii  adducere.  In  1. Ne  quid.ff.de  incedio, ruina 
naufragio.poftqua  prohibetur  , vt  nullus  res  naufragorum 
caufa  furripiedi  colligat, quum  ad  littus  eie£he  fuerint,  aut 
in  mari  fluftuauerint,  ftatim  poenam  tranlgrefioribus  im* 
ponit  per  hxcfequetia  verba. De  his  autem, quos  diripuifie 
probatum  fit,  prajfide  vt  de  latronibus  graucm  fententiam 
dtcere.Item  Vipiauus  iurifeofuitus  ad  coercenda  malorum 
tutorum  auaritiam.quandam  legem  dedit, qua:  habctur.ff. 
de  furtis,  fub  hoc  verborum  contextu.  Tutor  adminiftra- 
tionem  quidem  rerum  pupillarium  habet , intercipiendi 
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autem  poteftas  ci  non  datur, & ideo  fi  quid  fraudandi  ant*  C 
roo  amouerit, furtum  facit:  necvfu  capi  res  poteft , fed  & 
forti  aftione  tenetur.  Imperator  Conftantinus  ad  reprU 
mendam  & omnino  fepeliendam  pefsimam  arufpicumar 
tem.qunndam  contra  eos  dedit  legem, quae  habetur  in  C. 
de  malefic.&  mathema.fub  hac  verborum  ferie.  Nullus 
arufpex  , nullus  facerdos, nullus  eorum , qui  huic  ritui  af- 
folent  miniftrare , ad  limen  alterius  accedat ; nec  ob  alte- 
ram caufam.fed  huiufmodi  hominum  amicitia , quamuis 
vetus, repellatur:  concremando  illo  arufpice.qui  ad  domu 
alienam  acceflerit,&  illo  in  infulam  deportando  poft  ad- 
emptionem bonorum, qui  eum  aduocauerit  fuafionibus  & 
prarmiis, Nolo  plures  leges  pro  hac  re  citare : quia  ha:  fa- 
tis eflemihi  videntur  ad  fumendum  ex  illis  cxemplum.Si 
quis  vero  plures  defiderat,  quamuis  ad  hominem  Theolo- 
gum non  fpeftet  tot  leges  citare, aliarum  plurium  legum 
(ola  capita  citabo , vt  le&ori  plurimarum  legum  cupido, 
prout  potuero, fatisfaciam. Lex , ludices,  & l.Addi&os.  C. 
de  epifcopali  audientia.l.j.C.Nemini  licere  lignum  falua- 
toris  &c.l.finali.C.de  Iuda?is.l.Pergit.C.de  fepulchro  vio- 
lato.hj.C.ad  legem  Iuliam  de  ambitu.I.Omnes  cognito- D 
res,&  l.Sancimus.C.ad  legem  Iulhm  repetundarum,  l.fi. 
C,de  feditiofis.l.j.C.de  famo.libel.l.fin.C.dehis.qui  latro- 
nes occultanr.l.Si  quis  intra  prouinciam.  C.de  bon.profcri 
ptorum.  Deniq;,vt  legis  miffie  exepla  le&ori  vndiq;  pra:- 
beam, aliquas  ex  iure  Hifpano,pr.rfertim  regni  Cartellar, 
Jeges  in  medium  producere  decreui.In  lib.ij.regalium  or- 
dinationum, tit.xv.lex  vij.pricipit  cupris  iudicibus,vt  nul- 
la munera  recipiant.  Quicunq;  autem  per  fe  aut  per  alium 
teceperit  aliquod  quahbetparuu  munus,  ipfo  fafto  amit- 
tat iudicis  ofriciu,&  nunqua  illud  pofsit  iterum  habere:  8c 
reddat infuper  munus  illud,  quod  acceperat , cum  duplo 
pro  camera  regia. In  eodem  libro  & titulo,  lex  vltima  pr$- 
cipit  omnibus  iudicibus  & notariis,  vt  pro  fui  laboris  fa- 
lario  non  exigant  aut  recipiant  aliquid  vitra  id,  quod 
per  alias  eiufdcm  regni  leges  illis  decretum  ell,  Si  quis 
vero  contra  fecerit , pro  prima  vice  reddet  id , quod  vitri 
accepit , & infuper  quadruplum : pro  fecunda  reddat  de- 
cuplum : pro  tertia  vero  priuetur  officio , & amplius 
8QU  v «tur  illo,  Nec  opus  eft  plures  io  exemplum  ci tare 
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A leges, quia  ha:  fufficiunt  le&orem, quamlibet  rudem , eru^ 
dire.  Omnes  ha:  leges  tam  diuina:quam  humana:, quas  ia 
hoc  paragrapho  citauimus , leges  mifta:  dicuntur : quia  ia 
qualibet  illarum  fub  eadem  verborum  ferietnifcenturali- 
qiia,qua:ad  mores  hominum  publicos  fpe<ftant,&  aliqua, 

Sua:  poenam  tranfgreiroribus  imponunt.  Eft  igitur  quadi- 
ct  iftarum  legum  fimul  moralis, & poenalis.  Nam  quate- 
nus de  moribus  diilerit , moralis  cenfetur : quatenus  ver6 
poenam  ftatuit, dicitur  poenalis.  Et  hinc  imnifefte  conuin- 
citur.non  folii  verbalem  (vt  Syluefter  ait;  fed  Vere  realem 
efle  diftin&ione  inter  legem  pure  poenalem, & legem  mi- 
ftam  de  eadem  re  difponente.  Nam  lex  pure  poenalis  (ve 
ex  didis  conftat)nihil  ptaecipit  aut  prohibet, fed  folitm  de- 
cernit poenam  illi, qui  aliquid  fecerit , aut  facere  omiferit. 
Lex  vero  mifta  vtrunq;  exequitur,quia  prarcipit  aut  prohi- 
bet : & poenam  infuper  contra  tranfgreftorem  ftatuit.  His 
igitur  omnibus  fic  pramotatis , opus  eft  iam.vt  primam  8c 
prxeipuam  hufus  capitis  conduuone  repetamus , & illam 
euidentibus  argumentis  comprobemus, qux  talis  eft. 

Lex  pure  poenalis,  quatenus  talis  eft, nunqua  ex  fe  obli- 
B gat  ad  culpam  mortalem, quauis  aliquando  ratione  graui- 
tatis  pasnx  innuat  illum, cui  poena  imponitur  clfe  abunde 
ad  culpam  obligatu.  Primam  huius  conclufionis  partem 
proborquialex  pure  poenalis  nullu  in  fe  continet  verbum, 

{er  quod  pofsit  conftare  illa  obligare  ad  culpam, ergo  talis 
ex  nullo  modo  obligat  ad  culpam.  Confequentia  ifta  eft 
notifsima : quia  nulla  lex  poteft  alique  ad  culpa  obligare, 
nifi  illi  adeo  aperte  oftendar  fe  velle  illum  obligare, vt  ille 
clare  pofsit  cognofcere,fe  efle  per  illa  obligatu  ad  culpam* 
Nam  ob  haccaufam  fupra  capi.)  .diximus  efle  neceflariaitl 
Cuiuslibet  legis, qua:  naturalis  no  eft, publicatione  t nec  le- 
gem aliquam, prxter naturalem,  pofle  homines  obligare* 
ad  culpam  ante  illius  publicationem.  Quoniam  alias  ho- 
mo (vt  illic  diximus)  obligaretur  ad  impofsibile : quod 
nefas  eft  dicere.  Parum  autem  referret  legem  publicare, ii 
talibus  verbis  publicaretur, quibus  ipfa  non  pollet  intelli* 
gi.aut  illius  obligatio  a nemine  poftct  agnofei;  Nam  fi 
huiufmodi  verbis  publicaretur  lex,quantu  ad  illius  obliga 
tionem  attinet, idem  edet  aC  fi  non  publiCaretur.Quia  pu- 
blicatio ad  hoc  folum  eft  necelTaria,vt  homo  fciat  id, quod 
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facere  tenetur, Sc  fub  qua  obligatione  id  facere  tenetur.Eft  C 
ergo  fummencceflarium,vt  lex,qux  hominem  ad  culpam 
obligare  debet , aliquibus  verbis  fuam  manifeffet  obliga- 
tionem. Quod  aure  lex  pure  poenalis  nullum  rale  verbum 
in  fe  contineat , apertifsime  probatur  per  ea, qua:  fuperius 
Capite  quinto, documeto  quarto  diximus, vbi  recenfuimus 
omnia  verba.quibus  lex  aliqua  potcff:  oftedere,fe  obligare 
fubditos  ad  culpam.  Verba  enim, qua:  obligatione  ad  cul- 
pam inducunt,diximus  elle illa.  Prxcipio,  mando , iubeo, 

{•rohibeo,  inhibeo,  interdico,  veto,  aut  qua:  iffis  xquipol- 
ent, prout  funt  hxc  verba, teneantur , debeant, neceffarib, 
necellc  eft.non  potcff, non  licec:&  ll  qua:  funt  forte  alia  his 
fimilia.  Et  li  poli  verbu,ffcruimus,aut  ordinamus, aut  aliud 
fimilc,  adderetur  aliquod  horum  verborum, in  virtute  fltn- 
ftxobedientix.fub  interminatione  gehennx,aperte(vr  di- 
ximus) offenderetur  cire  obligationem  ad  culpam  morta- 
lem. Conflat  autem  in  lege  pure  poenali , nullum  ifforum 
verborum, qux  obligatione  ad  culpam  offendunt, haberi, 
niftforte  in  ordine  ad  poenam , qux  per  legem  ffatuitur. 

Si  enim  in  ordine  ad  poenam  talia  verba  ponerentur, deno- 
tarent obligationem  ad  poena  per  iudicem  imponendam,  D 
aut  per  reum  (vc  aliis  dicetur) fufeipiendam , non  tamen 
obligationem  ad  id  faciendum  vel  omittendum  , propter 
quod  imponitur  poena.  Vt,gratia  exempli.  Si  lex  fub  hoc 
verborum  ordine  condita  fit.  Eum, qui  no&u  armis  accin- 
&us  fuerit, illis  fpoliari  prxeipimus.  Hxc  lex  (vt  ex  illius 
verbis  aperte  conffar)iudice  folum.ad  quem  poenam  illam 
infligere  fpeffrat,  obligat,  vt  poenam  per  legem  exprellam 
infligat , & non  obligat  rcliquos,vt  a portandis  armis  ab- 
ffineant.  CQuta  illud  verbum , prxeipimus, non  refpicit  ar- 
morum delationem , nec  ad  illam  refertur  : fcd  ad  folam 
poenx  impofitionem.  Et  de  illa  obligatione , qux  refpicit 
poenam, ego  in  mea  principali  conclufione  non  fumlo- 
quutus : fed  de  obligatione , qux  refpicit  id,  propter  quod 
poena  impofita  eff.  Et  ad  talem  obligationem  offenden- 
dam oporteret , vt  verbum  prxeepri  aut  prohibitionis  ap- 
poneretur circa  id.propter  quod  imponitu r poena, prout  fit 
in  lege  miffa  , lic  dicente.  Prxc/pimus,vt  nullus  noftu  ar- 
mis accinitus  incedat, & fi  quis  hoc  modo  incedens  inuen- 
tus  fuerit , armis  fpolietur.  In  tali  enim  verborum  forma 
/ verbum. 
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A verbum , prxcepti, refertur  ad  armorum  delationem, quod 
(vtdiximus)nonfitin  lege  pure  poenali.  Et  propter  hanc 
caufam  ego  in  mea  principali  conclufione  dicens  , legem 
pure  poenalem  non  obligare  ad  culpam  , addidi : quate- 
nus talis  eft.  Nam  lex  poenalis , quar  imponit  pocnaml 
iudice  imponendam , dupliciter  confiderari  poteft , iuxta 
duas  diuerfas  perfonas  , quas  lex  illa  refpicit , quxfunt, 
Iudex , & reus.  Si  ad  reum  talis  lex  referatur , dicetur 
pure  poenalis  : quia  reo  poenam  infligendam  efle  ftatuir, 
nihil  prorfus  illi  prxcipiens  aut  prohibens,  & ita  dici- 
mus reum  ex  vi  illius  legis , qux  £vt  diximus ) dicitur 
pure  poenalis , nunquam  eife  obligatum  ad  culpam.  Si  ve- 
ro ad  iudicem,a  quo  cft  illa  poena  infligenda , lex  illa 
referatur , tunc  lex  illa  erit  moralis  & prxceptiua  cenfen- 
da.  Quia  iudici  non  imponit  lex  illam  poenam,  quam  ad- 
uerfus  reum  ftatuit , fed  folummodo  prxcipit  iudici , vc 
talem  poenam  imponat  reo.  Poterit  igitur  talis  lex  pure 
poenalis  (vt  alio  capite  infra  dicemus)  obligare  iudicem 
ad  culpam , fi  non  inflixerit  reo  illam  poenam , quam  lex 
infligere  prxcipit.  Poflet  etiam  lex  talis  ftatui , qux  prx- 

B ciperct  hanc  aut  illam  elfe  reo  infligendam  poenam, quam 
fi  iudex  infligere  neglexerit,  eadem  aut  alia  fimilis  im- 
ponatur iudici.  Vt  igitur  totam  hancnoftramdifputatio- 
nem  ad  breue  compendium  reducam,  dico  per  hoc  apertd 
conuinci  legem  pure  panalem , quatenus  talis  cft , non 
obligare  ad  culpam,  quod  in  tali  lege  pure  poenali  nullum 
eft  verbum  talem  obligationem  oftendens.  Sed  forte  ali- 
quis dicet:  fatis  aperte  oftendi  talem  obligationem  ad  cul- 
pam,per  hoc, quod  pccna  imponit : quia  fi  culpa  non  ellet, 
nunquam  imponeretur  pccna.  Sed  hanc  refponfionemefTe 
falfifsimam , & fulfifsimo  illam  inniti  fundamento.aper- 
tifsime,  Deo fanente , conuincam.  Nunquam  enim  per 
vnum  e duobus  datur  intclligi  alterum,  nifi  illa  duo  fine 
correlatiua.aut  vnum  eorum  neceflario  dependeat  ab  alte- 
ro,& line  illo  confidere  nequeat.  Relariua,quia  fe  mutuo 
rcfpiciunt , femper  fe  inuiccm  manifeftant , & cognitio 
vmus  continet  cognitionem  alterius.  Id  etiam,  quod  ab 
altero  dependet , & non  poteft  fine  illo  fubllftere,fi  fa- 
ftum  efle  dicatur , eo  ipfo  datur  intelligi,efle  etiam  illud, 
a quo  dependet, & fine  quo  exiftere  non  poflet.  Vt , gratia . 
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exempli, fi  quis  dicat  Petrum  exiftere  alicubi , eo  ipfo  in-  C 
nuit  illius  corpus  & animam  illic  efte , quia  homo  verus 
fine  corpore  aut  anima  nullibi  exiftere  poteft.Si  quis  etiam 
(vt  rebus  naturalibus  omifsis  de  ciuilibus  rebus  exempla 
fumamus)dicat  Petrum  aut  Ioannem  condidiifeteftamen- 
tum, eo  ipfo  dicit  illum  inftituiftc  aliquem  hxredem:qui* 
fine  hxredis  inftitutioneteftamentum  perfe&um  efte  non 
poteft,vt  dicitur,Inftituta,de  legatis.$.  Ante  Ijxredis  infti- 
tutionem.  Qui  diceret  etiam  Petrum  rem  alioqui  non 
fuam  legitime  prefcripfiife.eo  ipfo  innuit  illum  toto  tem- 
pore,quo  rem  illam  vlq;  ad  prxfcriptionem  poftedit,bona 
fide  poftedifte.  Quoniam  legitima  prxfcriptio  fine  bona 
fide  haberi  no  poteft,  vt  decernitur  in  cap.vltimo,  de  prx- 
fcriptionibus,&  in  regula , Pofteftbr.de  regulis  iuris, libro 
fexco.  Qiuado  autem  vnum  ab  altero  non  dependet , fed 
abfq;  illo  optime  confiftere  valet , nunquam  per  politio- 
nem illius  datur  intelligi  reliquum.  At,  poena  (vt  iurifpe- 
riti  de  illa  loquuntur,&  nos  etiam  impr^fentiarum  loqui- 
mur) non  neceftario  dependet  a culpa.  Quoniam  etfi  poe- 
na nunquam  alicui  imponatur  fine  caufa , frequenter  ta- 
men alicui  i mponitur  fine  culpa  fua,&  aliquando  fine  alie- 
na : vt  clarifsime  conftat  de  irregularitate  , quam  incurrit 
bigamus  propter  fecundas  nuptias, & quam  incurrit  iudex 
propter  mortis  fententiam , quam  iufte  contra  aliquem 
protulit.  Cum  igitur  poena  non  dependeat  i culpa , neque 
illam  neceffatio  exigat  ad  fui  conhftentiam  , conuincitur 
inde  aperte  ex  impofitione  pccnx,  minime  oftendi  obli- 
gationem culpx : & inde  vitra  fequitur,  legem  pure  poe- 
nalem , quatenus  talis  eft,  nunquam  obligare  ad  culpam. 
Prxterea, nunquam  lex  aliqua  poteft  obligare  ad  aliquid, 
pratterquam  ad  illud,  quod  per  verba  illius  explicatur:  ' 
fed  lex  pure  poenalis  non  exprimit  aperte  aliquid  efte  ne- 
ceflario  faciendum  vel  omittendum , fed  foliim  exprimit 
poenam  coutra  eum  , qui  hoc  aut  illud  fecerit  vel  omife- 
Tit:  ergo  lex  poenalisnonoblie.it  ad  aliquid  faciendum 
vel  omittendum : ex  quo  manjfefte  fequitur  illam , quate- 
nus talis  eft, non  obligare  ad  culpam.  Alia  funt  adhuc  ad 
probandum  hanc  condufionem  efFicacifsima  argumen- 
ta , fed  illorum  virtus  & potentia  clarius  patebit  ex  folu- 
tione  cuiufdam  argumenti, quod  Syluefter  ad  fux  opinio- 
nis 
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A nis  probationem  facit.  Nam  Syluefter  in  titulo , Inobe-  Sylutjltr 
diencia,  irridens  (vt  dixi)  hanc  diftin&ionem  legis  potna- 
lis  , quam  ex  mente  Henrici  efTe  docui, dicit  vniuerfaliter 
omnem  legem  poenalem  quacunq;  verborum  forma  fta- 
tuatur,hoc  eft.fiue  illa  Iit  pure  poenalis, fiue  mifta,femper 
obligare  ad  culpam.  Ad  quod  probandum  hoc  vtitur  ar- 
gumento. Nullus  apponit  poenam  flaturo , nifi  quia  vuk 
aliquid  fieri  vel  omitti : ergo  fic  volendo  obligat  ad  ali- 
quid faciendum  vel  omittendum : & inde  fequitur , vt  is, 
qui  contra  talem  obligationem  facit  vel  omittit , peccet. 

Et  certe  (vt  ingenue  loquar)  ego  vehementer  admiror, 
quod  vir  alioqui  do&us, qualem  cenfeo  fuilleSylueftrum, 
propter  tam  debile  argumentum  motus  fic  ad  talem  opi- 
nionem , & tam  aperte  falfam  tenendam.  Valde  etiam 
miror , quod  Henricum  a Gandauo  per  illud  argumen- 
tum expugnare  fe  dicat : cum  ipfe  Henricus  eodem  ar- 
gumento motus , idem  fentiat  & doceat , quod  Syluefter. 

Nam  etfi  Henricus  fateatur  legem  pure  poenalem  ex 
forma  verborum  non  obligare  ad  culpam , ex  intentione 
tamen  ipfius  ftatuentis  dicit  illam  aliquando  obligare  ad 

U culpam , aliquando  non.  Quae  differentia  (vt  ille  ait)  ori- 
tur ex  diucrficate  rerum,  de  quibus  leges  ipfe  difponunt, 

& ex  diuerfa  intentione  ipfius  ftatuentis, vt  puta  quia  lex 
poenalis  ftatuit  poenam  propter  rem  fimpliciter  malam, 
aut  propter  rem  indifferentem.  Si  lex  ftatuit  poenam  pro- 
pter rem  fimpliciter  malam , quales  funt  leges , qua;  poe- 
nam decernunt  contra  adulteros  aut  latrones , dicit  illam, 
quamuis  fic  pure  poenalis , ex  intentione  legislatoris  obli- 
gare ad  culpam.  Quia  propter  hoc  dicit  poenam  efle  a le- 
gislatore ftatutam,vc  illud  fimpliciter  & abfolute  malum 
nunquam  fiat:&  per  folam  palsionem  talis  poen$  dicit  cul- 
pam illam  non  deleri.  Si  vero  lex  pure  poenalis  decernit 
de  re  indiffereti , qua:  nec  eft  ex  fe  mala  nec  bona, prout  eft 
lex, qua:  in  aliquibus  religionibus  habetur, fic dicens.Quj- 
cunq;poft  diftum  completorium  loquutus  fuerit  cu  quo- 
uis, dicet  feptem  pfalmos.  In  tali  lege  dicit  aliam  effe  ha- 
bendam confideratione.Et  vt  clarius  illius  mens  & fenten- 
tia  intel ligatur, verbifq;  meis  plenior  prarftetur  fides, volo  Henrictu 
illius  verba  citare,  quibus  fuam  exprimit  mentem, fic  in-  G aodauc. 
quiens.In  tali  ftatuco  poenali, eo  quod  eft  fuper  indiffereti, 
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intentio  ftatuentis  fi  rationabilis  fit, debet  efte,non  vt  non  C 
loquatur  aliquis  omnino  poli  completorium  : quia  hoc  in 
cafu  aliquo  pollet  vergere  in  magnu  damnum  aut  incom- 
dum.Ec  etiam  debet  elle  intetio  eius, non  folum  vt  non  lo- 
quatur in  cafu  magnas  necefsitatis,  dc  quo  iam  di&nm  cft: 
fed  quod  non  loquatur  in  multis  cafibus  inferioribusrfcili- 
cet  ne  pafsim  & temerarie, aut  ex  leui  caufa  loquatur  tunc. 
Sed  fi  rationabilis  caufa  loquendi  occurrat  etiamcitradi- 
£tam  magnam  neccfsitatem, quod  tunc, li  loquatur,  hoc  fit 
fub  poena  appofita : quae  apponitur  in  tali  cafu  , vt  cogat 
eum  ponderare, an  caufa, propter  quam  ei  videtur  loquen- 
dum , fit  rationabilis.  Hoc  enim  conuincitur  ex  qualitate 
& quantite  poenas , per  hoc  quod  iuxta  regulam  rationis 
*e£tam  ponderantis, mauult  huiufmodi  poena  fubire,quam 
loqui  ex  tali  caufa  pollponcre.  Dico  ergo,  quod  fi  loqua- 
mur de  huiufmodi  ftatuto  poenali  .referendo  ipfum  ad 
intentionem  ftatuentis , quod  obligat  tranfgreliorem  ex 
rationabili  & probabili  caufa  folummodoad  poenam, & 
nullo  modo  ad  culpam  : imb  cum  talis  caufa  occurrit , po- 
tius meretur  quam  demeretur, fi  loquatur, & poenam  legi- 
time perfoluat , quam  & fi  ia  hoc  cafu  fuftinet  fine  culpa,  D 
non  tamen  fine  caufa.  Tranfgrefibrcm  vero  pafsim  & te- 
merarie line  caufa  rationabili,x’ftitno  quod  non  folu  obli- 
gat ad  pjna  ,fed  ad  culpam.  Quiaftatutum  ex  intentione 
itatuetis  rationabiliter  implicat, ne  temerarie  quis  loqua- 
tur omnino , & fub  hac  poena : fed  tunc  folummodocum 
rationabilis  caufa  occurrit.vt  di£him  eft.Et  fic  tranfgrcfTor 
temerarius  talis  ftaruti  poenalis  no  poteft  ipfum  tranfgredi 
abfq;  omni  culpa, foluedo  poenam.  Et  fimile  eft  de  ftatutis 
priucipum  & prxlatorum  in  confimili  materia.  Haftenus 
Henricus, cuius  verba, ncc  vno  mutato, tam  prolixe  citaui, 
vt  ex  illis  clarifsime  omnibus  conftet, opinionem  Hcnrici 
elle, omnem  legem  poenalem , quacunq;  verborum  forma 
ftatuatur,femper  ex  intentione  ftatuentis  obligare  ad  cul- 
pam,nifi  quando  eft  de  re  indifferenti, & rationabilis  caufa 
tranfgrefsionis  occurrit.  Quo  cafu  non  dubito  etiam  Syl- 
ueftrum  idem  didturu.  Quia  iuxra  doftrinam  fanfti  Tho- 
mx, quem  ille  imitatur  ac  tuetur  , vbi  rationabilis  caufa, 
que  eft  moralis  necefsitas, occurrit, fi  fuperior, penes  quem 
cft  difpcnfandi  potcftas  , conucniri  non  poteft , tunc  ipfe 
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A fuMlms  poteft  fecum  difpenfare  , vt  contra  legem  agat. 
Quibus  omnibus  plene  circunfpedis , confiat  nullum  efle 
inter  Sylueftrum  & Hcnricum  difcrimen  ,fed  de  hac  re 
prorfus  inter  illos  conuenirc.  Deinde, argumentum, quod 
pro  fe  adducit  Syluefler  , illud  etiam  facit  Hcnricus , vt 
probet  omnem  legem  poenalem  obligare  ad  culpam  ,fic 
inquiens.  In  omni  flatuto  poenali, principalis  intentio  fla- 
tuentis  non  attendit  ad  pernam:  hoc  enim  tyrannidis  eflet 
& crudelitatis  , fed  attendit  ad  alicuius  operis, virtutis, &: 
legalis  confuetudinis  obferuantiam,  ad  quam.vt  legi  fub- 
iectos  fortius  aflringat,  ne  per  inobcdienriamrranfgre- 
diantur, poenam  adiungit.  Quare  rranfgrcdi  opus  virtutis 
vel  legis  obferuantiam  , quam  in  llatutoquocunq;  poenali 
legislator  principaliter  intendit  ,cui  poenam  ipfamfecun- 
daria  intentione  annedit , non  poteft  ellc  quin  lic  culpa- 
bile , fi  contra  legislatoris  intentionem  tranfgrediatur. 
Dicendum  cft  igitur  abfolute,  quod  non  eft  aliquod  fta- 
tutum  poenale  , quin  etiam  tranfgreflores  obliget  aliquo 
modo  ad  culpam.  Hxc  omnia  Henricus.  Qua:  verba  fi  le- 
ttor  diligenter  aduertat,  facile  intelliget  Hcnricum  & 

B Sylueftrum  eflcin eade  fententia concordes, & Hcnricum 
eodem  argumento  motum  efle,ad  opinandum  omnem  le- 
gem poenale  ex  intentione  flatuentis  obligare  ad  culpam, 
quod  pro  fe  adducit  Syluefler  contra  Hcnricum, putans  il- 
lum longe  aliter  fcnfifTequam  fenfir.  Propter  quod  ego 
vehementer fufpicor,  Sylueftrum  non  lcgifreipfum  Hen- 
ricum.fed  folum  quofdam  illius  centones, quos  in  Summa 
Angelica  citatos  inuenit.Vt  tamen  rem  hanc  legitime  ille 
tracrafict,dcbuiflet  prius  Henrici  literam  legere, & bene 
, illius  fenfum  perferutari, qui  fi  illi  ob  aliquam  iuftamcau- 
fam  difplicuiifet , merito  ab  illo  difcedere  potuiltet  ,fed 
cum  modeflia  & Chrifliana  vrbanitate , qualem  decet  vi- 
rum Theologum  , prxfertim  monachum, & tam  fandi  ac 
tam  modefH  patris  , qualis  fuit  fandus  Dominicus, imita- 
torem. Sed  nxc  milia  faciamus  , & ad  folutjonem  argu- 
menti, quod  pro  fua  opinione  Hcnricus  & Syluefler  addu- 
cunt , noftram  orationem  repocemus , offendentes  quAm 
debili  fundamento  illi  innitantur.  Fateor  quidem,  qued 
illi obiiciunt,quamuis  illud  f vt  mox  dicemus)non  femper 
fit  verum,  in  omni  lege  poenali  primam  &.  prxeipuam 
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legiflatoris  intentionem  efle,  vt  fiat  vel  omittatur  id,  pro-  C 
pter  quod  imponitur  perna, non  tamen  inde  neceflario 
fequitur  eos, qui  tali  legi  fubduntur,  efle  obligatos  ad  cul- 
pam , fi  faciant  vel  deferant  id , propter  quod  imponitur 
poena.  Quoniam  qui  intendit  aliquid  ab  aliis  fieri  vel 
omitti , non  femper  eo  ipfo  vult  illos  ad  id  faciendum  vel 
omittendum  obligare,  etiam  fi  ille  talis  fit,  qui  illos  obli- 
gare pollet.  Frequenter  enim  contingit , vt  is , qui  pote- 
ftatem  obligandi  habet  , velit  aliquid  ab  aliis  fieri,  & 
fuam  illis  manifeftet  voluntatem,  nec  tamen  per  hoc  illos 
obligare  intendat.  Ec  hoc  non  folum  in  hominibus , fed 
etiam  in  ipfo  Deo  frequenter  experimur.  Manifeftat  fi- 
quidem  nobis  Deus  voluntatem  fuam  per  confilia,  quibu* 
aperte  declarat  fe  velle,  vt  faciamus  id , quod  nobis  con- 
fulit , non  tamen  fic  volendo , intendit  nos  obligare  ad  id, 
quod  confulit.  Confulendo  igitur  quamuis  intendat  vt  fa- 
ciamus id,  quod  confulit , non  tamen  hac  intentione  ad  id 
nos  obligat.  Et  idem  prorfus  dicendum  eft  de  aliis  homi- 
num praelatorum  confiliis.  Prxterea , ficut  legiflator  per 
legem  obligantem  ad  culpam  oftendit  fe  velle  vt  fiat  vel 
de?eratur  id,  quod  lex  prxeipit  aut  prohibet:  ita  fine  obii- D 
gationc  culpae , fed  per  folum  poenae  timorem  poteft  fibi 
lubieftos  inducere  ad  faciendum  vel  omittendum  id,  pro- 
pter quod  imponitur  poena.  Tales  leges  diximus  efleo- 
mnes,  qua: continentur  in  ftatutis  fratrum  minorum,  & 
in  ftatutis  fratrum  praedicatorum  , qua:  non  obligant  ad 
culpam , quamuis  per  illas  intendatur , vt  fiat  vel  omitta- 
tur id , quod  per  illas  ftatuitur.  Non  eft  ergo  neceflario 
confequens , vt  legiflator , qui  legem  ferens  intendit,  vc 
aliquid  fiat  vel  omittatur , eo  ipfo  intendat  obligare  ad  il- 
lud. Forte  aliquis  rcfpondeblt  & dicet , ideo  hoc  in  illis 
fratrum  ftatutis  contigifle , quia  ipfi  ftatuto  fuo  hoc  ex- 
preflerunt , fe  nolle  per  ftatura  illa  fratrum  confcientias 
ad  aliquam  culpam  obligare : & fi  hoc  non  prxmonuif- 
fent,  non  fuiflet  dubium,  quin  talia  ftatuta  obligallcnt  ad 
culpam. Sed  hrc  refponfio  facile conuincitur  per  hoc, quod 
in  prima  regula  fororum  (anftx  Clarx  a beato  Francifco 
edita  , & per  Innocentium  quartum  huius  nominis  ponti- 
ficem confirmata , multa:  leges  continentur , qua:  erfi  per 
eas  intenderit  lummus  pontifex , vt  ea  fierent  vel  omitte- 
rentur* 
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fi  rentur,  quxipfe  in  illis  ftatuit , non  tamen  obligant  foro- 
res  ad  culpam , prout  Eugcnius  quartus  poftea  dcclarauit, 
quatnuis  beatus  Fracilcus  regulam  illam  ftatucns,  aut  In- 
nocentius Papa  illam  confirmans,nihil  tale  exprefsit,qua- 
le  fratres  minores  aut  prxdicatores  in  fuis  ftatutis  fecerut. 

Ex  quo  aperte  conuincitur , vt  legillator , qui  legem  fta- 
tuens  intendit  aliquid  1 fuis  fubditis  fieri  vel  omitti, 
non  eo  ipfo  intendat  eos  ad  id  faciendum  vel  omitten- 
dum obligare.  Forte  quis  dicet  Eugenium  , eo  quod 
parem  habuerit  poteftatem , reuocafle  tantam  prxccpto- 
rum  multitudinem  , quanta  in  illa  prima  regula  contine- 
batur , alioqui  fi  id  non  fecifiet,  illa  omnia  obligaftent. 

Hoc  tamen  aperte  conuincitur  efte  falfum,ex  eo  quod  Eu- 
geniusnon  dixit  fe  reuocare  regulam  illam  per  Innocen- 
tium confirmatam,  aut  fe  difpenfare  in  illa  : fed  folum  di- 
cit fe  declarare  regulam  illam  , ficinquiens.  Authoritate  Finitu 
Cc  tenore  pr^fentium  declaramus, & volumus  quod  in  nui-  fartus. 
lius  prxdidorum  tranfgrefsione,prxterquam  eorum  qua- 
tuor,qux  concernunt  principalia  vota,obedientix  fcilicet, 
paupertatis , caftitatis , & claufurx , & fuper  eledione  ab- 
B batiftx,&  depolitione,  peccatum  mortale  incurrant.  Hxc 
Eugenius  papa.  Deinde,  licet  fratres  minores  aut  prxdica- 
tores  in  fuis  ftatutis  prxmonuerint  fe  nolle  per  illa  ftatu- 
ta  frarres  ad  aliquam  culpam  obligare , ex  illa  tamen  mo- 
nitione hoc  aperte  colligitur,  legiflatorem  polle,  quum 
voluerit,  legem  ftatuere,  per  quam  fine  aliqua  culpx  obli- 
gatione intendat  aliquid  a fuis  fubditis  fieri  vel  omitti.  Et 
inde  apertifsime  deducitur  non  cile  neceftario  confequens, 
vt  quoties  legislator  intendit  aliquid  a fuis  fieri,  toties  in- 
tendat eos  ^lillud  obligare.  Mala  eft  igitur  confequentia 
illius  argumentationis  , qua  Henricus  & Syluefter  nitun- 
tur probare, omnem  legem  poenalem  obligare  ad  culpam, 
fic  arguentes.  Legislator  talem  legem  ftatuens  intendit  vt 
fiat  vel  omittatur  id,  propter  quod  poenam  imponit : ergo 
obligat  ad  illud. Quam  mala lit  hxc  confequetia,  prudens 
ledor  ex  his, qux  diximus, facile agnofcet.Sed  neque  illius 
confequentix  antecedens  eft  vfquequaque  verum:quia  ( vt 
ftatim  oftendam  ) non  femper  in  omni  lege  poenali  legif- 
lator  intendit , vt  fiat  vel  omittatur  id , propter  quod  im- 
ponitur poena  : fed  propter  alium  iuftum  finem.  Hoc 
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enim  confiat  efle  verum  in  onini  lege  poenali , qua:  fta-C 
tuit  poenam  alicui  line  fua  culpa, non  tamen  fine  iufta  cau- 
fa  infligi.  Nam  leges  poenales  , qua:  filiis  haereticorum 
poenas  imponunt , non  intendunt , vt  fiat  aut  omittatur 
omne  illud , propter  quod  tales  poenae  imponuntur.  Quia 
tales  poena:  ideo  illis  imponuntur,  quia  fili)  haereticorum 
funt , lex  autem  non  intendit,  vt  illi  faciant  fc  non  efle 
hxrcticorum  filios  : cjui.i  hoc  eft  illis  impofsibile.  Forte 
aliquis  dicet,  legiflatoremper  tales  leges  intendere, vt  ho- 
mines ah  Hxrefibus  caueant,  nc  fuos  filios  tam  grauibus 
poenis  puniri  videant.  Ab  haercli  autem  caucre  quilibet  po- 
teft  cum  Dei  adiutorio,  quod  ipfe  cuilibet  bene  credere 
volenti,  femper  paratus  eft  dare.  Fateor  legislatorem  hoc 
ipfum  intendere  , fed  propter  hxrefim  vnius  nunquam  al- 
teri catholico  pernam  irrogaret , nili  ille  catholicus  res 
eflet , qux  quodammodo  ad  hxrericum  pertineret.  Pro- 
pter hoc  igitur  folum  punitur  catholicus  , quia  efl  hxretici 
filius : quoniam  etfi  quiuis  alius  homo  hxreticus  fiat , ifle 
catholicus  non  ideo  puniretur,  fi  illius  filius  non  eflet. 
Et  licet  ob  hoc  folum  filio  catholico  lex  irroget  poenam, 
quia  filius  haeretici  eft : non  tamen  intendit , vt  ille  filius  D 
id  omittat , propter  quod  poena  iibi  impolita  eft : quia  in 
fua  poteftate  fitum  non  eft,  vt  delinat  elle  hxretici  filius. 
Et  eodem  modo  poteft  argui  de  filio  illegitimo , qui  fine 
culpa  fua,  non  tamen  finecaufa  , hanc  fullinet  pernam,  vt 
non  pofsit  (aerum  altaris  miuifterium  exercere.  Confiat 
autem  , quod  lex  hanc  poenam  illi  imponens  , non  inten- 
dit per  illam  auocare illum  .autremouere  abillegitima- 
tionc,  quam  a fe  expellere  non  potefi.  Quod  fi  ifta  exem- 
pla, quamuis  manifefiifsima , alicui  non  plac®t , profero 
alia  multo  apertiora,  qux  noftram  fententiam  tam  mnni- 
fefte  probant , vt  nullam  hofti , qua  elabi  pofsit,  rimulam 
relinquant.  Lex,  qux  imponit  irregularitatis  poenam  illi, 
qui  fecundas  celebrauit  nuptias, non  intendit  quod  fiat  aut 
omittatur  id,  propter  quod  talem  imponit  poenam.  Nam 
fi  id  intenderet,  eo  ipfo,  iuxta  Henrici  & Sv luefiri  fenten- 
tiam .obligare  videretur  homines,  vt  fecundas  nuptias 
non  contraherent. Et  inde  vlrra  fequcrctur  cos  omnes  pec- 
care, qui  fecundas  fecerint  nuptias:  quod  eft  aperte  erro- 
neum, & eft  hxrefis  Cathphrygarum , & Nouatianorum. 
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A Lex  etiam,  qua:  poenam  irregularitatis  infligit  iudici, flan- 
ti contra  aliquem  iuftam  mortis  fententiam,non  incendit 
per  talem  poenam  rcuocare  illum  a talis  Tcntentix  prola- 
tione : quamuis  illa  fit , propter  quam  lex  talem  illi  irro- 
gat poenam.  Namfic  intendens  videretur  tollere  a judi- 
cibus eanyccidendi  potefhtem , quam  Chriftus  faluator 
nofter  illis  tribuit , dicens.  Omnis  qui  occiderit  gladio,  Jtlat.if. 
gladio  peribit.  Falfumefi  igitur,  legislatorem  femper  in 
omni  lege  poenali  intendere , vt  fiat  vel  omittatur  id,  pro- 
pter quod  eft  impofita  poena.  Nec  propterea  fer.uitur  ( vt 
Henricus  ait ) talem  legem  pure  poenalem  elle  tyranni- 
dem  dicendam.Quia  etfi  non  praecefsit  culpa, fatis  eft  prae- 
cedere caufam  , vt  propter  illam  iufte  pofsit  poena  imponi. 

Nam  fxpe  contingit,  vt  aliquis  fine  culpa  fuacareat  ali- 
quibus , qux  funt  neceftaria  ad  aliquod  officium  bene  ex- 
ercendum :&  ob  lianc  caufam  iufte,  quamuis  fine  culpa 
fua,hxc  illi  infligitur  poena,  vt  tale  officium  aflumere,aut 
aflumptum  exercere  non  valeat.De  qua  re  nolo  quidquam 
imprxfentiarum  difierere:quia  de  illa  fatis  abunde  me  di- 
xifle  memini  libro  fecundo  de  iufta  hxreticorum  punitio- 
B ne  capite  vndecimo.  Sed  adhuc  contra  hanc  noftram  fen- 
tentiam  pofiet  aliquis  argumentari,  fic  dicens.  Si  lex  pure 
poenalis  , quatenus  talis  eft,  non  obligat  ad  culpam : ergo 
non  eft  dicenda  lex.  Nam  (vt  capite  primo  huius  operis 
diximus  ) non  eft  lex  dicenda  , fcd  confilium , aut  aliquid 
aliud  fimile , qux  fubditos  non  conftringir  aut  obligat  ad 
id, quod  per  legem  decretu  eft.Scd  huic  argumcntoTacilis 
patet  rcfponfio  ex  his.quxfuperius  in  hoc  capite  diximus. 

Si  lex  poenalis  ftatuit  poenam  a iudice  inferendam  , iudici 
prxcipit,  vt  illam  poena  reo  infligat, & fic  illum  ( vt  poftea 
alio  capite  dicemus)  ipfumiudicem  obligat  ad  talem  poe-  Lil.x. 
nam  inferendam. Si  vero  lex  poenalis  ftatuit  poena  ipfo  iure  cap. ii. 
latam,  tunc(  vt  infra,  Deo  duce, aperte  oftendam)  obligat 
ipfum  reum  ad  illam  poena  fuftinendam.  Et  propter  hanc 
caufam  ego  in  coclufione.quam  in  principio  huius  capituli 
pofui,no  dixi  abfolute  legem  poenalem  ad  nullam  culpam 
obligare, fed  contrafriiis  ioquutus  fum,  fententiam  meam 
reftringes  ad  folam  illam  culpam, qux  incurri  pollet,  pro- 
pterea quod  id  fuiflet  fa&um  vel  omilfum,  propter  quod 
eft  impofita  poena.Poteft  igitur  lex  pure  poenalis  obligare 
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iudicemad  poenam  inferendam  vel  reum  ad  fuftinendam:  C 
neutrum  tamen  obligare  poteft  ad  faciendum  vel  omirten 
dum  id,  propter  quod  imponitur  poena. Et  certe  ex  defe&u 
huius  confiderationis  fuit  deceptus  Syluefter,  citaus  pro  fc 
beatum  Thomam , dicentem  omnes  leges  humanas  iuftas 
obligare  fubditorum  confcientias.  Fateor  qqjdem  cum 
beato  Thoma, leges  humanas  obligare  ad  culpam, non  ta- 
men vitra  id, quod  leges  decernunt.  At, lex  pure  poenalis  de 
nulla  redifponit , nih  de  pcena : ergo  licet  obliget  ad  cul- 
pam , talis  obligatio  non  erit  nili  ad  poenam  inferendam. 

Et  certe Caietanus,  qui  multo  melius  (vtegocenfeo)  no- 
uit  mentem  beati  Thomx  quam  Sy  lucfter, iiuic  meae  fen- 
tentiac  fauet , prout  ex  verbis  illius  infra  per  me  citandis 
clare  conftare  poterit. 

Rcftat  vt  fecundam  noftrae  primae  & praecipua*  conclu- 
fionis  partem  declaremus , & probemus  : & illa  declarata 
cluftonii  & fufficienter  probata, inde  adhuc  prioris  partis  veritas  cla 
principa-  riusinnotefcet.  Secunda  pars  noftrae  primae  condufionis. 

Iit-  dicit  homines  aliquando  efle  obligatos  ad  culpam  & pec- 

care, propterea  quod  faciunt  vel  omittunt  id, propter  quod 
eft  impofita  |3cena : fed  haec  obligatio  non  inducitur  virtu-  D 
te  legis  pure  poenalis , fed  virtute  alterius  legis  moralis 
feorfum  datae,  qua:  id  praecipit  aut  prohibet.  Contingit 
enim  faepe , vt  legislator  primo  per  particularem  aliquam 
legem  prxcipiat  aut  prohibeat  aliquid  fieri : poftea  videns 
legem  fuam  faepe  & pafsim  praeteriri,  ftatuit  legem  pure 
poenalem , per  quam  decernit  poenam  contra  legis  tranf- 
greffores,  vt  poena  timore  illos  cogat  ad  legis  obferuario- 
nem.Eo  cafu.hi  qui  legi  fubduntur, obligantur  ad  culpam, 
non  tamen  habent  hanc  obligationem  a lege  mere  poena- 
li, fed  a lege  morali.  Si  quis  igitur  tunc  poft  poenalem  le- 
gem datam  contra  legem  ageret , peccaret : non  tamen 
ideo  quod  tranfgrefTus  eft  legem  pure  poenalem  : fed  quia 
fecit  contra  legem  moralem.  De  qua  re  volo  ex  omni  iure 
aliqua  exempla  proferre , vt  res  ipfa  exemplorum  multi- 
tudine fiat  notior.  In  Leuitici  capite  decimo  o&auo  mul- 
ta: habentur  leges, quas  Deus  olim  per  Moyfen  dedit,  qui- 
bus multa  prohibuit , nullam  prorfus  traufgrelforibus  il- 
larum legum  appones  pocnam.Poftea  eiufdem  libri  capite 
vigefimo,  praeuidens  Deus  futuros  elle  multos,  qui  praedi- 
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A ftap  leges  non  obferuarent,  vc  timore  poena:  homines  ad 
illarum  obferuationem  vrgeret,  ftatuit  leges  pure  poena- 
les contra  eos, qui  leges  illas  morales  prius  datas  tranfgrc 
derenturjn  c.xviij.didt  lex  diuina.  Turpitudinem  vxoris  Leuit.  iS 
patris  tui  non  difcooperies.Turpitudine  fororis  tu?  cx  pa- 
tre fiue  ex  matre, qua?  domi  vel  foris  genita  eft,  non  reue- 
labis.Et  alia;  multa;  coniimiles  leges  in  eodem  capite  con 
tinentunquibus  tot  alia;  leges  pure  poenales  correfpodent, 
cap.xx.eiufdem  Iibri:ita  vt  lingula:  cuique  legi  morali, qu? 
habetur  in  capite  decimo  odhuo , correfpondeat  alia  lex 
pure  poenalis, que  fpecialiter  pro  tranfgrefsione  illius  tan-  ^ 
tum  legis  poenam  imponit.  Nam  lex  pure  poenalis , qua; 
correfpondet  illi  prima:  nunc  proxime  citata;,  habetur  ca- 
pite yigefimo.fic  dicens.Qui  dormierit  cum  nouerca  fua, 

Sc  reuelauerit  ignominiam  patris  fui, morte  moriatur.  Et  Lenit,  io 
ad  hunc  modii  luntplures  alia:  leges  in  illo  capitulo,  qua;  1 

poenam  imponunt  his,  qui  tranfgrefsi  fuerint  illas  leges 
morales, qua:  data:  fuerat  in  capite  decimo  oftauo.  Si  quis 
igitur  contra  aliquam  illarum  Iegu  feciiret,  peccaret  qui-  , 
dem,&  eflet  obligatus  ad  culpam,:  hanc  tamen  obligatio- 
® nem  non  habebat  a lege  pure  poenali  :fed  a fola  lege  mo- , - % 

rali.quam  fuiflet  tranfgrellus.Et  certe  ex  hoc  legis  diuinf  w 

exemplo  fumitur  argumentum  meo  iudicio  efficacifsi-  **>'•  ' ~ 
mum, ad  probandum  legem  pure  poenalem  non  obligare  - > V-  n 

ad  culpam.Nam  fi  illa  ad  culpam  obligaret,  diffidebant  » 

illa;  leges  poenales, qux  dantur  in  capite  xx.  & ita  fuper- 
fluebant  omnes  alia:, qux  datx fuerant  cap.xviij.  Non  efl: 
autem  rationi  confonum,  vt  tantam  dicamus  elfe  in  lege 
diuina  verborum  fuperfluitatem.vt  qux  femel  di&a  funt, 
iterum  fubito  , modica  litera  interiecfa  , repetantur.  Ne 
igitur  inanem  illam  verborum  repetitionem  in  lege  diui- 
na admittamus, cogimur  dicere  priores  illas  leges, qua:  ha 
bentur  in  capite  decimo  odauo,  efle  pure  morales , obli- 
gares folum  ad  culpam, & poderi  ores  illas, qua:  de  eifdcm 
rebus  in  cap.xx.dccernunt.efle  pure  poenales  , obligantes  . 
ad  folam  poenam, & non  ad  culpam.  Hoc  idem  contingit 
in  omni  lege  humana  pure  poenali, qux  imponit  poenam 
pro  tranfgrefsione  alicuius  prxceptidiuini.vteftiu  cap.j. 
de  clericis  pugnantibus  in  duello, & in  cap.De  extero,  de  , 
honyddio  voluntario.  Nam  fi  quis  clericus  in  duello  pu- 
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gnaueric , peccabit , quia  agit  contra  prxeeptum  diuinum,'C 
f?  non  quia  agit  contra  illud  cap.j.de  clericis  pugnantibus 
in  duello.Quia  textus  ille,cum  nullum  contineat  praecepti 
aut  prohibitionis  verbum.fed  folam  pcenam  imponat, non  » 
obligat  ad  culpam.  Et  idem  dicendum  eft  de  diacono,  qui 
caufam  homicidio  deait-quia  ille  co  ipfo  manfit  ligatus  in 
culparnon  tamen  virtute  illius  cap.  De  extero,  quod  coftat  * 
efle  pure  poenale, (ed  virtute  prxeepti  diuini.quod  ait.Non . 
occides.Idem  dicendum  eft  per  omnia  de  latronibus, vene- 
nariis,incendiariis,  & aliis,  qui  puniri  iubecurin  l.Capita- 
Iium.ff.de  poenis.  Si  quis  aliquod  iftorum  criminum  cora- 
miferit,  non  eft  dubium , illum  cfle  ligatum  in  culpa,  fed 
3ioc  erit  virtute  legis  diuinx,qux  omnia  talia  crimina  fieri 
prohibet, non  tamen  virtuteillius  legis, Capitalium  : quia 
cum  illa(  vt  conftat)  fit  mere  pomalis , non  obligat  ad  cul- 
pam ex  tranfgrefsione  illius  propter  quod  poenam  impo- 
nit. Et  ne  aliquis  putet  me  effefingularem  in  haefentetia, 

& nullum  habere  do&orem  qui  huic  meas  fentetix  faueat, 

__  profero  Caietanum,  qui  in  commentariis  fuper  feamdam 
* fccundx  fan&i  Thomx  q.i^.articu.j.  tra&ans  de  peccato 
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' ' codicis,  tituio  ac  menaicaiHicHis  v auuis , tandem  pti  juct. 

l'  Xf  c+it**  ^Verba  refpondet.  Dico  quod  medicans  ex  cupiditate  odofi 
't/fihLt . viftus  ex  quo  io  veritate  eft  pauper,  nullam  fraudem  com- 

mittit in  proximum, fed  folum  peccat  ln  feipfum,  ociofam 
vitam  Sc  abiefhm  abfque  vlla  rationabili  cayfa  eligens:  : 
& propterea  nulla  eft  hk  ratio  peccati  mortalis.  Neque 
etiam  propter  poenam  legis  ciuilis:  quia  huiufmodi  poe- 
na non  facit , fed  fuppofitam  punit  culpam , qux  de  fe  non 
eft  mortalis.  Hxc  Caietanus.  In  quibus  verbis  id  potifsi- 
mum  annotare  oportet,  quod  dixit  legem  illam  ciuilem 
non  facere  culpam  ,hoc  eft,  non  obligare  ad  illam  , fed 
fuppofitam  culpam  punire.  Qux  licet  de  fe  non  fit  mor- 
talis , quia  tamen  talis  ociofitas  ftepe  multorum  mor- 
talium peccatorum  eft  caufa  , ideo  tam  grauiter  per 
illam  legem  punitur,  ac  fi  ipfa  efiet  peccatum  morta- 
le. Nam  lex  illa  poenam  feruitutis  imponit  valido  men» 
dicanti , decernens  vt  is  qui  talem  mendicantem  validum 
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X prodiderit , dominium  illius  confequatur.  Hanc  tamen  le- 
gem dicit  Caietanus  non  obligare  ad  culpam.  Quod  non 
ob  aliam  caufam  ille  dixit , nili  quia  lex  illa  mere  pcenalir 
eft  , nihil  prxcipiens  aut  prohibens , fed  folam  imponens1* 
poenam.  Ex  his  omnibus  iam  aperte  conftat  verum  efle  id, 
quod  ia  fecunda  parte  noftra:  prime  conclufionis  diximus, 
hominem  effe obligatum  aliquando  ad  culpam.quia  facit 
vel  omittit  id  propter  quod  lex  pure  poenalis  imponit  poe- 
nam, quanuis  talis  obligatio  no  oriatur  a lege  pure  poena- 
li,fed  a lege  alia  morali.Hanc  autem  obligationem  ad  cui 
pam  que  ex  alia  lege  morali  oritur, aliquando  ipfa  lex  me- 
re poenalis  ex  grauitate  poena;  qua  imponit , aperte  dat  ia-* 
telligere.  Nam  ( vt  capit. v.fuperius  diximus)aliqux  funt 
poena:  tam  graues , vt  non  nifi  pro  peccato  mortali  iufte 
pofsint  infligi, vt  funt,  mors,  mebri  alicuius  abfcifsio,  ler- 
uitus, perpetuus  carcer.aut  perpetuum  exilium, excommu- 
nicatio. Quando  igitur  lex  pure  poenalis  aliquam  iftarum 
poenarum  imponit,  eo  ipfo  innuit, per  aliam  ieeem  aut  di- 
urnam aut  humanam  efle  praeceptum  aut  prohibitum  id 
propter  quod  eft  impofita  poena  tam  grauis.  Quoniam- 
B cum  illa  non  nifi  pro  culpa  graui  pofsit  imponi , & ad  il- 
lam lex  pure  poenalis  ( vr  ha&enus  diximus)  non  pofcir 
obligare , confequens  eft , vt  alia  fit  lex  moralis  obligans  * 
illius  tranfgrefiorem  ad  culpam, propter  quam  lex  illa  me- 
re poenalis  tam  grauem  poenam  imponit.  Et  propter  hanc 
caufam etfi aliquando  contingat, vt  propter  aliquam iu- 
ftam  caufam  alicui  fine  culpa  fua  imponatur  poena , nua-  : 
quam  tamen  hoc  lex  permittit , vt  poena  aliqua  grauis,. 
quales  funt  illae  nunc  proxime  numerata:  quantumlibet- 
magna  caufa  accedat , imponatur  alicui  fine  culpa  Cua.  "Dtu.i^. 
Nam  Deus  iuftifsimus  qui  parentum  peccata  in  tertiam  & < 
quartam  generationem  vifitat , praxipit  vt  patres  non  oc  7l)o.iz. 
cidantur  pro  filiis , neque  filij  pro  patribus , fed  vt  vnuf-  «7.118 -ar. 
quifque  pro  peccato  fuo  moriatur.  Qua:  lex(  vt  beatus**. 
Thomas  & Alexander  /de  Hales  docent  ) non  de  fola  \Altxan. 
morte  , fed  etiam  de  flagellis  , & vulneribus , & aliis  </?  Hala 
corporis  cruciatibus  eft  intelligenda  , ita  vt  etiam  intei-  p.j. 9*41- 
ligant  iudices  non  licere  fibi  vnum  pro  peccaro  alte-  tntmb.  4. 
rius  flagellare  , aut  vulnerare  , aut  alio  quouis  eorpo-  arti.i. 
iis  cruciatu  torquere.Et  merito  quide  hi  theologi  illuftros 
,m.  m 1 
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fenferunt  talem  diuinam  legem  ficefle  interpretanda:  quo  Q 
niam  ficut  per  prxceptum  illud:  Non  occides  , non  folum 
prohibetur  mors,  fed  quxlibet  alia  corporis  percufsio : ita 
etiam  oportet, vt  per  prxceptum  illud: Non  occidentur  pa- 
tres pro  filiis, aut  filij  pro  patribus,  intclligant  iudices  fla-  . 
gellationes,aut  quemlibet  alium  corporis  cruciatu  efle  il- 
lis interdi&um.Huiufmodi  enim  poenx , qua:  non  nifi  pro 
culpa  pofTunt  infligi, nunquam  funt  alicui  pro  aliena  culpa 
infligenda:.  Quod  perpendens  & optime  confldcrans  bea- 
tus AugulHnus  epiftola  7f. dicit  neminem  polle  pro  pecca-  . 
to  altepius  excpmmunicari,  & reprehedit  Aprigium  quen- 
dam  epifeopum , qui  propter  cuiufdam  patrisfamilias  pec- 
catum totam  illius  domum  excommunicauerat.  Et  idem 
dicit  de  omnibus  fpiritualibus  poenis , quod  nulla  illarum 
fit  propter  alterius  peccatum  alicui  infligenda.  Et  ob  hanc 
caufam  dico  legem  pure  poenalem  qua:  talem  poenam  fta- 
tuit,  eo  ipfo  innuere, id  propter  quod  talem  poenam  impo- 
nit eflp  per  aliam  legem  diuinam  aut  humanam  fit  prxce- 
ptum vel  prohibitum  , vt  eius  tranfgrefsio  culpam  inducat 
mortale.Sl  lex  poenalis  qu§  talem  poena  imponit  efl  mifta, 
ita  vt  primo  ftatuat  aliquid  fieri  vel  omitti, & poflea  poena 
adiiciat,  per  talis  poena’ impofitionem(vt  capite  v.fuperius 
diximus)indicat  id  quod  per  talem  legem  ftatutu  efl,  obli- 
gare ad  culpam  mortalem.  Si  vero  lex  illa  efl  pure  poena- 
lis, indicat  aliam  fuifle  priore  legem  moralem  diuinam 
vel  humanam  obligantem  ad  culpam  mortalem,  fi  id  pro- 
pter quod  poenam  imponit, fiat  vel  omittatur.  Et  huic  fen- 
tentix  confonat  id , quod  Caiera nus  in  verbis  fupra  citatis 
dixit, legem  illam  poenalem  fuppofita  punire  culpam.Sup- 
ponere  culpam  dixit, pro  innuere, aut  indicare  culpam  prx- 
cefsifle  propter  quam  lex  talem  imponit  poenam.  Etcertd 
in  lege  diuina  olim  per  Moy  fen  data  hoc  facile  cognofce- 
tunquianuqquam  in  ea  reperietur  aliqua  lex  pure  poenalis 
imponens  poenam  qux  (oli  peccato  mortali  debetur,  nifi 
propter  id , quod  fuerat  per  aliam  .legem  moralem  diui- 
nam praxeptum  vel  prohibitum.  Et  credo  firmiter  hoc 
etiam  contingere  in  iure  canonico  & ciuili , ita  vt  in  nul- 
lo eorum  reperiatur  aliqua  lex  pure  poenalis  qua:  imponat 
poenam  grauem  indicantem  culpam  roorralem  , nifi 
prius  prsecefserit  aliqua  lex  diuina  vel  humana  prxdpiens 
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A prohibens  id  propter  quod  talis  imponitur  poena. Qu#  rej! 
ii  bene  confideretur, aperte  meo  iudicio  declarat  legem  pu 
te  pcrnalem , quatenus  talis  ed , nunquam  obligare  ad  id, 
propter  quod  poenam  imponit.  Nam  ii  illa  exfefola  ad 
noc  obligaret,  aliquando  contigi  (Tet  legem  pure  poenalem 
daie  abfq;  hoc  quod  praecede rit  lex  moralis  diuina  aUt  hu- 
mana quae  praecipiat  aut  prohibeat  id, propter  quod  impo- 
nitur pcena.Cum  autem  noc  nunquam  Contigerit,manife- 
dum  ed  argumentum  legem  pure  poenalem , quatenus  ta- 
lis ed, nunquam  fe  fola  polle  obligare  ad  culpam.  Et  li  for- 
te aliqua  talis  offendatur  pUre  poenalis  lex  quae  poena  mot-* 
tis  imponat  propter  id , quod  nulla  alia  lege  fuerat  ante 
prohibitum,  dicam  illum  legiflatorem  r.on  benefuam  ma 
nifedade  intentionem, talem  legem  datuendo. 

Quod  lex  pure  poenalis  no  tollit  obligationem 
ad  culpam  i qua  per  priorem  le- 
gem moralem  fuerat 
B impofita * 

Cap.  X. 

V L T I S & apertis(vt  ego  exidimo)  ratio- 
nibus in  praecedeti  capitulo  probaui  nullaoi 
lege  pure  poenalem,  quatenus  talis  ed, obli- 
gare ad  culpam  fi  fiat  vel  omittatur  id  pro- 
pter quod  poenam  imponit.  Et  ne  ex  hac  fert 
tentia  aliquis  rem  parum  aduertens  colligeret , nunquam 
poffe  ede  culpam  vbi  edet  lex  pure  poenalis , addidi  in  fe- 
cundaparte  illius  capituli  legem  pure  poenalem , qUanuis 
ipfaad  culpam  non  obliget,  indicare  tamen  aliquando  cui 
pas  obligationem, qux  per  aliam  priorem  legem  fiue  diui- 
nam  fiue  humanam  impofita  fuerat.Sed  quia  per  harc  om- 
nia tam  perplexae  & fcrupulode  quaedioni  non  plene  me 
fatisfecide  intelligo,  ideo  vt  omnem,  qui  de  legis  pure  poe 
nalis  obligatione  ad  culpam  oriri  podet , fcrupulum  tol- 
lam, plura  adhuc  addere  decreui , per  qUa:  clarius  innote- 
fcet  quam  modica  fit,vcl(  vt  verius  dicam)  nulla  legis  prt-* 
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ie  poenalis  ad  culpae  obligationem  poreftas.  Pro  cuius  rei  C 
plana  declaratione  hanc  pono  conclufionem» 

Lex  pure  poenalis  .quatenus  talis  eft , ficut  non  impo- 
nic  culpa:  obligationem  , ita  nec  tollit  obligationem 
priorem , quae  per  aliam  legem  moralem  diuinam  aut 
humanam  impofita  fuerat,  nifi  forte  ipfe  legislator  ple- 
nam ad  hoc  ppteftatem  habens  per  legem  fuam  poenalem 
declaret  fe  tollere  priorem.  Ad  huius  autem  conclufio- 
nis  pleniorem  declarationem  & probationem  oportet 
prius  annotare  duplicem  eiTe  legem  moralem , Sc  duplio 
cem  etiam  efte  legem  pure  poenalem , & oportet  etiam 
leges  pure  poenales  cum  legibus  moralibus  conferre. 
Pmnis  lex. moralis  aut  diuina  eft, aut  humana.  Lex  etiam 
pure  poenalis  quaedam  eft  diuina , & quaedam  humana. 
Nec  opus  eft  pro  hac  re  exempla  citare  , quia  illa  funt 
omnibus  notifsima.  Legem  diuinam  pure  poenalem  non 
eft  opus  in  bac  parte  conferre  cum  lege  morali  humana: 
quia  nunquam  ha&enus  Deus  condidit  legem  aliquam 
pute  poenalem , quae  particularem  aliquam  poenam  tem- 
poralem exprimeret , contra  eos  qui  fpedalem  aliquam 
13.  legem  moralem  humanam  tranfgredcrentur.  Scio  enim  £ 
Deum  pr.rccpiire  omnibus  inferioribus,  vt  fuperioribus 
fjis  obedirent , quum  dixit  iHis , vt  facerent  omnia  qua: 
dixi(lent  hi  qui  in  cachedra  fedent : non  tamen  minatus 
eft  poenam  his  qui  illorum  mandata  praetcriiftcut.  Prae- 
oerea  , dicens  Apoftolis : Qui  vos  audit , me  audit : & qui 
Z»c.  10.  vos  fpernit.uiefpernit , folum  indicauit  qua  obligatione 
tenerentur  homines  obedire  illis : non  tamen  exprefsic 
yllain  poenam  temporalem  contra  illos  qui  Apoftolorum 
aut  illorum  fucceliorum  praecepta  non  feruaflent.  Forte 
quis  mihi  obiicictid.quod  alibi  eifdem  Apoftolis  Salua- 
JxtAt.  io*  cQr  dixit.  Quhcunq;  non  receperit  vos , neque  audierit  Ter- 
mones veftros , exeuntes  forasde  domo  vel  ciuirare , ex- 
cutite puluerem  de  pedibus  veftrisv  Amen  dico  vobis , tol- 
lerabiliuserit  terrae  Sodomorum  & Gomorrhiorumin 
dic  iudicij , qulm  illi  ciuitati.  Fateor  quidem  per  haec- 
verba  faluatorem  noftrum  oftendiftc  gehennae  poenam 
8c  quidem  acerbam  efle -infligendam  illis  qui  Apoftolo-  , 
sum  -Termones  non  audiftent : vt  peccatum  illorum  hac 
«U  declararer  efic  mortale  & graue : non  tamen  exprefsic 
' . vllam 
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4 vllam  poenam  temporalem  , qux  effiet  in  hac  viu  illis 
imponenda.  Deinde , & (i  concedamus  fatis  efle  pernam 
inferni  per  legem  minari,  vt  lex  illa  iit  cenfenda  pce- 
•.nalis , nihil  tamen  illud  Saluatoris  di&um  obfiaret no- 
firx  fententix.  Qupniam  illa  Saluatoris  verba  de  omni 
Apoftolorum  prxeepeo , Sc  non  de  aliquo  fpfcciali  illorum 
mandato  loquuntur.  Non  enim  propter  vnum  aut  alte- 
rum fpeciale  Apoftolorum  mandatum,  fed  propter  omnia 
in  vniuerfum  illorum  mandata , qua:  de  fide  aut  neceffia,. 

•riis  moribus  dediffenc , talem  minatus  eft  pernam.  Et 
idem  prorfus  accidit  in  ea  lege  pcrnali  , quam  Deus 
olim  per  Moyfen  dedit  contra  eos  qui  facerdotis  impe- 
rio obtemperare  noluiffienc , qux  in  nunc  modum  loqui- 
tur. Qui  fuperbieric  nolens  obedire  facerdotis  imperio,  Dt»t 
qui  eo  tempore  miniftrac  domino  Deo  tuo , ex  decreto 
judicis  morietur  homo  ille , & auferes  malum  de  Ilrael: 
cundufque  populus  audiens  timebit,  vt  nullus  deinceps 
intumelcac  fuperbia.  Hxcdiuina  lex  ad  hunc  finem  (vt 
ex  illius  verbis  apertifsime  confiat ) data  efi  , vt  metu 
poena:  homines  cogeret , non  ad  alicuius  tantum  fpecia- 
j lis  mandati , fed  ad  omnium  mandatorum  , qux  de  re- 
bus difficilibus  & ambiguis  a facerdote  data  fument , ob- 
feruationem.  Ego  tamen  hoc  in  lententia  mea  non  ne- 
gatu , fed  folnm  dixi  nullam  ha&cntis  a Deo  datam 
. fuiffie  legem  pure  poenalem,  qu±  particularem  aliquam 
pernam  temporalem  exprimat  contra  eos  qui  fpccialem 
aliquam  legem  moralem  humanam  tranfgrederenturi 
itavt  data  prius  lege  aliqua  humana  morali,  Deus  pro- 

{•ter  illius  meliorem  obferuationem  pofiea  legem  poena- 
em  ftatuexit.  Et  ideo  non  efi  opus  has  duas  leges  inter 
fe  conferre, vt  inquiramus  an  lex  diuina  pute  poenalis 
tollat  obligationem  ad  culpam , qux  per  legem  moralem 
humanam  prius  impolita  fuerat.  Si  tamen  aliqua  talis 
fuillet  vnquarn  lex  condicaa  Deo  (quod  tamen  puto  nun- 
quam contigil!e)illa  nullo  modo  tolleret  obligationem 
ad  culpam, que  per  legem  moralem  humanam  ance  fuiffict 
impofica,nili  hoc  per  lege  fua  ipfe  Deus  dedaraffiet.  Huius 
autem  fententi?  veritas  ex  his  uu£  mox  dicemus  apertifsj- 
me  conftabit. Leges  pure  poenales  multx  fune  olim  a Detf 
per  Moyfen  dative  metu  pernarum  qux  in  illis  fiacuuntc»; 
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homines  ad  Tuarum  legum  moralium  aut  ca?rimonialium  C 
obferuationem  cogeret.  De  quibus,  quia  in  proxime  prae- 
cedenti capitulo  plurima  propofui  exempla , non  eft  opus 
nunc  ea  repetere , aut  plura  addere.  Si  ergo  lingulas  leges 
diuinas  pure  poenales  cum  moralibus  diuinis  qua?  illis  re- 
fpondentjcoferre  volumus,  dicendum  erit  femper,nullam 
legem  diuinam  pure  poenalem  tollere  illam  obligationem 
adculpam , quae  per  priorem  legem  moralem  diuinam 
impolita  fiierat.  Er,  vt  rem  hanc  apertiorem  &•  clariorem 
faciamus , operarpretium  erit  vnum  aut  alteru  exemplum 
Lcuit.  18.  proponere.  In  Leuitico  flatui  c dominus  legem  qua  praece- 
pit vt  nullus  cum  nouerca  Tua  coiret,licdicens.Turpitudi- 
nem  vxoris  patris  tui  non  difcooperies.  Vt  autem  ha?c  lex 
* ' melius  ab  omnibus  obferuaretur , legem  pure  poenalem 
Ltui. zo.  pofteain  alio  capitulo  ftatuit,fic  dices. Qui  dormierit  cum 
nouerca  Tua , & reuelauerit  ignominiam  patris  fui, morte 
moriantur  ambo.  In  eodem  libro  legem  flatuit  Deus  qua 
prohibuit  omni  viro  ne  ad  mulierem  menftruatam  ac- 
Ltuit.it.  cederet, qui  in  hunc  modum  ait.  Ad  mulierem  que  patitur 
menftrua  non  accedes , nec  reuelabis  foeditatem  eius.  Ad 
huius  autem  legis  meliorem  obfcruatioue  poftea  legem  D 
Ltui.zo.  pure  poenalem  adiecit,(ic  dicentem.  Qui  coierit  cum  mu- 
liere cum  fluxu  menftruo,&  reuelauerit  turpitudine  eius, 
ipfaq;  aperuerit  fontem  fanguinis  fui, interficientur  ambo 
de  medio  populi  fui.  Ad  hunc  modum  funt  multa:  alia?  le- 
ges morales, prout  nunc  de  legibus  moralibus  loquimur,  r 

in  capitexviij.  Leuitici : quibus  totide  alia?  leges  pure  poe- 
nales refpondent  in  eiuldcm  libri  capite  vigefimo.  Dico 
igitur  per  has  aut  alias  leges  pute  poenales  ibide  aut  alibi 
Deo  datas  non  colli  eam  pote  flate  obligandi  ad  culpam, 
qua?  erat  in  legibus  prioribus  moralibus  antequam  tales 
leges  poenales  pro  meliori  illarum  obferuationc  inftitue- 
rentur.Hxc  conclulio  apertifsime  probatur  per  ea  qua:  ca- 
pite ab  hinc  tertio  fupri  difleruimus.Nunquamenim  po- 
litio alicuius  rei  infert  neceflario  ablationem  alterius, nili 
quando  illa  duo  fibiinuicem  contrahatur  ] aut  quouis  alio 
modo  fic  inter  fe  mutuo  pugnant , vt  fimul  eidem  hxrerfr 
non  pofsinr.  Frigiditas  tollit  calorem, & e conrrario  , quia 
frigus  & calor  contrahantur.  Politio  lucis  infert  ablatio- 
nem tenebrarum : quia  diuilic  Deus  lucem  a tenebris, & ir 
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^ reconciliabili  bello  illa  duo  inter  fe  pugnant.  At  dulcedi- 
nis politio  non  tollit  albedinem:nec  ex  frigoris  politione 
.fequitur  neceflario  depolitio  nigredinis : quia  nec  dulcedo 
pugnat  cum  albedine  , nec  frigiditas  cum  nigredine , fed 
amicabili  focietate  bina  & bina  illa  iunguntur.  Nam  al- 
bedo  cum  dulcedine  iungitur  in  ladlc : frigus  (imul  cum 
nigredine  exiftit  in  Opio.  Poena  autem  Sc  culpa  (vt  capite 
viij.fuperius  ollendimus) non  funt inter  fe contraria,  nec 
fibiinuice  aduerfintur,  ergo  polita  obligatione  ad  poenam 
per  legem  poenalem, non  neceflario  fequitur  inde  remotio 
obligationis  ad  culpam , qua:  prius  impolita  fuerat  per  le- 
gemTmoralem.  Pra^erea, ratio  naturalis  non  patitur, vt  id 
quod  ex  fua  naturali  inftiturione  ordinatur  ad  meliorem 
Sc  firmiorem  illius  cofiftentiam,  fit  illius  abolitio  & tota- 
lis deftruttio.  Veftimentum  quod  ex  natura  fua  cuftodic 
corporis  humani  calorem , non  eft  verifimile  quod  ipfum 
calorem  deftruat.  Frigiditas  & ficcitas  qua:  cx  natura  fua 
carnes  ne  putrefcant.cuft odiunt : nunquam  eafdem  carnes 
putrefcere  faciunt.  Accidentia  omnia  qua:  fubftantiam 
conferuant  & firmam  faciunt , nunquam  illam  deftruunr. 

g Lex  poenalis  ex  natura  fua  ad  hoc  ordinatur , vt  homines 
magis  obligatos  faciat  ad  legis  moralis  obferuationem, 
nunquam  ergo  illa  ex  fe  tollet  illam  obligationem , quas 
per  priorem  legem  moralem  impolita  fuerat.  Rurfum, 
farpe  contingit  aliquem  duobus  valde  diftinttis  prasceptis 
obligari  ad  aliquod  vnum  opus  particulare , vt  fi  quis  vo- 
ueret  omni  die  dominico  audire  mi/Iam:  aut  totam  qua- 

. dragefimam  ieiunare  : qua:  duo.etiam  feclufo  voto, facere 
obligatur.  Falfamenim  & nimium  erroneam  ego  com- 
muni theologorum  lenlemheluBIFnbens  cenfco  efle  il- 
lorum opinionem, "qui  dicunt  votum  nunquam  elTcnifi 
re  aliis  indebita.  Poteftenim  quifq;  (vt  verior  theologo- 
rum lententia  docet)  fe  iterum  nouo  vinculo  obligare  ad 
id, quod  alias  ex  pra:cepto  diuino , aut  ex  pracepto huma- 
no facere  debebat : prout  contingit  in  voto  caftitatis  ab 
omnibus  monachis  emilTo,quofe  iterum  fortiori  vinculo 
conftringunt  non  folum  ad  non  ducendam  vxorem, prout 
aliqui  male  lentientes  docent , le<Ta3  omnem  aliam  ca- 
ftitatemTeruan^am7quam  ex  iure  diuino  leruarcTtene- 
bantur.  Quum  illarum  duarum  obligationum  vna  alteri 
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facccdit,nuncjuim  pofterior  tollit  priorem, fcd  linqui fe  ia-  -'C 
lunt  vt  hominem  fortius  ligent  & conftringant  ad  facien- 
dum id  , quod  priori  vinculo  quis  facere  tenebatur.  Ergo 
eodem  modo  obligatio  qua:  per  legem  potnalem  induci- 
tur non  tollet  illam  obligationem  quar  ante  fuerat  per  le- 
gem moralem  impolita, led  mutuo  fe  iuuabunt, cum  eun- 
dem habeant  finem , qui  eft , vt  fiat  id  vel  omittatur, quod 
fuerat  per  priorem  legem  moralem  mandattim.  Non 
enim  ad  hoc  lex  poenalis  ftatuhur , vt  moralem  legem  de*, 
diruat, & illius  poteftatem  minuat.fed  potius  vt  illam coa 
firmet, & illius  poteftatem  fiimiorem  faciat.  Ethancfen- 
tentiam  fortius  confirmat  ii.quod  prarcedcirti  capitulo  dii- 
ii',farpe  legem  pure  poenalem  declarare  quanta  fit  legis 
moralis  obligatio , qua:  prorfus  ignoraretur,  fi  nuHa  lex 
poenalis  foillet  ex  qua  conuinci  aut  faltcm  coniici  pofiet’. 

At , fi  lex  pure  poenalis  femper  tolleret  obligationem  ad 
culpam.quae  per  legem  moralem  prius  impofna  erat , fieri 
non  poflec  vt  lex  pure  poenalis  offenderet  obligationem 
legis  moralis.  Non  eft  enim  pofsibile  vt  aliqua  resvefd 
oftendat  id  cfi’e,quod  ipfa  aduenienteftarim  fublatum  eft. 

Illa  enim  qu.e  inuicem  Vehit  ex.  diametro  pugnant , & fi-  D 
mul  in  eodem  fubfiftere  non  poliunt , hoc  a natnra  ha- 
bent , quod  altero  illorum  adueniente  ftatim  docent  al- 
terum non  adefle,vt  lux  & tenebra:, excitas  & vifus, forma 
ligni  & forma  ignis.  Nam  quoties  iftorum  alterum  ad- 
cft  alicui , toties  alterum  deeilecognofcemus.  Si  lex  purd 
poenalis  tolleret  obligatione  ad  culpam , quemadmodum 
lux  tenebras , aut  forma  ignis  formam  ligni , nunquam 
indicaret  illam  obligationem, imo  potius  ex  oppofito  do- 
ceret nullam  obligationem  adeflc.  Satpe autem (v edixi- 
mus) lex  pure  poenalis  indicat  quanta  fit  legis  moralis 
obligatio,  qua; lege  poenali  fublata nullatenus  pollet co- 
gnofei : ergo  lex  pure  poenalis  non  tollit  obligationem 
ad  culpam,  qux^ute'  fuerat  per  legem  impolita.  Et  foec 
fatis  mihi  ede  videntur  ad  oltendendum  eam  poteftatem 
quam  lex  diuina  pure  poenalis  habet  circa  legem  mora- 
lem etiam  diurnam.  Istinc  fupereftvtde  lege  pure  poe- 
nali humana  dideramus.  - 

Lex  pure  poenalis  humana  poteft  etiam  cum  duabus  le- 
gibus moralibus, diuina  videlicet , & humana  comparari? 
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-A  quemadmodum  comparauimus,  legem  diuinam  purepce- 
nalemcum  eiufdem  legibus  moralibus.  Si  lex  pure  poe- 
nalis humana  conferatur  cum  lege  morali  diuina , aper-  • 

tifsimum  eft  nullam  legem  poenalem  humanam  tollere 
illam  obligationem  ad  culpam, quam  impofuerat  lex  mo- 
ralis diuina.  Nam  inferior  non  poteft  tollere , & prorfus 
abrogare  legem  fuperioris.  Homo  autem  adeo  eft  infe-  J {em.  13.' 
rior  Deo , vt  nullam  nifi  quam  ab  illo  accepit , prout  bea- 
tus Paulus  docet,  habeat  poteftatem.Igitur  homo  per  nul- 
lam ab  eo  conditam  legem  poteft  legis  diuinx  poteftatem 
quouis  modo  innuere  , nedum  prorfus  tollere.  Obedire 
oportet  (inquit  Petrus)  Deo  magis  quam  hominibus, 

Qui  autem  contrarium  facere  non  verentur,  a Chrifto  fal- 
uatorenoftro  reprehenduntur  fic, dicente.  Quare  & vos 
tranfgredimini  p receptum  Dei  propter  traditiones  vertras? 

Quibus  verbis  aperte  docuit  Saluator  nofter  propter  nui-  Jttat.  if. 
las  humanas  traditiones  licere  alicui  tranfgredi  vllum  Dei 
prxeeptum.  At,  fi  lex  pure  poenalis  humana  poflet  tollere 
obligationem  legis  moralis  diuinx,  tunciam  liceret  prae- 
ceptum Dei  tranlgredi  propter  traditiones  humanas.Cum 
B igitur  hoc  nunquam  agere  liceat, conuincitur  indeapertif. 
fime  nunquam  legem  pure  poenalem  humanam  tollere, 
aut  quouis  pafto  minuere  obligationem  legis  moralis  di- 
uinx. Prxterea,  fi  lex  poenalis  humana  tolleret  obligatio- 
nem legis  moralis  diuinx, fequeretur  quod  nulla  cfiet  iam 
totius  diuini  decalogi  obligatio : quia  fere  nullum  efi  ex 
toto  decalogo  prxeeptum  propter  cuius  tranfgrefsionem 
non  fit  aliqua  lex  poenalis  a principibus  , prxfertim  Chri- 
ftianis,  ftatuta.  Oporteret  igitur  fateri  neminem  in  tranf- 
grefsione  decalogi  peccare , propterea  quod  le  exponit  pe- 
riculo pocnx  per  legem  humana  ftatutx.Hoc  autem  quam 
fit  erroneu  & hxreticu , nemo  fanx  mentis  elt  qui  non  vi- 
deat. Rurfum,fi  obligatio  legis  moralis  diuinx  tolleretur 
per  fequetem  legem  poenalem  humanam,  fequeretur  inde 
legem  moralem  diuina  non  habere  parem  vbiq;  locorum 
poteftatem  & obligationem. Sunt  enim  aliqux  leges  diui- 
nx morales , quarum  tranfgrefsio  in  aliquibus  regnis  aut  Lyeur- 
prouinciis  nulla  prorfus  habent  poena  ab  humana  lege  fta-  gut. 
tuta.Nam  Lacedxmones  ex  prxeepto  Lycurgi  ( vt  Plutar-  flutar-  • 
chus  in  vita  eiufde Lycurgi  refert)furta impunita  relinque-  chttt* 
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bant,vt  furti  occafione  & cupiditate  ingenia  illorum  acue- C 
tentur,&  animo  eflent  (olerti  & curiofo.  Herodotusde 
Htrodo-  Taurofcythis  refert  illos  furandi  licentia  libi  viftum  qux- 
tiu.  ritare.  Diuina  igitur  lex  qux  furtum  prohibet  apud  folos 
Lacedxmones,  & Taurofcythns,  & alios  qui  furta  non  pu- 
niunt,habebit  potellatem  obligandi  ad  culpam, apud  alios 
. autem  qui  varias  contra  fures  leges  poenales  (latuerunt, 

nullam  prorfus  habebit  obligationem , propterea  quod 
per  leges  poenales  ab  hominibus  ftatutas  illius  obligatio 
• lit  penitus  ablata.  Non  puto  virum  ChrilHanum  , nili  de- 
mens ille  (it,  in  tantum  polTe  incidere  errorem , vt  hxc  fa- 
teri non  reformidet , atque  vereatur.  Obquam  caufam 
vifum  eft  mihi  non  efleopus  plura arFerre argumenta  pro 
huius  tam  aperta  fententix confirmatione.  Ex  hac  igitur 
tam  manifeftafententia  conabor  aliqua  non  minus  mani- 
fefta  corollaria  deducere, per  qux  multi  errores  qui  in  po- 
pulo verfantur, tollentur. 

: Primo,  ex  hac  probata  conclulione  fequitur  Ipgespai- 
nales  humanas  ,qux  poenas  flatuunt  contra  eos  qui  aliena 
fyluafcindunt  & capiunt  ligna  , aut  in  alieno  prato  oues 
fuas  aut  alia  pecora  pafcunt , non  liberare  ipfos  tranfgfef- D 
fores  a culpa , etiam  li  illis  earundem  legum  posrnx  infe- 
rantur. Prima  huius  corollarij  pars  probatur , quia  lic  fa- 
cientes furtum  committunt, & per confequens  diuinam 
legem  tranfgrediuntur.qux  prohibet  furtum  fieri.Et  inde 
clarifsime  conuincitur  illos  peccare , quamuislex  humana 
contra  eos  qui  huiufmodi furta  committunt,  poenam  (la- 
tuerit. Quoniam  ( vt  in  noflra  conclufione  probatum  eft) 
obligatio  legis  diuinx  no  potuit  tolli  per  legem  poenalem 
fequentem.  Nam  aliis  oporteret  etiam  fateri  in  nullo 
alio  furto  peccatum  committi , propterea  quod  lex  huma- 
na contra  omne  furtum  poenam  aliquam  ftatuit.Res  enim 
apertifsima  eft , & minime  controuerfa  furtum  commit- 
tere illum  qui  ligna  e fylua  aliena  inuito  domino  fcindir, 
aut  in  alieno  prato  contra  domini  voluntatem  oues  fuas 
aut  alia  pecora  pafeit.  Nam  dominus  fylux  habet  verum 
lignorum  in  illa  nafcentium  dominium  .*  Sc  dominus  pra- 
• ti  aut  agri  cuiuflibet  habet  etiam  plenum  & perfe&um 
dominium  herbx  in  illa  nafccntis.  Quoniam  poteft 
vtrunque  illorum  donare,  aut  vendere,  aut  permutaret 
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/V  quorum  neutrum- facere  poftet,  fi  verum  & perfe&um 
non  haberet  in  illis  dominium.  Ergo  qui  aliquid  illorum 
contra  domini  voluntatem  capit , alienum  inuito  domino 
capit , & per  confequens  furtum  committit,  vt  aperte  di- 
citur in  l.Scienduro,&  in  l.Furtim  , iunffa  glofia.ff. Arbo- 
rum furtim  caefarum.  Et  indevlterius  fequitur  vtfic  fa- 
ciens quia  legem  Dei  tranfgreditur , peccet  non  obftante 
quacunque  poena  per  legem  humanam  contra  huiufmodi 
fures  decretatprout  etiam  peccaret  in  quocunque  alio  fur- 
to, quamuis  lex  humana  poenam  quamlibet  acerbam  con- 
tra illud  ftatuiflet.  Secunda  pars  corollarij  eft  etiam  ma- 
nifefla  , & aperte  deducitur  ex  priori.  Nam  fi  peccatum 
aliquod  mortale  committitur  per  fcifsionem  lignorum  in 
aliena  fylua  , aut  per  paftum  pecorum  in  alieno  prato  , il- 
lud non  poterit  per  folam  poena;  temporalis  pafsionem  de- 
leri : fed  neceftaria  erit  contritio , ficut  ad  deletionem  cu- 
iufiibet  alterius  peccati  mortalis  eft  femper  illa  nece(lari& 
requifita.  Nullum  eft  enim  peccatum  mortale  quod  pof- 
fit  ex  lege  dimitti  adulto  abfque  vlla  cordis  contritione. 

Quia  nunquam  Deus  couertitur  ad  peccatorem  illius  pec- 

B catum  remittendo , nifi  ipfe  peccator  fuum  peccatum  de- 
teftando  conuertatur  ad  Deum.  Conuertiminiadme(in- 
quit  Deus ) & ego  conuertar  ad  vos.  Ex  quibus  omnibus 
aperte  conuincitur  illum  qui  ex  aliena  fylua  ligna  rapit, 
aut  pecora  fua  in  alieno  prato  pafcir  , non  liberari  a culpa 
per  folam  pafsionem  poenae  a lege  ftaturae , nifi  vere  de 
culpa  per  tale  furtum  commiffa, illum  poenitear.  Addo  in- 
fuper  illum  non  vere  poenitere  nifi  damnum  quod  per  li- 
gnorum fcifsionem  aut  herbarum  paftum  domino  intu- 
lit , plene  reftituat.  Quamuis  itaque  poenam  a lege  ftatu-  ' 
tam  (libeat , & de  lignis  aut  herbis  ablatis  doleat,  nun- 
quam erit  a culpa  liber,nifi  ablata  reftituat.  Nam  ( vt  ha- 
betur de  regulis  iuris  libro  fexto,;  peccatum  non  dimitti- 
tur, nifi  reftituatur ablatum.  Eandem  fententiam  confir- 
mat Auguftinus  in  epiftola  ad  Macedonium  , fic  inqniens.  Angujti. 
Si  res  afiena  propter  quam  peccatum  eft,  reddi  pofsit , & 
non  redditur,  poenitentia  non  agitur,  fedfimulatur.  Haec 
Auguftinus  , & citantur  a Gratiano  in  capit.  Si  res.  xiiij. 
quaeft.  vj.  Praeterea,  ( vt  habetur  in  capitulofin.de  iniuriis 
& damno  dato  ) nou  folthn  oportet  fatisfacere  de  iniuria, 
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fed  etiam  dedamnoicrgoquamuisqui  ligna  ex  aliena  fyl- G 
lia  furripuit , per  pafsioncm  pocnx  a lege  ftatutx  fatisfa- 
eiat  iniurix  quam  intulit  legi  contra  illius  prohibitionem 
furando , tenebitur  nihilominus  fatisfacere  damno  quod 
intulit  illi, ex  cuius  fylua  ligna  furripuic,  aut  in  cuius  pra- 
to propria  pecora  pauit.  Rurfum,is  qui  huiufmodi  furta 
commific.quamuis  dedamno  fatisfaciat  ei  qui  ab  illolx- 
fus  fuerat , non  tamen  per  hoc  liberatur  k pccna  per  legem 
ftatuta.fi  iudex  illam  inferre  voluerittergo  etiam  e contra- 
rio per  pafsioncm  pocnx  a lege  ftatutx  non  liberatur  ab 
obligatione  quam  habet  ad  fatisfaciendum  damnum  illa- 
tum.Confequentia  eftmanifeftarquia  ficut  tenetur  fatisfa- 
cere iniurix  quam  intulit  legi  fubiiciendofepoenx per  le- 
gem impofitx  & a iudice  infli&x , ita  etiam  tenetur  illi 
quem  Ixfit  fatisfacere  de  damno.  Cum  hxc  igitur  fint  tam 
aperte  probata , & ex  principiis  tam  manifeftis  dedufta, 
non  pofiiim  non  mirari , cum  audio  aliquosprodoftisi 
populo  exiftimatos  dicere,  illos  qui  ab  alienis  fyluis  ligna 
fubripiunt , aut  fua  pecora  in  alienis  pratis  pafcunt,non 
peccare,  nec  obligari  ad  reftitutionem,  propterea  quod  fic 
facientes  fe  exponunt  periculo  pocnx  a lege  contra  tales  D 
ftatutx.  Teftor  Deum  quod  de  hac  re  fui  fxpe  a variis  ho- 
minibus & in  variis  prouinciis  interrogatus, quibus  omni- 
bus cum  conftanter  Sc  eodem  tenore  femper  refponderem 
illos  in  caliu  rerum  captura  peccare  mortaliter , nec  pofTe 
a peccato  abfolui  nifi  taliter  capta  reftituant , obiiciebant 
mihi  fe  contrarium  ab  aliis  viris  doftis  audiuiffe.  Interro- 
ganti mihi  qui  nam  eflent  illi  viri  dofti  fic  perperam  do- 
centes , quofdam  nominarunt,  quos  ego  ( vt  ingenue  lo- 
quar) inter  mediocres  difcipulos  non  computarem.,  tan- 
tum abeft  vt  illos  vere  docios  efic  cenfeam.Populus  tamen 
propterea  quod  in  celeberrimis  ciuitatibus  & coram  ma- 
gna populi  frequentia  illos  fxpe  prxdicantes  audiebat,  il- 
los veredo&osefleexiftimabar.  Putat  enim  populus, & 
quidem  merito  ,prxdication is  officium  non  effe  nifi  viris’ 
doftis  committendum.  Nam  qui  doftus  non  eft  alios  do- 
cere non  valet.  Et  ideo  nifi  prxdicatoris  imperitia  fic 
aliunde  manifeffa , nunquam  fibi  populus  perfuadere  po- 
teff,  vt  doftus  non  fit  ille  cui  eft  aliorum  docendorum  of- 
ficium commifliim.  Et  hinc  fxpe  cuenit  ,svt  quoties  ali- 
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A qaa  populum  vexat  de  re  agenda  dubitatio , ad  praedicato- 
rem tanquam  ad  praecipuum  legis  doftorem  accedat  vt  ab 
ijJo,  quid  agere  oporteat,  doceatur.  Et  inde  oritur,  vt  hic 
de  quo  nuncagimus,&  alij  multi  fimiles  errores  in  popu- 
lo verfcntur,  qui  illum  fecurum  in  varia  peccata  deducunt. . 
Sedfiafolisindo&is  praedicatoribus  hic  error  cmanadet, 
forte  iam  per  i i flet,  & non  tantas  apud  populum  ccepiflct 
vires.  Sunt  tamen  adhuc  alij  qui  abfcjue  praedicationis, 
officio  pro  do&is  a populo  rudi  celebrantur,  & pro  tali-, 
bus  hab  eri  coBantur , qui  huic  errori  aperte  fauent , auc 
magnam  aliis  errandi  occafione  praebent , propterea  quod 
generaliter  docent  nullam  cfle  culpam  in  co  opere  pro 
quo  cft  lex  aliqua  poenali*  ftatuta.  Nam  per  hoc  quod 
periculo  pernae  per  legem  ftatuta:  quis  fe  exponit , dicunt 
eum  cfle  a culpa  liberatum,  nec  amplius  illum  obligari 
quim  ad  hoc  vt  paratus  fit  pernam  fubire  quae  libi  iuxta 
legem  erit  infliffa.  Teftor  enim  Deum  & non  mentior, . 
quod  Crpe  audiui  hanefententiam  doceri  a multis  qui  pro . 
doffi*  a multis  exiftimabantur,  Et  cerre  haec  voaex  prae- 
cipuis  caufis  fuit , qua:  me  ad  hoc  opus  feribendum  impii- 

B lit,  vt  huic  peflifero  errori  quem  fciebam  multorum  pcc- , 
catorum  fuiflccaufam,  occurrerem.  Timebam  certe  ne  fi 
hoc  facere  neglexiifem  , aliquando  poftea  cum  moerore 
& cordis  anguftia  dicerem , quod  olim  Efaias  prophe-  Ef*'  <& 
taobfimileincaufamdixit.  Vae  mihi  quia  tacui.  Time-  Lfopapd 
bam  etiam  nc  in  illam  Leonis  Papa:  inciderem  fentetiam,  frimut  m 
qua  ait.  Qui  alios  cum  poteft,  ab  errore  non  reuocac,fe-  tpisltJa 
i pfum  errare  demon ftrat.  Haec  ille.  Quis  enim  vir  do-  Tori- 
aus  & vere  catholicustolerare  potu  i flet  fententiam  tam  hi*  Sflor 
p.eftiferam  , qux  docet  furta  pofle  fine  peccato  exerce-  Xtnft'n 
ii  , & quae  furto  fublata  funt  pofiefioe  peccato  retineri?  tptjcepi*. 
Gratias  benignifsimo  Deo  ingentes  refero , quia  non  per- 
mifit  me  tam  ferreum  efle , vr  potuerim  tolerare  fenten- 
tiam tam  erroneam  qua:  dicat  legis  diuinar  poteftarcm 
& obligationem  polfe  abrogari  perfolam  legem  poena- 
lem ab  homine  ftarutam.  Nam  qui  ira  docent , hac  fo- 
la  ratione  Deum  homine  inferiorem  faciunt.  Si  nul- 
la effet  lex  poenalis  ab  homine  ftatuta  contra  cos  qui 
ligna  ex  alienis  fyluis  rapiunt, aut  qui  pecora  in  alie- 
nis pratis  pafcunt , nullus  iftorum  qui  haec  docent  aude- 
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ret  dicere  illos  fic  facientes  non  peccarerquia  contra  legem  C 
Dei,  qua:  furta  prohibet , illos  facere  anertifsime  conflat.  - 
Qtioa  autem  tali  lege  poenali  ab  homine  conftituta  ( vt 
illi  dicunt ) non  peccent  qui  talia  faciunt , euenire  nulla-  • 
tenus  pollet , nifi  lex  humana  fuftulillet  poteftatem  legis 
diuin«e:quod  nefas  ert  dicere  , & pia:  aures  audire  abhor- 
rent. Sed  quidam  exiliis  cum  quo  de  hac  re  difputabara 
qui  a populo  cenfebatur  do£tus,quauis  mea  opinione  non 
erat, mihi  ha:c argumenta  obiicienti  refpondit negando 
furtum  committi  in  talium  rerum  captura : quia  1 princi- 
pio quando  res  inter  homines  diuidi  coeperunt , hac  lege 
fyluxSc  prata  alicui  particulari  homini  venerunt  in  for- 
tem , vt  quamuis  aliquis  inde  aliquid  furriperet , non  pec- 
caret : fed  foliim  fuillet  obligatus  eam  lubire  poenam  qua: 
lllifuirtet  per  legem  aut  per  iudicem  infli£ta.  O bellum 
commentum,  in  quo  magis  veritas  quam  dicendi  libertas 
deiideratur.  Fateor  quidem  talium  rerum  capturam  non 
efle  dicendam  furtiuam,  fi  a prima  rerum  diuiiione  talis 
fuillet  condita  lex : fed  an  fic  fuerit  inter  omnes  de  hac  re 
conuentum , non  video  quomodo  quis  probare  poterit, 
cum  nullum  extet  de  hac  re  apud  probatos  authores  terti-  D 
monium.  Et  ideo  qua  facilitate  dicitur, eadem  contemni- 
tur. Poruiflet  etiam  nunc  populus  qui  communes  fyluas, 

& communia  prata  habet,  hanc  legem  ftatuere,  vt  quam- 
uis nullus  de  re  illa  communi  aliquid  fibi  abfque  reipubli- 
ca:  licentia  cadere  pofsit.fi  came  coeperit  aliquid,  non  ideo 
peccet:fed  folumfubiiciatur  poena:  pereandemrempubli- 
cam  conftituta:.  Qua  lege  data  non  ert  dubium  illos  per 
talium  rerum  capturam  non  peccare : quia  eo  ipfo  quod 
talis  lex  condita  fuillet , per  illam  videretur  refpublica  fa- 
cere, vt  furtum  non  eflet  talium  rerum  captura  : quoniam 
licentiam  daret  vt  illas  fine  peccato  capere  pollent.  Et  for- 
te prout  nunc  funt  multorum  hominum  ingenia  ad  huiufi- 
modi  res  furtim  capiendas  prona.expediens  efiet  de  lignis 
fyluarum , Sc  de  herbis  pratorum  communium  talem  fta- 
tuere legem , vt  mulca  per  illam  euicarenrur  peccata , qua* 
homines  prxlertim  agricola:  propter  huiufmodi  res  paf- 
fim  committunt.  Hanc  tamen  legem  circa  illas  fyluas  & 
illa  prata  qua:  non  funt  communia,  fed  funt  particularium 
dominorum,  non  portet  refpublica  ftatuere,  fine  ipforum 

dominorum 
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A dominorum  particularium  confenfu.  Quoniam  non  tan- 
tam habet  refpublica  poteftatem  circa  ea  qux  funt  cuique 
propria,quantam  habet  circa  illa  qua;  funt  omnibus  com- 
munia,Nam  in  his  qux  funt  communia  , habet  refpubli- 
ca plenum  & perfe&um  dominium : Sc  ideo  poteft  illa  do 
nare, vendere, Jocare,  aut  permutare,  prout  illi  melius  ex- 
pedire videbitur.In  illis  vero  qux  funt  particularium  per- 
fonarum  propria, non  fobet  tam  plenum  dominium , nifi 
quando  funt  ad  ipfius  reipublicx  conferuarionem  necefla- 
ria:&  ideo  non  poteft  fine  particularis  perfonx  confenfu 
illa  donare,aut  vendere,aut  permutare,  nifi  forte  ipfa  ref- 
publica fumme  tali  re  indigeret.Tunf  enim  quxlibet  par- 
ticularis perfona  obligaretur  iuri  fuo  cedere  propter  rei- 
publicx conferuationem:ficut  in  corpore  humano  natura 
docente  permittimus  manum , aut  brachium  , aut  pedem 
prorfus  abfcindi , ne  totum  corpus  pericjiretur.  Si  aliquis, 
gratia  exempli,  haberet  prope  ciaitatem  fyluam  ligno- 
rum,quxhoftes  duitatem  ipfa m inuadenres  multum  iu- 
uaret,  pofiet  ciuitas,  fi  aliunde  fibv  remedium  parare  non 
pollet,  totam  fyluam  etiam  domino  contradicente  pror- 
® fus  deftruere,&  omnia  illius  ligna  fecare,  aut  radicitus  tol 
lere.Obligarecur  tamen  ipfa  ciuitas  ipfi  domino  fylux  de 
damno  illi  illato  fatisfacere,  fi  vnde  hoc  facere  pofsit , ha- 
beat : fiue  hoc  fit  de  communibus  ciuitatis  bonis , fiue 
ipfam  damni  recompenfationem  per  fingulos  ciues  diui- 
dendo.pefata  bene  cuiufqueriuis  fupelleaili,  iuxta  quam, 
proportione  iufta  feruata, erit  facienda  diuifio.  Seclufa  au- 
tem vera  & maena  ciuitatis  necefsitate , non  poterit  illa 
alicuius  particularis  hominis  fyluam,  aut  illius  ligna  fine 
ipfius  domini  voluntate  donare:&  inde  confiat  vt  illo  con 
tradicente  non  pofsit  talem  quam  fuprl  diximus , legem 
circa  capturam  lignorum  ex  illa  fylua  fiatuere , prout  di- 
ximus  illam  pofie  circa  capturam  lignorum  ex  fylua  com 
muni.  Qupd  ergofupra  dixi  illos  ,qui  huiufmodi  furta 
committunt , obligari  ad  rcfiicutionem  damni , quamuis 
poenam  contra  tales  a lege  fiaruram  fubeant , hac  condi- 
tione intelligendum  efie  volo, nifi  contrarium  efiec  per  le 
gem  validam  confiitutum , aut  nifi  antiqua  ronfuetudine 
qux  pro  lege  tenenda  efi, contrarium  fuiilet  fcmper  obfer 
uatum.Sieuimex  antiqua  & iuuiolata  confuetudine  hoc 
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yeceptum  & obferuatum  eft,vt domini  fyluarum  aut  pra-  G 
torum  non  petant  damni  reparationem,  fed  fola  poenafit 
lecris  contra  huiufmodi  fures  ftatutam , crederem  illos  hir 
re? per  pafsionem  talis  paene  liberari  a reparatione  damni 
quod  intulerunt.Nam  ex  ipfa  femper  obferuata  confuetu^ 
dineconuincitur,  hac  intentione  faiftetalem  legem  poe- 
nalem contra  huiufmodi  fures  conftitutam,  vt  per  pafsio  • 
nem  paen*  quam  ipfa  lex  decreuic,  liberarentur  adamnq» 
quod  intulerunt.  Nam  etfi  pofsibile  fit  vt  vnus  aut  alter 
calem  reparationem  damni  fibi  debitam  petere  neg.exif- 
fet,non  tamen  eft  verifimile  vt  omnes  in  vniuerlum  feni- 
per  eam  petere  recufaflent,fi  illam  iure  fibi  debitam  elle 

intellexi  fient.  . . 

Secundo  ex  eadem  conclufione  infero  illos, qui  luita  trt 
buta  principibus  debita  per  fraudem  aut  fimulatione  red- 
dere omittunt, non  liberari  a peccato  , nec  i reftitutione, 
quamuis  fic  facientes  fubeant  periculum  poenar.qu?  eft  per 
legem  impofita  contra  eos, qui  huiufmodi  tnbuta  foluere 
negligunt.Gontrariam  huic  corollario  fententiam  tuen- 
turilli , qui  falfo  docent  nullam  legem  humanam  obii- 
gare  ad  mortalem  culpam,  fi  pro  illius  obferuatione  fue-  D 
fit  aliqua  per  legem  impofita  poena.  Nam  ex  hac  falia do- 
ctrina huncinter  alias  deducunt  errorem  quo  docent  eos 
* qui  tributa  principibus  debita  fubtrahunt.no  peccare  neq, 
ad  vllam  illorum  reftitutionem  obligari , proptereaquod 
fic facientes  fe  comittunt  periculo  parna:  qua:  eft  per  lege 
contra  tales  ftatuta.Hx  quafalfadoiftrina  non  paruu  regij 

patrimonii  difpendiueftortum.Teftorenim  Deum  & no 

mentior.quod  mihi  coftat  multos  hac  fola  ratione  dene- 
gaifein  Hifpania  regi  tributa, quae  iuftefunt  regibus  deb» 
fa.lnter  alia  tributa  quar  in  Hifpania  prxfertim  ip  regno 
Caftellar  ex  antiquo  regni  iure  regibus  debentur, duo  pr?- 
cipua  funr:  Vnum  eft, quo  omnis  homo.prrter  folos  ecde- 
ftafticos  viros.qui  rem  aliquam  vendiderit  obligatur  deci 
mam  pretii  partem  reddere  regi.  Et  hoc  tributu  vulgo  di- 
citur Alcaiiala.  Alteru  eft , quo  ex  omnibus  mercemonns 
que  a regno  ad  alias  prouincias  deferutur.aut  ex  alus  par- 
tibus adreenu  ipfum deportatur, debetur  regi  certa  aliqu* 
portio  pecuniis  xftimada  iuxta  ipfius  rei  qualitate  & valo 

tem.Hoc  aute  tributu  fi  eft  de  rebus  qux  per  terram  dete- 
P * ■ . ' ruatur 
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A runtur, vulgo  dicitur  Portazgosfi  vero  eft  de  his  qux  funt 
: * nauigio  portata : dicitur  Diezmode  mar.  Et  quia  multi 
funt  qui  clam  & fecrero  res  vedunt.aut  mercimonias  fuas 
-extra  regnuin  abfcondito  deferunt, ne  huiufmodi  tributa 
reddere  cogantur, ideo  vari*  leges  poenales  conditx  funt 
contra  illos  qui  huiufmodi  tributa  reddere  omiferint.  In 
his  omnibus  tributis  quamuis  Cepe  & frpifsime  iit  rex  a 
inultis defraudatus,  illi  tame  qui  illum  fraudauerunt  nul- 
lam prorfus  reftitutionis  memoria  habentrnec  illos  ('quod 
peius  eft)  de  huiufmodi  male  retentis  tributis  confdentia 
illorum  accufat:&  inde  vlterius  euenire  necefle  eft,  vt  nun 
quam  fe  de  hac  re  coram  facerdotc  in  fecrera  confefsione 
KV  * « accufent.  Putant  enim  fatis  fibi  efle,  quod  fe  committunt 
periculo  poma: , qua:  contra  ipfos  iic  facientes  eft  per  le- 
gem flatuta.  Et  hac  fola  ratione  credunt  fe  efle  a culpa  & 
obligatione  reftitutionis  liberatos.  Rem  mihi  plene  no- 
tam narro , quam  ego  ipfe  vidi,  & non  quam  ex  aliorum 
relatione  didici.  Na  multi  mercatores  in  variis  Hifpanix 
locis  mede  hac  re  confuluerut,quibus  coftanter  Sc  eodem 
tenore  femper  refpondeba  illos  qui  talia  tributa  denegat 
® peccare  mortaliter, & teneri  ad  reftitutionem , quamuis  fe 
opponant  periculo  perna:  per  legem  impofitx : 5:  multos 
ad  huiufmodi  reftitutione  faciendam  coegi.  Multi  tamen 
ali)  propterea  quod  illis  placentia  non  dicebam,  mihi  cre 
dere  nolebant  dicentes  fe  ab  aliis  viris  doftis  didicifle  nui 
lum  in  tali  re  efle  peccatu, nullimquc  reftitutionis  obliga- 
tione,propterea  quod  lex  poenalis, qux  contra  illos  coarta 
eft, omne  (vt  dicebant}  tollit  culpa:  obligatione  qua:  alio- 
qui  orta  fuiflet.Et  hxc  eft  altera  caufa  qu*  me  impulit  ad 
feribendum  hoc  opus  de  poteftatc  legis  poenalis,  vt  per  il- 
lud huiufmodi  errori  occurrere, qui  limul  quomnda  horni 
num  cofcientias,&  alioru  hominu  marfupia  laedit.  Quod 
autem  hxc  fententia  flt  falfa , 5c  apertum  errorem  conti- 
neat.exeo  manifeftecouincitur.quod  fubditi.qui  ex  parti- 
culari principis  priuilegio  non  funt  exempti , tenentur  er 
obligatione  legis  diuinx  ad  reddendu  principi  iufta  tribu 
ta.Et  inde  apertifsime  colligitur  illos  a tali  legis  obliga- 
tione no  liberari  per  hoc,quod  fcexponut  periculo  pcen£, 
qux  per  lege  humana  contraeos  qui  ttibuta  non  reddunt,: 
eft  ftatuta.Gofequecia  ifta  eft  notifsima  per  ea  qux  in  viti? 
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ma  huius  capitis  principali  conclufione  diximus : vbi  pro? 
bauimus  legem  humanam  poenalem  non  pofte  tollere 
obligationem  legis  diuinx.  Antecedes  vero,  quia  ex  eo  to- 
ta huius  disputationis  vis  pendet, multis  Sc  euidentibus  ra- 
tionibus llatim  probabo. Primo  quidem  teftimonio  Salua- 
toris  noftri,qui  interrogatus  an  liceret  cefum  dari  Caefari, 
an  no, petiit  oftedi  libi  numifhia  cenfus,  vifaq;  in  illo  Cae- 
Jrtat.ti,  faris  imagine  dixit. Reddite  ergo  qu$  funt  Cxfaris,C$fari: 

' & qux  funt  Dei.Deo.Qujbus  verbis  aperte  praecepit  tribu 
Hitreny . tum  Caefari  reddi.Nam  beatus  Hierony.in  comentariis  fu 
perMatthxum  nomineeorum  quxCatfaris  funt, dicit  in- 
telligi  tnbutum  Cxfari  debitum,  ficinquiens.Porroquod 
ait:Reddjte  qua»  funt  Cxfaris,Cxfiri:id  eft,  nummum,  tri- 
butum Sc  pecunia:&  qux  funt  Dei, Deo : decimas , primi- 
tias Sc  oblationes  ac  viftima$  fentiamus.Hxc  Hieronym. 
TbtcfUl  EtTheophila&us  eade  Saluatoris  verba  interpretans  ait. 

* Iefus  per  hoc  quod  figuratu  erat  «uiriifma  imagine  Carfa- 

ris,perfuadet  illis  deberi  Caefari  qux  eius  funtthoc  eft, quae 
habent  eius  imaginem. Et  in  corporalibus  & externis  obe- 
diedum  eftregiftn  internis  aute&  fpiritualibus  foli  Deo. 
Hax  Theophila&us.  Prxterea,  ipfe  Saluator  nofter  Chri-  D 
ftus  Iefus, prout  in  aliis  omnibus  virtutis  operibus  fecerat: 
ita  in  hac  re  opere  Sc  exemplo  priufqua  verbo  , nos  docuit 
tributa  principibus  efte  reddenda.Nam  quum  illi  qui  tri  - 
buta Cxfaris  nomine  exigebant,  propter  fignonim  magni 
tudinem  qux  in  Chrifto  videbant  ab  illo  tributum  petere 

* no  audentes  accefsiftent  ad  Petrum,&  pro  magiftro  illius 
JltMt.  17.  tributum  petiiftpnt , dixit  Chriftu*  Saluator  nofter  Petro. 

‘ Vade  ad  mare  & mitte  hamum,&  eum  pifcem  qui  primus 
afcederit,tolle.Et  aperto  ore  eius.inuenfes  ftaterem:  illum 
fumens  da  eis  pro  me  & pro  te.  Qtynqua  Saluator  nofter 
propterea  quod  regis  artemi  eft  filius, St  illu  pater  coeleftis 
hxredem  vniuerforum  conftjtuit , tributum  nullum  debe- 
re poterat : quatenus  tamen  homo  erat  tributum  reddere 
voluit  , vt  exemplo  fuo  doceret  tributa  efte  principibus 
neceftario  reddenda.  Nam  fi  tributa  quanuis  vere  ab  illo 
indebita,  il)e  Cxfari  reddere  noluiftet, multi  inde  occafio- 
ne  putandi  tributa  no  efte  principibus'  reddenda , fumpfif- 
fent.  Vt  igitur  hoc  ab  infirmis  fcandalum  tolleret , iufsic 
Petro  vt  pro  fc  & illo  tributum  Caelari  daret.  Sed  ne  hoc 

quafi 
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A quafi  debitum  ab  eo  quis  reddi  putaret , antequam  red- 
dere praecepit  , oftendit  fe  minime  efle  talis  tributi  debi- 
torem. Quo  prius  oftenfo  iufsit  vt  ad  fcandalum  vitan- 
dum tributum  redderetur.  Scio  Chryfoftomum  8c  illius  Cjnyjosfi 
imitatorem  Theophila&um  interpretari  bunc  Matthari  lo  Thtiplul. 
cum,  non  de  tributo  Caefari  debito,  fed  de  tributo  quod 
pro  primogenitis  lege  diuina  iubebatur  reddi  tribui  Le- 
uiticat.  Hieronymus  tamen  , cui  ego  magis  in  hac  par- 
te credo , femel  & iterum  hunc  locum  de  folo  tributo 
Caefari  debito  iriteiligendum  e (Te  cenfer.Nani  illum  Mat 
thrri  locum  in  quo  ha:c  hiftoria  ab  illo  narratur  , inter- 
pretans Hieronymus  ait.  Poft  Auguftum  Cxfirem  Iudxa  Hurbty. 
fa&a  eft  tributaria  ; & omnes  cehfi  capite  ferebantur. 

Vnde&  lofeph  cum  Maria  cognata  fua  profe/Tus  eft  in 
Bethlehem.  Rurfuni  «quoniam  nutritus  erat  in  Nazareth, 
quod  eft  oppidum  Galilarae  Capharnaum  vrbi  fubiacens, 
ex  more  pbfcunt  tributa.  Et  aliquibus  interieris  poft- 
ea  fubdit.  Dominus  nofter  & fecundum  carnem , & fecun- 
dum fpiritum  filius  regis  erat : vel  ex  Dauid  ftirpe  genera 
tus,  vel  omnipotentis  verbum  patris.  Ergo  tributa  quali 
jj  regum  filius  non  debebat  : fed  qui  humilitatem  carnis 
aflumpferat  , debuit  adimplere  omnem  iuftitiam.  Hace 
Hieronymus  in  praefato  loco  ; qui  poftea  interpretans 
locum  illum , vbi  Matthams  refert  Cnriftum  faluatoferii 
noftrum  prarcepifle , vt  qua:  C.efaris  funt,  Carfari  redde- 
rentur : poftquam  dixerat  illa  verba  de  tributis  Caefari  de- 
bitis efle  mtelligenda , haec  verba  fubdit.  Quomodo  8c 
ipfe  reddidit  tributa  pro  fe  & Petro.  HaeC  Hieronymus.  v 
Ex  quibus  verbis  apefte  conftat , illum  in  hac  fententia 
efle firmum  , vtfemper  cenleatftatereni , quemChfiftus 
iufsit  Petro  vt  pro  fe  & illo  daret  » efle  £ro  tributo, 
quod  Caefaris  nomine  petebatur  redditum.  Riirfum,  tri- 
buta efle  ex  lege  naturali  & diuina  principibus  debita, 
aperte  conuincitur  ex  illorum  minifterio  , & ex  labori- 
bus , quos  illi  pro  vtilitate  populi  fibi  commifsi  fub- 
eunt.Iuftum  eft  enim  , vt  aliquod  illis  pro  fuis  labo-  . 
ribus  ftipendiu  reddatur.Na(vtfaluator  nofter  ait)  dignud 
Cft  operarius  mercede  fua.Principes  aute(  vt  Paulus  ait;mi- 
biftri  Dei  funt.ad  Dei  honorem,  populi  vtilitatem  feruien  fywjjf 
tes,&  pro  illo  laborantes.Multi  enim  & varij  funt  labores,' 
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quos  prindpes  pro  populo  tolerat,  ex  quibus  multa;  etTanf  <2 
■ . & varix  oriuntur  rationes.propter  quas  conflat, tributa  il- 

lis cx  iure  naturali  8c  diuino  deberi.  Laborant  principes 
pro  populo  in  executionc  mftitix , vt  fua  cuiq;  reddantur: 

. vt  nemo  alteru  Ixdat,  nemo  alteri  iniuria  inferat : fed  om- 
. • nes  tuti  fint  Sc  fecuri,&  omnes  quieta  & pacifica  vita  agat* 

Niti  vnus  edet  in  populo  princeps,  cui  omnes  xque  obedi- 
• regenerentur, & qui  omnes  ad  iuititiam  feruanda  cogeret, 

Mac.i.  eflent  homines  ( vt  quidam  propheta  egregie  dicit ) velut 
pifces  matis,  quorum  maiores  fxpe  deuorant  minores. Ne 
igitur  diuites  & potentes  opprimat  pauperes  & debiles,  Sc 
- eorurrt  fubflantia  deuorent , oportet  vt  vnys  omnibus  prx- 
fit,  Sc  omnibus  iuftitia  miniftret.  Oportet  vt  vnus  pro  om- 
nibus laboret,  & illius  laboraliis  omnibus  quiete  & tran- 
quillitatem prxbeat-Huncprincipum  laborem  tanti  xfti- 
maf  Paulus, & tam  magnum  cefet  efle  beneficium,  vt  pro- 
pter illud  confequendum  , dicat  nos  primo  pro  regibus  fle 
x.  Ttm.i.  principibus  oraredebere.  Obfecro  (inquit  ille) primum  o*  • 
iphiu  fieri  obfecrationes  pro  regibus  , & omnibus , qui  irt 
Cublimitate funt,vt  quietam  Sc  traquillam  vitam  agamus. 
Huic  tam  magno  Sc  tam  neceflario  labori,  quem  princeps  I>  • 
pro  populi  vtilitate  patitur,  aliquod  ex  iure  naturali  & di- 
' ‘ uino  ftipendium  dcbetur.Quoniam  nemo,  qui  feruus  non 
xz  ’ • efl, alicui  gratis  & fine  fpe  mercedis  feruire  tenetur, prefer- 
% tim  fi  ille, cui  feruit,  potens  efl  ad  ftipendium  reddendum. 

uCorir.9  Quis  pafeit  gregem, inquit  Paulus, & defru&u  eius  no  co- 
medit? Principes  omnesjquauis  feculares  fint.paftores  funt 
^pafteris  nomine  a Deo  per  Ezechielem  prophetam  di- 
+ cuntur.vt  ibidem  Hieronymus  exponic.Pafcunt  gregem, 

Eoe  efl, populum  fibi  commilflim  iuftitia,  Sc  pace,  & tran- 
quillitate,quam  fiio  labore  populo  miniftrant.Iuftum  igi- 
tur eftjvt  illi  a grege  lac , hoc  efl , tributu  aliquod  fumant, 
quofe&  illos,per  quos  iuftitiam  populo  miniftrant , alere 
pofsint.Laborac  etiam  princeps  prodefenfione  populi  fibi 
comifsi,ne  ab  aliquo  tyrano  opprimatur, aut  quouis  modo 
lxdatur.  Vt  autem  huc  laborem  refte  exequatur,  fxpe  funt 
v .'milites  neceflarij  , quibus  pofsit  tyrannidem  Sc  violen- 
tiam a populo  propellere.  Pro  talium  militum  ftipendio, 
aliqua  oportet  tributa  reddere : quonia  fine  ftipendio, mi  - • 
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A lites  labores  & pericula  belli  fufcipere  nollent.  In  cuius 

fententix  confirmationem , Auguftinus  libro  xxij.  contra  ^Augujtii 
F.auflum  capite  lxxiiij.ait.Ad  hoc  enim  tributa  proflantur, 

Mt  propter  bella  neceifario  militi  ftipendium  prxbeatur. 

Jiacc  Auguflinus.Nec  fatis  eft.vt  pro  hac  re  tantum  tribu- 
tum reddatur.quantum  furfiicit  ad  foluendum  ftipendium^  V 
militibus  pro  bello  neceflariis:fed  opus  efl.vcipfi  principi, 
pro  labore, quem  belli  caufa  fuflinet , aliquod  llipendium 
addatpr.  Nam  etfi  princeps  ipfc  belli  pericula  in  fua  per-  ' 
fona  non  fubeat , nihilominus  militare  dicetur , quoniam 
totum  belli  pondus  in  illo  confiflit,&  omnes  vires  belli 
procedunt  ab  illo.  Nam  «ile  efl,qui  milites  ad  bellum  ne- 
$cllarios  quarrit : ille  eligit  duces, qui  belloprxfint,&  mi- 
lites regant : ille  machinas , munitiones, & omnem  belli- 
cum apparatum  prxparat.  Iuftum  autem  efl , vt  propter 
hunc  tam  graucm  & tam  neceflarium  laborem  , aliquod 
tributum  principi  reddatur.  Nemo  enim  (vt  Paulus  ait) 
iuisflipendiis  vnquam  militauit.  Hos  omnes  & alios  fi-  r.fer.9. 
miles  labores, quos  principes  pro  vtilirate  populi  fubeunt  < 

Paulus  conGdcrans  inea,quxefl  ad  Romanos  epillola,  Rom.  13. 
B-  poflquam  prxcepic , vt  omnes  principibus  fubdamur,A:  il- 
los timeamus , propterea  qubd  corii  quilibet  Dei  mioifler 
eil, vindex  in  iram  ei , qui  malum  operatur : flatim  fubdi- 
^it.Ideo  enim  & tributa  prxllatis.Miniflri  epim  Dei  funt, 
in  hocipfumferuientcs.  Qux  Pauli  verba  Theophiladlus  Tbecphil. 
interpretans , ait.  Ipfe  ittiufmodi  principum  in  te  benefi- 
cia teflificaris&.prpbas , cum  eis  tributum  mercedem 
dependis.  Quod  fine  pcrfpicuum  efl , eo  te  illud  perfol- 
ucre , quia  & tui  curam  illi  fulceperint.  Neq;  enim  prxfi. 
dibus  ipfis  hos  cenfus  a principio  detuliiTemus  , nili  nobis 
fuiflent  pernecefiarij : quippe  cum  ipfi  curis  vacui , hos 
habeamus , qui  pro  nobis  inuigilent.  Fit  itaq;  vel  Dei  id 
Yoluotate.vt  tributa  fuis  miniiiris  depedantur.  Vult  enim 
v Deus,vt  pax  ipfa  & vircus.exerceantur , & propulfecur  ini- 
quitas, ad  idq;,Deo  volente  , funt  principes  , & illi  pa- 
rent, ciinp  miniflerio  iflo  funguntur , & pro  communi  no- 
minum llacu  labores  infumunt, in  eoq;  Sc  perflant  & con- 
pituntur  , vt  vitam  ipli  per  quietem  ducamus.  Haftenus 
Thcophiladus.  Deinde,  Paulusinter  varia  debita  enume- 
rat tributa, dicens.  Reddite  ergo  omnibus  debita , cui  tri-i 
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butum , tributum : cui  ve&igal,  vcdigal : cui  timorem, ti-  C 
morem : cui  honorem, Honorem.  Ia  quibus  verbis  apertif- 
fime  docet  Paulus  tributa  effe  aliquado  debita. Hoc  autem 
non  de  omnibus  tributis.fed  de  illis  folis, qux  iufte  impo- 
. lira  funt  .intelligendu  eft.  Nam, qux  iniulle  impolita  funt, 
nulla  ratio  patitur , vt  ad  illa  Reddenda  populus  obligetur. 
v Qux  autem  funt  iufte  impolita  tributa, & quxiriiufte.licet 

ad  pr^fentem  difputatlonem  non  fpe&et  diffinire  .breiiiter 
tamen  rem  ipfam  obiter  perftringere  decreub  Pio  cuius 
tei  clariori  diffinitione  oportet  primo  inter  ip&  tritura  di- 
ltinguere.an  lint  antiqua  an  noua^  Si  tributa  ipfaquouis 
nomine  illa  cenfeanrur  ,tara  antiqua  funt , vt  de1  illorum 
initio  nulla  prorfus  pofsit  haberi  memoria , tunc  femper 
pro  his.qui  illa  exigunt,  praetimendum  eft,quo<f  iufte  exi- 

f unt.Quja(vt  regula  iuris  airjquilibet  prxfumitur  bonus, 
onec  probetur  contrarium.'  Dum  igitur  non  confiat  de 
iniu flo  Horum  tributorum  initio,  prxfunieridum  eft  illud 
’ ftiillei  iuftum,&  per coniequens  nime iufte  1 dciminis exigi. 

Et  in  tailbus  verum  eft, quod  dicitur.meliorem  efle  condi- 
tionem pofsidentis  : ita  vt  merito  credendutn  Iit , iuftius 
agere  dominum, quum  tale  tributum  exigit,quamfubdi-  E> 
tus, cum  illiid  domino  negare  conatur.  Hxc  fentetia  aper- 
te prdbatur  per  capi  Stiper  quibufdam.de  verborum  figni- 
ficatlone  , vbi  enumerans  tributa,  qux  iufte  exigi  poliunt, 
inter  ea  recenfet  illa, qux  ex  antiqua  confuetudine  a tem- 
pore,cuius  non  extat  memoria, introdufta  funr.  Si  vero  ta- 
lia tributa  noua  funt, ita  vt  nunc  primo  procurentur  in  fti- 
tui.aut  fi  iam  impofita  funt  de  illorum  initio  aperta  ha- 
betur notitia : tria  in  talibus  tributis  confideranda  funt, ve 
per  illa  talium  tributorii  iuftitia  manifefte  pofsit  agnofei. 

* Primum  eft.authoritas  ad  talia  imponendu  tributa.  Hanc 
vero  authoritatem(vr  in  prxdi&ocap.Super  quibus.decer- 
nitur)  no  habent  nili  imperator, aut  rex, aut  Papa, aut  con- 
loannts  cilium.  Aliqui  ex  illo  cap.  Super  quibus.colligunt  etiam 
t+tthma  . antiquam  confuetudinem , cuius  no  cognofdtur  memoria 
3.  ij.df  habere authoritatem ad  imponendum cributafqui fic col- 
twtrttt.  ligunt.male  re  vera  intelligunf  textu.  Quoniam  antiqua 
confuetudo  (vtex  litera  textus  CbrtftaQad  tuendum  vetera 
tributa  valet, non  ad  imponendu  noua.  Aliud  fiquidem  eft 
exigere  tributum, & aliud  eft  imponere  tributum.  Et  i nde 

fequitur* 
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, fequitur.vt  didinfte  etiam  fint  aurhoritates  ad  hxc  diuer fit 
cxequenda.Vna  ed  authoritas  ad  exigendum  tributa.Alte- 
raed  authoritas  ad  imponendu  illa.  H^c  authoritas  multo 
maior  eft  quam  prima : quia  qui  habet  fecundam , habec 
etiam  primam, non  tamen  e contrario.  Nam  is, cui  rex  aut 
imperator  concefsit  aliquod  tributum  (ibi  debitum, habec 
authoritatem  exigendi  tributum,non  tamen  habet  autho- 
ritatem  imponendi.  Antiqua  ergo  confuetudo  a tempore, 
cuius  no  extat  memoria , dat  authoritatem  ad  exigendum 
tributa , qua:  ab  illo  tempore  antiquo  funt  introdu&a : & 
non  dat  authoritatem  aa  imponendum  noua.  Nam  cap. 

Super  quibufdam , in  $.  Praeterea , loquitur  (vt  condat  ex 
litera)  de  tributis, qua:  ex  antiqua  confuetudine  introdu&a 
funt , 8c  non  loquitur  de  authoritate  imponendi  noua  tri- 
buta. Et  confirmatur  hxc  lententia  per  cap.  Innouamus,de 
cenfibus , vbi  talis  authoritas  imponendi  noua  tributa, 
aperre  negatur  antiqua:  confuetudini : quia  exprefse  ibi 
dicitur, illam  folis  regibus  & principibus  efle  concedam. 

Alterum , quod  exigitur  ad  tributorum  iuditiam , ed 
caufa : qua: ex  fola  populi  necefsitate  aut  vtilitate , & non 
ex  principis  vtiiiEate  tumenda  ed. Alioqui.fi  princeps  pro- 
pter foiiim  fuiini  commodum  tributa  imponat, non  iuda, 
led  tyrannica  dicentur.  Quoniam  rex  propter  populi  vtili- 
tatem,&  xion  populus  propter  regis  commodum  datus  ed. 

Nam  propter  hanc  caufam , principes  populi  Ifrael  domi- 
nus per  Ezechielem  prophetam  reprehendit , dicens.  Vx 
padoribus  Ifrael, qui  pafcebant  femetipfos.  Nonne  greges 
a padoribus  pafcuntur  ? Lac  comedebatis, & lanis  operie- 
bamini: & quod  cradiim  erat  occidebatis : gregem  autem 
meum  non  pafcebatis.Qua:  verba  (vt  beatus  Hieronymus  Hitrony* 
ea  interpretatur)  non  ad  folos  prarlatos  Ecclefiadicos , fed 
etiam  ad  principes  feculares  di&a  funt  : quia  hi  etiam 
ficut  illi  padores  dicuntur , & vtriq,*,quamuis  rion  eodem 
paftu , gregem  fibi  commidum  pafcere  terientun  Ter- 
tium,quod  ad  tributorum  iuditiam  exigitur, ed,vt  tributa 
ipfa  iuxta  debiram  proportionem  imponantur.  Hnrc  au- 
tem proportio  in  multis  confideranda  ed.  Primo  inter 
ipfum  tributum  & caufam , propter  quam  imponitur : ita 
vt  non  maiora  tributa  exigantur, qui  ni  caufa  ipfa, propter 
quam  imponuntur,  poihutb  Nam  fi  maiora  exigantur, 
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iniufta  erit  talis  exa&io  propter  exceffiim , qui  fine  vlla  G 
caufa  exigitur, & erit  talis  excelTus  obligatus  reftitutioni,  . 
vt  habetur  in  cap.Quia  pleriq;,deimmuni.ecclefi.Oportet 
etiam  habere  proportionem  & coinmenfuracionem  intet 
tributum  & populum , cui  imponitur1  tributum, ita  vt  tri- 
butum ipfum  populi  facultatem  non  excedat  ralioqui  ty- 
rannicum 8i  iniuftum  erit  tributum.  Quoniam  quodpro 
populi  vtilitate  inftituitur , non  debet  contra  illius  vtilita- 
tem  militare.  Tributum  autem  ctii  regi  damr,non  tamen 
propter  regis  , fed  propter  populi  vtiliratem  datur:&  inde 
, iequitur , vt  non  debeat  tantum  tributum  imponi  , vt  per 

illud  populus  penitusdefiruatur,  aut  in  nimiam  deueuiat 
paupertatem.  Nam  qui  hoc  faciunt , non  foluin  de  la&e 
gregis  comedunt,  fed  ipfum  gregem  excoriant.  Propter 
quod  dominus  per  prophetam  Michxam  huiufmodi  prin- 
Jltich.j.  cipes  qui  talia  tributa  imponunt , reprehendit, dicens.  Au- 
dite principes  Iacob,&  duces  domus  Ifirael  :&  poft  pauca. 
Qui  violenter  tollitis  pelles  eorum  defiiper  eis,&  carnem 
eorum defuperofsibus  eorum.  Qui  comederunt  carnem 
. populi  mei,&  pellem  eorum  defuper  excoriauerunt-  Poft- 

quam  tributum  toti  populo  impolitum  eft,  oportet  in  il-  I> 
lius  diftributioneferuare  proportionem  geometricam, ita 
vt  confiderata  prius  cuiufq;  hominis  facultate, tanto  maius 
aut  minus  cuiq;  imponatur  tributum  , quanto  ille  magis 
aut  minus  diues  fuerit.  Ecce  omnia  , quas  mea  fententia 
4 funt  neceflaria  A futficiunt  ad  hoc.vt  tributum  aliquod  fit 
, iuftum.  Si  aliquod  horum  defit, vt  puta  authoritas,aut  cau- 

fa, aut  debita  proportio , tributum  erit  iniuftum , & fub- 
ditus  non  tenebitur  in  confcientia  ad  illud  reddendum» 
nili  forte  propter  fcandalum  vitandum.  Nam  propter  ib 
lud  vitandum  fatpe  tenetur  reddere,  qua?  alias  reddere  non 
teneretur.  In  hoc  enim  cafu  credo  praeceptum  efte , quod 
.Xdtt.y.  Saluator  nofter  ait.  Ei , qui  vult  tecum  in  iudicio  conten- 
dere,& tunicam  tuam  tollere,  dimitte  ei  Sc  pallium.  Et 
quicunq;  te  angariauerit  mille  palfus,  vade  cum  co  alia 
duo.  Sed  htc  notandum  eft  , quod  fi  tributum  eft  iniuftum. 
propter  folum  defeftum  proportionis:  vt  puta  quia  ex- 
cedit caufx  necefsitatem , aut  populi  facultatem  , pro  foU 
ea  parte, qua  eft  excellus.non  obligabitur  fubditus  ad  r ed- 
denduro : fed  aliam  paitem  T in  aua  eft  iufta  proportio , 
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&. debiti  commenfurario , tenebitur  in  con (dentia  fubdi- 
tus  reddere.  Si  ver6  ha:c  omnia , qua:  ad  iuftum  tributum 
diximus  efte  ncce/Iaria  & fufficientia , fitnul  in  aliquo  tri- 
buto cohaereat, tunc  illud  erit  iuftum,&  fubditi,qui  ab  illo 
liberi  non  fiint , tenebuntur  in  confcientia  illud  reddere:  . 
neq;  ab  hac  obligatione  liberabuntur  per  hoc , quod  fe  ex- 
ponunt periculo  poena:, qu.t:  eft  contra  tales  per  legem  im-  . 
pofita.  Nam  ( vt  probauimus  in  vltima  huius  capituli  par-, 
ticulariconclufione)  lex  poenalis  humana  non  poteft  tol- 
lere obligationem  legis  diuina:.Lcx  autem  diuina  (vt  pro- 
xime probauimus)prxcipir  tributa  principibus  rcddi:ergo 
lex  poenalis  humana  non  poteft  tollere  huiufmodi  obliga- 
tionem.Et  inde  fequitur.vt  fi  quis  tributu  aliquod  iuftum,  , 

Suouis  nomine  illud  cenfeatur,  reddere  omittat,  & poftea 
ehocaccufatus  Sc  conuifhis  poenam  legis  patiatur, tenea- 
tur nihilominus  adhuc  in  confcientia  ad  huiufmodi  tribu- 
tum reddendum:quemadmodum  is, qui  poenam  furti  role-  . 
rat, tenetur  ad  rem  furtiua  refti  tuendam.  Quia  (vt  in  prio- 
xicorollario  diximus)nulla  pafsio  poenae  per  legem  huma- 
nam impofitae  poteft  hominem  liberare  ab  ea  obligatio- 
’B  ne, quam  ex  lege  diuina  habebat  ante  pafsionem  talis  poe- 
na:. Forte  contra  haec  omnia  quis  argumentabitur , volens 
probare  tributa  non  elle  ex  lege  diuina  principibus  debi- 
raiquia  fi  illa  ex  lege  diuina  deSerentur , fequeretur  necet 
ferio  oportere  illa  elfe  aequalia , & eadem  apud  omnes  na- 
tiones vbiq;  gentium.Quia  lex  diuina, prxfertim  moralis, 
arqueomnes  obligat, & eande  vim  apud  omnes  habet.Non 
fimt  aute  eadem  nec  xqualia  apud  omnes  nationes  tribu- 
tarquia  alia  redduntur  in  Hifpania , alia  in  Gallia , alia  in 
Anglia.Ex  qua  tributorum  diuerfitate  videtur  apertd  con- 
uinci, talem  legem  de  tributis  neceftario  reddendis  no  die 
diuina.  Fateor  tributa  elle  varia  iuxta  varietate  regnorum 
tc  prouinciaru:non  tamen  lequitur  inde,  tributa  no  deberi 
principibus  ex  lege  diuina.  Nam  etfi  lex  diuina  no  obliget 
ad  aliquod  foeciale  & determinatum  tributum, obligat  ta- 
men ad  aliquod  tributu  reddendum.Quantu  aute  & quale 
tributum  fit  reddendum , quia  propter  varias  populi  fecul- 
tates  , & occurrentes  illius  necefsitates , non  poterat  vni- 
ca  & generali  lege  definiri , ideo  ipfius  tributi  determina- 
tio & fpecificatio  committitur  dilpoiitioni  legis  humana*. 

Multa 
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Multa  enim  funt,qux  folum  in  genere  fine  vlla  fpecifica-  C 
tio  praecipiuntur  in  lege  diuina  : & illorum  fpecificatio  Sc 
determinatio  ad  aliquod  particulare , ex  fola  lege  habetur 
humana.  Diligere  Deum  tenemur  ex  lege  diuina  & natu- 
rali : ipfa  tamen  lex  diuina  non  exprefsir, quando  aut  quo 
loco  Deum  diligere  debemus  :fed  hxc  fpecificatio(vt  ali- 
quibus placet)lege  humana  fafta  eft  per  praeceptum  de  au-  « 

ditione  mifla:  in  die  dominico.  Tunc  enim  , iuxta  i florum 
opinionem, cenetur  homo  in  ipfa  mifiae  auditione  diligere 
Deum  exprefse  aut  interpretatiue,  vt  puta  faciendo  aliquid 
propter  Deum.  Exiurediuino  & naturali,  tenetur  homo 
aliquem  diem  in  hebdomada  ad  Dei  cultum  depurare. 

Quis  autem  fit  ifte  dies , ex  lege  diuina , quae  nuriC  viget, 
non  exprimitur:  fed  hoc  fola  lege  humana  eft  declaratum. 
Nametfi  olim  lege  Mofaica  fuit  fepeima  dies  ad  cultum 
Dei  prarcepra, illud  tamen  preceptum  quia  non  morale, fed 
caerimoniale  erat, fuit  inter  alia  per  mortem  Chrifti  reuo- 
catum : & ideo  in  lege  euangelica  non  obligat:  Ob  quam 
caufam  Ecclefia  diuino  fpintu  afflata , loco  illius  fepeima; 
diei,o&auamiquae  dies  dominica  dicitur,  ftatuit  in  hono-  , 
rem  dominica:  refurre&ionis.  Ex  iure  etiam  diuino  & na-  D 
turali  eft,  vt  his, qui  altario  feruiunt , aliquid  tanquam  fti- 
pendium  fui  laboris  pro  illoru  alimentis  offeratur.  Quan- 
tum autem  fitillis  tribuendum,  vt  puta  decima,  aut  o&aua, 
aut  vigefima  frudtuum  pars,  ipfa  lex  diuina , qua;  hodie 
leni. io.  extat , non  exprimit:  Olim  enim  lex  Mofaica  decimam 
##«.18.  fruftuum  portionem  dare  iufsit : fed  quia  praxeptanf  il- 
lud , quatenus  determinatam  exprimit  partem  (vt  omnes 
Theologi  concorditer  docent  , quamuis  Canonifta: , ad 
quos  de  haere  definire  non  ita  fpeftat , Contrarium fen- 
tiunr)  inter  cerimonialia  prtreepta  numeratur.  Et  inde  fe- 
quitur , vt  per  pafsioncm  Chrifti  fit  cum  aliis  reuocatum. 

Ex  quo  vlterius  fequitur.vt  illa  decima:  portionis  taxatio, 
non  ex  lege  diurna  aut  naturali , fed  ex  fola  lege  humana 
vim  habeat  obligantem.  Iuxta  iftum  modum  ego  de  tri- 
butis reddendis  dicendum  elfecenfeo:  Tributum  aliquod 
regibus  & principibus  reddi , lex  diuina  & naturalis  pra:- 
cipit.  Quale  autem  & quantum  tributum  fit  illis  redden- 
dum,legi  humana:  committitur , qua:  iuxta  regnorum  va- 
rietatem, varia  etiam  neccliario  erit  ftatuenda.  Multa  alia 
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dc  tributis,  pracfertim  particularibus,  dubia  mihi  occur- 
runt,qua:  funt  digna  inuefligacione  : fed  quia  a prima  hu- 
ius di  (putationis  intentione  funt  valde  aliena, ideo  illa  hic 
praeterire  flatui. 

Hoc  folum  iam mihi  traflandumfuperefle  video,  le- 
gem videlicet  pure  poenalem  humanam  cum  lege  morali 
etiam  humana  conferre  , quo  peraclo  , confummata  erit 
difputatio  de  poteflate  legis  pure  poenalis,  quatenus  refpi- 
cit  obligationem  ad  culpam.  De  hac  re  nihil  aliud  dicen- 
dum euecenfeo , quam  id  , quod  docet  prima  & principa- 
lis conclufio  in  principio  huius  capitis  potita  , qux  ait , le- 
gem pure  poenalem  nunquam  tollere  obligatione  ad  cul- 
pam , quae  per  aliam  legem  moralem  prius  impofita  Rie- 
rar,nifi  ipfe  legiflator  plenam  ad  hoc  poteflatem  habens, 
per  legem  fuam  poenalem  declaret  fe  tollere  priorem  obii 
gationem  ad  culpam.  Huius  conclutionis  primam  partem 
non  efl  opus  amplius  probare, cum  ex  his,  qua?  Cupra  dixi- 
mus,fit  iam  fatis  fuperque  probata,  prxfertim  ex  eo, quod 
probauimus , has  duas  obligationes  , videlicet  ad  culpam, 
& ad  poenam , non  efle  contrarias  , nec  fecum  inuicem  ex 
B aduerfo  pugnare.  Nam  inde  apertifsimeconuineitur  ,ad 
vnius  pofitionem  non  fequi  neceflario  deilru£tionem  alte- 
rius ,cum  ex  fupradi&is  conflet , illas  duas  obligationes, 
ad  culpam  videlicet  & ad  poenam,  circa  eandem  rem  polle 
fimul  cqnfitlere,  Pnrterea,  lex  pure  poenalis  dinina  ( vt  fu- 
prl  probatum  efl)  no  tollit  obligationem  ad  culpam,  qua? 
per  legem  moralem  diuinam  ante  fuerat  impofita : ergo 
eadem  ratione  lex  pure  poenalis  humana  non  tollet  obli- 
gationem ad  culpam , quam  prius  impofuerat  lex  mora- 
lis humana.  Confequentia  ifla  inde  apertifsime  conuinci- 
tur  eile  manifefla : quia  lex  pure  poenalis  humana  non  ha- 
bet maiorem  contrarfetatem  aut  pugnam  cum  lege  mora- 
li humana  obligante  ad  culpam  ,quam  lex  pure  poenalis 
diujoa.cum  lege  morali  diuina.  Secundam  conclufionis 
partem  hoc  argumento  conuinco  efle  veram.  Legiflator 
plenam  poreflare  habens,  potefl  prioris  legis  moralis  pure 
numanx  obligationem  tollere , & prprfus  abrogare  fine 
alicuius  legis  poenalis  inftitutione : ergo  etiarn  poterit 
eiufdem  legis  moralis  obligationem  per  alicuius  legis 
pure  pccnafis  inflitutionem  tollere.  Confequentia  ifta 

vel 
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vel  ex  eo  eft  notifsima , quod  per  legis  pure  poenalis  infti-  G 
tutionem  nullo  modo  minuitur  legillatoris  potefta$,auam 
ante  habebat  ad  legis  moralis  obligationem  tollendam. 
Antecedens  eft  etiam  .-eque  manifeftum.  Quia  (vt  dicitur 
in  cap.Exiit  qui  feminat, de  verborum  fignificatione  libro 
fexto.)  par  in  parem  non  habet  imperium.  Ex  qua  lenten- 
tia aperte  fequitur,  vt  quidquid  vnus  legiOator  inftiruit, 
ipfemet  aut  alter  fucce/Tor  illius  parem  cum  illopotefta- 
tem  habens,  pofsit  illud  deftituere , & prorfus abrogare. 
An  autem  legiflator  hac  vfus  fuerit  poteftate,  vt  lege  pure 
' poenalem  inftituens , per  illius  verba  aperta  prioris  legis 
moralis  obligationem  fuftulerit,&  prorfus reuocauerit, 
mihi  non  conftar.  Nam  in  iure  communi , canonico  , vel  • 

' ciuili,  credo  nullam  talem  legem  reperiri , qux  verbis  ex- 
prefsis  & manifcftis  , declaret  fc  per  nouam  legem  poena- 
lem reuocare  obligationem  ad  culpam  , qux  antea  fuerat 
in  ea  re , propter  cuius  meliorem  obferuationem  ipfa  lex 
□oua  talem  poenam  inftituit. 

Quod  lex  poenalis  misi  a aliquando  obligat  ad 
culpam, aliquando  non,iuxta  variam  D 

ipfius  legislatoris  intentionem. 

C A P V T xr, 

j|  V P L I C E M iam  fupri  diximus  eile  le- 
gem poenalem,  alteram  pure  poenalem, qux 
nihil  prorfus  aliud  ftatuit,  quam  poenam  in- 
fligi his,  qui  aliquid  fecerunt,  aut  facere  ne- 
glexerunt : alteram  vero  poenalem  miftam. 


qux  poftquam  de  moribus  aliquid  ftatuit, poftea  etiam  poe- 
nam decernit  contra  eos , qui  legem  ipfam  fuerunt  tranfc 
grefsi.Ha&enus  de  lege  pure  poenali  difleruimus,  fupereft 
vt  de  lege  poenali  miAa  aliquid  dicamus.De  qua  quid  iure 
fentiendum  fit,  licet  ex  his , qux  in  tribus  proxime  prxee 
lentibus  capitulis  dida  fune , facild  vir  do£his  colli 
poftetiquia  tamen  non  folis  dodis  fed  etiam  indodis 
bi 


dentibus  capitulis  dida  funt , facild  vir  dodus  colligere 
pofietrquia  tamen  non  folis  dodis  fed  etiam  indodis  fcri- 
bi  mus , oportuit  aliqua  particulariter  & in  fpecie  de  lege 
poenali  mifta  pertradare,  vtde  omni  lege  poenali  facildo- 
mnibus  conftet , qualem  illa  ad  obligandum  habeat  pote- 
*■  . . ftatem. 
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^fhtem.  Ai  hoc  autem  recte  perficiendum , vna  mihi  fuffi- 
fere videtur  conclufio,qux  talis  eft.  Obligatio  legis  poe- 
nalis mi!h:,qux  induceretur  per  folam  illam  eius  partem, 
qui  de  moribus  aliquid  fhtuit , non  tollitur  per  additio* 
nem  alterius  partis , quae  poenam  imponit , fcd  manet  ea- 
dem legis  ad  culpam  obligatio , qux  effet  feclufa  poena, 
aliquando  maior,  aliquando  minor , iuxra  vanam  legifia- 
toris intentionem.  Prima  huius  conclulionis  pars  facis  eft 
jnanifefhex  his , qux  in  praecedenti  proxime  capite  dixi- 
mus de  lege  pure  poenali.  Nam  fi  lex  pure  poenalis  feor- 
/iim  polita  no  tollit  obligationem,  qux  fuerat  indu&a  per 
Jegem  moralem : ergo  fi  iungatur  lex  poenalis  fimul  cum 
jege  morali,  ita  vt  ex  ambabus  fiat  vnicalex,pars  illa, qua: 
ftatuic  poenam  , non  tollet  obligationem  ,qux  inducere- 
.tur  per  aliam  parte  moralem,  fi  feorfum  ftatucretur.Con- 
/equentia  illa  eft  notifsima  : quia  lex  poenalis  fimul  pofita 
pum  lege  morali , non  fumir  per  hoc  maiorem  potefta- 
tera  ad  tollendum  obligationem  legis  moralis , quam  fi 
feorfum  & per  fe  ftaruercturdiftinfta  a lege  morali.Nihil 
enim  refert  ad  legis  poenalis  poteftatem  augedam  vel  mi- 
C nuendam , quod  fimul  cum  lege  morali , aut  feorfum  ab 
illa  ftatuatur,  Vt  autem  , quod  dico  , apertius  Sc  euiden- 
cius  omnibus  fiat , exemplum  aliquod  in  medium  propo- 
nere oportet.  Sit  aliqua  lex  pure  moralis  ita  difponens. 
Nullus  per  ciuitatem  aut  oppidum  incedens , fecum  arma 
deferat , nc  hac  occafione  jurgia  & tumultus  in  ciuitate 
oriantur.  Poftea.quia  experientia  docente,  cognitum  eft, 
inultos  indifciplinatos  tali  legi  non  obedire , ad  illius  le- 
gis meliorem  obieruationem  ftatuituralia  lex  purepee- 
0.1  Jis,  ita  dicens.  Quicunoue  per  ciuitatem  armatus  incef- 
ferit,priuetur  armis,&  recludatur  in  carcerem  decem  con- 
tinuis diebus.  Alius  forte  legiIlaror,prxuidens  a principio 
futuros  e/Ie  aliquos indifei pii nacos, qui  legibus  no  obtem- 
perabunt,legem  moralem  ftatuens,  fimul  poenam  adiecit, 
& cx  duabus  illis  legibus  vnam  condidit  ,fic  dicentem. 
fvfuJJus  per  ciuitatem  armatus  incedat , ne  hac  occafione 
iurgia  3c  feJitioncs  oriantur.Si  quis  vero  armatus  per  ciui- 
tatem  incefTerit,  priuetur  armis,  * in  carcerem  recludatur. 
Nlanifellura  eft&  lucc  clarius,  hanc  viciniam  legem,  quae 
mi  fla  eft  ex  illis  duabus  prioribus>iion  amplius  valere, nec 
~ t • " maiorem 
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maiorem  aut  minorem  poteftate  habere , quam  illx  dux,  C 
ex  quibus  componitur.  Quia  cum  hxc  lex  fit  quad  totum 
aliquod  integrate  ex  illis  duabus  legibus, tanquara  ex  par- 
tibus illius  integralibus  compotitum,  inde  euideter  (equi- 
tur, vt  iuxta  legem  & conditionem  cuiuslibet  totius  inte- 
gralis,  (it  per  omnia  xqualis  omnibus  fuis  partibus  (imul 
fumptis,  ita  vt  in  nullo  excedat  eas,  nec  excedatur  ab  illis. 
Et  inde  vlterius  (equitur,  vt  (i  dux  illx  leges , quando  funt 
feorfum  po(itx,  habent  obligationem  ad  culpam,  refpeftu 
eius, quod  per  legem  moralem  ftatuitur, etiam  habeat  ean- 
dem obligationem  lex  illa.qux  ex  illis  duabus  condita  eft. 
Prxterea , d pars  poenalis , qux  ponitur  in  tali  lege  mifta, 
tolleret  obligationem  ad  culpam  ab  altera  parte  morali, 
hoc  edet, quia  poena  & obligatio  ad  culpam  pugnant  inter 
fe  & inuicem  contrariantur:fed  nulla  talis  contrarietas  aut 
pugna  eft  inter  illa  duo , vt  fatis  aperte  probatu  eft  in  duo- 
bus capitulis  proxime  prxcedentibusiergo  pars  poenalis  ia 
lege  mifta  non  tollit  obligationem,  qux  per  alteram  par- 
tem moralem  induceretur,  d edet  feorfum  ftatuta.  Omnia 
etiam  argumenta , qux  in  duobus  capitulis  prxcedenti- 
bus  fecimus, ad  probandum  legem  purepoenalem  non  tol-D 
Iere  obligationem  legis  moralis , podunt  accommodari 
ad  probandum  idem  de  parte  poenali , qux  additur  in  le- 
ge mifta. 

Secunda  pars  noftrx  principalis  condudonis  probatur: 
quia  d lex  poenalis  mifta  aliquam  poteft  imponere  obliga- 
tionem,illa  non  aliunde  pendere  poteft, qu^m  ex  intentio- 
ne & voluntate  legislatoris, qua  vult  obligare  illos, quibus 
legem  ftatuit.Sicut  enim  bonitas  & malitia  adtus  exterio- 
ris pendet  a bonitate  & malitia  afrus  interioris , a quo  eft 
imperatus:ita  legis  fcriptx  aut  voce  prolatx  obligatio  pen 
det  ab  a£u  interiori  voluntatis  volentis  per  legem  fuam 
obligare.  Nam  ob  hanc  caufam  ( vt  aliis  diximus)  ftatuta 
fratrum  minorum  & fratrum  prxdicatorum  non  obligant 
ad  culpam  aliquam : quia  illorum  ftatutorum  conditores 
noluerunt  ad  culpam  aliqua  fuos  fubditos  obligare,  prout 
ipdmet  in  principio  fuorum  ftatutorum  aperte  exprede- 
runt.Ex  his  euidenter  fcquitur , vt  iuxta  variam  legislato- 
ris incentionem,  varia  dt  etiam  diuerfarum  legum  obliga 
tio,ica  vt  vna  magis  , altera  minus  obliget,  quiadc  voluit 

legisl 
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A legiflator.Haec  autem  legi/latoris  intentio,  ex  folis  verbis 
legis  eft  colligenda  , nifi  forte  ille  confuli  po/Ter , & fuam 
verbis  explicare  voluntatem:quja  tunc  etfi  verbis  legis  non 
poflet  coniici, quanta  eflet  illius  obligatio?illi  tamen,  qui- 
bus legiflator  fuam  voce  exprefsit  intentionem, erunt  obii 
gati  iuxta  id, quod  ille  eis  declarauit.Si  vero  legiflator  con 
iuli  non  poteft,  vt  fuam  voce  aperiat  voluntatem, tanta  erit 

- femper& non  maigrneq;  minor  cenfenda obligatio, quan 
taex  verbis  ipfius  legis  aperte  conjici  pofsit.  Nam  legifk- 
tor  nunquam  fola  fua  voluntate  poteft  aliquem  obligare,  ‘ 
nili  fuam  illi  manifeftando  voluntatem.  Alioqui  fieri  eflet 
necelfe , vt  aliquis  ob'ligetur  ad  iuipofsibile.  Quia  inten* 
tionem.quam  legislator  intus  in  corde  latentem  habet,  ne 

- mo  cognofcere  valet , nifi  ipfe  illam  exterius  per  aliqua 
manifeila  figna  prodat.  Qua?  autem  funt  figna , ex  quibus 
legis  obligatio  perfefte  cognofci  poteft, iam  fupra  oftendi- 
mus  cap.v.  huius  libri.  Inter  multa  autem , qua:  illic  dedi- 
mus figna  ad  cognofcendam  legis  obligationem.vnum  eft 
illud.de  quo  nunc  agimus, videlicet  poena  per  legem  impo 
fita.Quia  faepe  ex  grauitate  poena:, quam  ipfa  lex  contra  il- 

® lius  tranfgreflores  imponit , cognofcitur  magna  efieeiuf- 
dem  legis  obligationem.  Lex  igitur  poenalis  mifta , quia 
duas  habet  diftin&as  partes , alteram  moralem , alteram 
pcenalem:ideo  pervtramq;  illius  partem  poteft  oftendere, 
quantam  illa  fubditis  imponat  obligationem  ad  facien- 
dum vel  omittendum  id,  quod  per  partem  moralem  ftatui 
tu r.Si  pars  illa  moralis  habeat  a liquo4  verbum  pra:cepti, 
aut  prohibitionis , aut  aliquod  illis  aequipollens , rota  lex 
mifta  dicetur  obligare  ad  culpam  mortale, vt  fiat  vel  omit- 
tatur id.quod  per  talem  partem  moralem  decernitur.Si  ve 
ro  nullum  tale  verbu  pra:cepti,aut  prohibitionis, aut  arqui- 
pol  lentis  in  illa  parte  morali  repepitur : fune  nifi  aliunde, 
videlicet  ex  parte  poenali, oftendatur  maior  obligatio,  tota 
lex  mifta  cenfebitup  non  imponere  obligationem  ad  cul- 
pam mortalem.  Quae  autem  fint  talia  verba  praecepti , aut 
prohibitionis, aut  aequipollentis,  quia  fupra  in  capite  v.hu 
ius  libri  fatis  aperte oftendirous,  non  eft  opus  nunc  repete- 
re.Si  illa  pars  legis  mifta:, quxpcenam  contra  tranfgrelfo- 
res  ftatuit,  pcenam talem  decernit,  qua:  non  nifi  pro  culpa 
mortali  iure  poteft  inlligi, qualis  eft  excomunicatio,  mors, 
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exilium  perpetuu, & alie  fimiles,quas  loco  proxime  citaro  C 
recenfuimus,ex  illa  poena  adiuntta, etiam  li  nullu  aliud  6- 
gnu  adelTet,coniici  poteft  legislatore  velle  obligare  tranf- 
grelTorem  partis  moralis  ad  culpa  mortale.Si  vero  nullam 
tam  graue  poenam  lex  mifta  imponat, nec  in  parte  morali 
eiufde  legis  reperiatur  aliquod  verbu  prccepti.autprohibi 
tionis,aut  xquipollentis.tuc  abfolute  dici  poteft, talem  le- ; 
gem  miftam  non  imponere  obligationgro  culpat  mortalis 
fed  folu  venialis, ad  faciendu  vel  omittendum  id,  quod  per- 
Jegem  moralem  ftatuitur.  Et  certe  hxc  regula  , quam  de 
poena  infpicienda  nunc  dedimus  ad  cognolcendam  obliga 
tionem  legis, eft  valde  notada:quoniam  per  illam  de  mul- 
tis legibus, tam  diuinis  quam  humanis  cognofcimus,qusn 
ra  fi  illam  obligatio,  quod,  Ceclufa  poena, nullo  modo,  aut 
falte  difficillime,  cognofci  pollet.  Multa  enim  funt  in  iure 
canonico  ftatuta  & ordinata, quorii  obligatio, quanta  nunc 
eft, non  pollet  agnofci,li  poena  cxcommunicationis.qux  in 
illis  cotra  tranfgreftbres  apponitur,  fecluderetur.  Per  hanc 
regulam  cognofcimus  leges  imperatorum  , qua:  alearum 
vfum  prohibent.obligare  ad  culpam  mortalem  eos, qui  le- 
gibus imperialibus  fubduntur.  Quoniam  tam  graues  pce-  D 
nx, quales  contra  aleatores  ius  imperiale  decernit,  l.j.  ft.de 
alex  Iufu  , & in  Authenti.  Alearum  vfus.C.de  religiolis  K 
fumptibus  funerum, no  nili  pro  culpa  morEali  iufte  pollent 
inferri.  Eodem  modo  cognofcimus  in  regno  Caftellx  obii 
gare  ad  culpam  mortalem  eam  legem,  qux  prohibet  caxil 
los  vendere, aut  cumillis  Iudere.Quoniam  tales pocnxcon 
tra  lufores  taxillorum , & illorum  venditores  in  illa  lege 
ftatuuntur , quales  non  nili  pro  culpa  mortali , & quidem 
graui  , merito  polfunt  infligi.  Aliqux  etiam  fuerunt  olim 
leges  diuinx  per  Moyfen  datx,  quarum  obligatio  ad  mor 
talem  culpam  non  nili  ex  poena  in  illis  appolira  polita  ' 
agnofci.Omncs  enim  illx  leges , per  quas  in  Leuitico  pro- 
hibuirdominus  matrimonia  contrahi  inter  ecs  , qui  ali- 
quibus certis  gradibus  conlanguinitatis  aut  affinita- 
tis erant  coniun&i  , obligabant  tunc  ad  culpam  mor- 
talem , quam  obbgationem  nulla  alia  res  xque  ma- 
nifcftabat  , ficut  poena  mortis  contra  tranlgreflores  in 
illis  legibus  appofita  , qux  ( vt  notifsimum  eft  ) non 
pifl  pro  graui  culpa  mortali  poteft  infligi.  Au  autem  in  leT 
■ ; ' g? 
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A ge  euangelica*  tepore  grati?  omnes  ili?  leges  habeat  ean 
. dem  obligatione, qua  ante  habuerunt,  non  ita  facile  poteft 
agnofci,  propterea  quod  poena»,  quae  talibus  legibus  erant 
appofitae, nulla  nunc  Labent  vim,fed  omnes  funt  per  morte  ^ 

Chrifti  reuocata::quemadmodum  caetera  omnia  iudicialia'  ’ 
praecepta, qua:  erant  in  lege  illa.  At  poenis  illis  fublatis , ex 
natura  ipfarum  rerum, qua:  per  tales  leges  prohibetur, non 
poteft  conuinci  tales  leges  aeque  nunc  obligare  ad  culpam 
mortalem,ficut  prius  obligarunt.Quonia  cum  coftet  ex  fa- 
cris  literis  multa  matrimonia  ante  lege  per  Moyfen  data 
fuifle  legitime  cont radia,  ia  illis  gradibus  per  leges  Moyfi 
prohibitis, euidenter  conuincitur,  tales  leges  non  eflede  iu  ° • ; “ 

re  naturae,  Sc  per  confequens  nec  morales : ex  quo  viceritis 
fequitur, illas  rempdle  Jegis  euangelica  non  obligare, qua- 
tenus per  Moyfen  datae  funt, nili  aliude  ex  Eccleuae  ftatuto 
obligarent.  Et  certe  hac  ratione  moti  fere  omnes  Theolo- 
gi fcholaftici  docent,  no  omnes  i lias  leges  obligare  ad  cui-  ’ 
pam  mortale, que  Leultici  18.&  xo.capitulis  ftatuuntur  de 
. matrimonio  in  aliquibus  gradibus  non  contrahendo.  Ita 
enim  docet  Alexander  de  Ales, iij.  parte , quxftionexxvij.  silex.  de 
• mebro  iiij.articulo  iij.f.ij.&  eadem  parte,  q.xxxv.  mebro  alti . 
vj.Scotus  in  iiij.diftinft.xl.&  xlij.eandem docet  fententia.  Scotus. 
Ioannes  Baflolis  etiam  in  iiij.dift.xl.eidern  fententia:  fub-  loa.  bafio 
fcribit.ThOmas  de  Argentina,diftin.xxxix.  quarti  eandem  lit. 
tutatur  opinionem.  Idem  lentir  Gulielraus  de  Rubione  in  Thom.  de 
iiij.diftin.  xl.  His  omnibus  confentitCaietanusfuperij.  ij.  ylr. 
fan&i  Thomae.q.if  4.art.ix.lftorum  omnium  fententia  ex-  Gulitl.de 
tenfis(quod  aiunr)vlnis  amplc&itur  Vuendelinus  in  fuppje  7{u. 
mento  Gabrielis.  Multi  alij , quos  longum  ac  valde  proli- . ■* Caitta - 
. xum  efTet  recenfere,  hanc  tuentur  fententiam.  Alij,  quauis  nat. 
paucifsi  mi, inter  quos  eft  Petrus  de  Palude, oppofita  tenent  VutndtU 
fententiam  dicentes,  omnes  illas  leges,  pe*quas  certi  gra-  nus. 
dus  confanguinitatis  & affinitatis  prohibetur  ad  matrimo  9 ttr.  de 
nium  contrahendum, obligare  nunc  ad  culpam  mortalem,  $ala,. 
(Icut  olim  tempore  legis  Mofaicae  obligabant.De quorum 
fententia  ego  laepe  miratus  fum  ,&  nunc  etiam  multo  ma- 
gis admiror.  Quia  poena  illis  legibus  appofira  , ex  qua  il- 
larum obligatio  conflare  poterat , iam  reuocata  eft : nec 
eft  alia  certa  via  ( vt  diximus)  per  quam  talis  obligatio 
pofsit  oftendi.  Propter  quod,  merito  iftorum  opimo  per 
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1 fententiam  Papa:defioit>uam  in  parte  damnata  ell , occa-  fc, 
fione  litis  motx  per  Henricum  odauum  huius  oomjnis, 
Anglia:  regem, qui  tetauit  diffoluere  & irritum  facere  ma- 
. trimonium , quod  a multis  rerroadis  annis  contraxerat 
cum  Catherina  filia  Ferdinandi  & Helyfabetb,  Catholico 
ium  Hifpanixregum.Caufa  autem,  quam , vt  id  legitim? 
facere  pollet, offerebat, erat : quia  ipfa  Catherina  prius  nu- 

E ferat  Atduro,  eiufdem  Henrici  fratri  maiori,  quo  fine  li- 
eris defundo, poftea  ex  Papa:  difpenfatione  nupfitipfi 
Henrico.  Ob  quam  caufam  dicebat  matrimonium  illud, 
quod  cum  prarfata  Catherina  contraxerat,  fuifle  nullum: 
quanuis  ad  illud  contrahendum  accefferat  Papacdifpenfa- 
tio.Qma  dicebat  tale  matrimonium  effe  lege  diuina  pro- 
hibitum , offerebatq;  ad  fua:  fententix  probationem  duas 
£tuit.i 8.  ex  Leuitico  leges, quarum  vna  fic  ait.Turpitudinem  vxoris 
fratris  tui  non  reuelabistquia  turpitudo  fratris  tui  ell.  Alte 
JLtui. ao.  dus  ^eS*s  verba  funt  Qui  duxerit  vxorem  fratris  fui, 

rem  facit  illicitam  , turpitudinem  fratris  fui  reuelauit: 
abfq;  liberis  erunt.  Caufa  ha?c  ad  Clementc  feptimum  hu- 
ius noipinis  fummum  pontificem  , qui  tunc  vniuerfjeprx- 
erat  Ecdefia:,  deuolata  ell.  Pontifex  vero , quia  res  illa  qb  Q 
multas  & mani  fellas  caufas  res  magni  momenti  cenfeba-  ' 
tur, noluit  in  ea  celeriter  & proprio  confilio  quidquam  de- 
. finire:  fed  viros  dodifsimos  Theologos  Sc  canoniflas  ,& 
omnes  fere  (ludiorum  vniuerfitates  , qua:  celebre  aliquod 
nomen  habent, confuluit.Multi  etiam  viri  dodi  fuam  fen- 
tentiam libellis  de  hac  fola  re  arditis , exprefferunt.  Inter 
quos  vnus , 8l  ( vt  ego  opinor  ) omnium  dodifsimus  fuit 
Ioannes  Fifcherus  , tunc  Roffcnfis  epifeopus , nunc  autem 
verus  Chrilli  martyr, qui  in  regin$fauorem  pro  matrimo- 
nij  cofirmatione  opus  quoddam  multa  dodriha  refertum 
ardidit.Ob  qualh  caufam  idem  Henricus  in  fandi  epifeopi 
inuidiatn  exarfit,&  poffea  illum  pro  conflante  fidei  catho- 
lica: confefsione , capitis  obtruncatione  puniuit.  De  qua  ri 
ego  tunc  iuuenis  ,cum  res  illa  tradabatur , & in  contro- 
uerfiam  deducebatur, libellum  fcripfi.vt  fententiam  meam 
qua:  a me , ficut  ab  aliis  plerifque  vjris  dodis  petebatur, 
libello  ardito  proderem.  Poli  dililigentifsimaro  itaque 
& longifsimam  huius  matrimonialis  caufa:  examina- 
maruroque  ( vt  in  re  tanta  facere  oportebat) 

. priui 
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A.  prius  habito  confilio , tandem  ipfe  fummus  pontifex  pro 
tribunali  refidens  in  publico  confiftorio , de  confilio  & 
afienfu  omnium  cardinalium  fententiam  protulit  definiti- 
uam  pnedi&um  matrimonium  approbantem, Sc  ratum  ac 
firmum  iudicantem.  Sed  quia  illa  fummi  pontificis  fen- 
tentia  paucis  nota  eft,&  forte  in  pofterum  propter  fcrtpto- 
rum  negligentiam  multo  paucioribus  erit  nota  eam, 
nullo  illius  mutato  verbo , hic  inferere  decreui , vt  omni*- 
bus  nota  efle  pofsit. 

Clemens  *Papa  feptimus..  - 

hristi  nomine  inuocato,in  thro- 
no iufticiar  pro  tribunali  fedentes, 
Sc  folum  Deum  prx  oculis  haben- 
tcs,per  hanc  noitram  diftitiitiuam 
ententiam  , quam  de  venerabilium  fratrum 
noJf rorum  fanda:  Romana:  Ecclelix  cardina-  '1 
liumjcoiififtorialiter  coram  nobis congregato- 
rum i confilio  Sc  afienfu  ferimus  ifi  his  (criptis; 
pronunciaftius  ; decernimus  ;$c  declaramus , in 
cau  fa  Sc  caUlis  ad  nos  & fedem  Apofiolicam  per 
appellationem , per  charifsimam  in  Chrifto  fi- 
liam Catheriham  Anglii  reginam  illulf  rem , a 
noftris&fedis  ApoftoIiciC  legatis  in  regno  An- 
glia:  deputatis  interpofitam  legitimi  deuolutis 
Sc  aduocatisj inter  prxdidam  Cathcrinam  re- 
ginam,8c  chirifsimurtiih  Chriftb  filium  Herni- 
cum odauum  Anglix  regem-  illufirem  3 fuper 
validitate  &inualiditate  rnatrimonij  inter  eo£ 
dem  reges  corradi  & confummati,  reb  ufq*,  aliis 
in  adis  caufx  Sc  caufaru  huiufmodi  latius  dedu- 
dis,&  diledo  filio  Paulo  Capifiiicho  caufaru  m' 
facri  palatij  tunc  decano,&  propter  ipfips  Pauli 


✓ 


■JIE: 


* 


«4  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL.’ 
abfcntia  venerabili  fratri  noftro  Iacobo  Simor-  C 
netxepiicopoPifaurienfi  vnius  ex  divSti  palatij 
auditoribus  locum  tenenti,audicndis,inltrilcn-. 
dis,& in confiftorionoftro  referendis  commif- 
iis,&  per  eos  nobis  & eifdcm  Cardinalibus  rela 
tis>&:  maturedifcufsis  coram  nobis  pedentibus, 
Matrimoniu  inter  prxdidos  Catherina  & Hen- 
ricum  Anglia:  reges  contradum,&indcfequu- 
ta  quarcuquc  fuillc&citc  validum Sccanonicu, 
validaqj  & canonica,  fuofque  debitos  dcbuille 
& debere  fortiri  effedus,prolemqi  exinde  fufee 
ptam  fufeipiendam  fu  i fle  & fore  legitima : & 
prarfatu  Hcnricum  Anglia:  regem  tencri,&  obii 
gatufuiflc&  fore  ad  cohabitandum  cu  dida  Ca- 
therina reginaeius  legitima  coniuge,illamq*,  ma 
ritali  affe&ionc  Sc  regio  honore  tranandum : & D 
eundem  Henricu  Anglia:  regem  ad  prarmilfa  o- 
mnia,&  lingula  cum  eftcdu  adimplendum,  con- 
demnandu,omnibufqj  iuris  remediis  cogendum 
& compcllendumfore,prout  c6demnamus,cogi 
mus,&  compellimus,moleftati6nefq-,&  denega 
tiones  per  eundem  Hernicum  regem  eidem  Ca- 
therina: regina?  fuper  inualiditate  ac  foedere  di- 
di matrimonij  quomodolibet  fadas  fuifle  & 
e(Te  illicitas  & iniuftas:&  eidem  Hcnrico  regi 
fuper  illis  ac  inualiditate  matrimonij  huiufmo- 
di  perpetuum  filcntium  imponendum  fore.>& 
imponimus  :eundemque  Hcnricum  Anglia*  re- 
gem in  expenfis  in  huiufmodicaufa  pro  parte 
dida:  Catherina  regina:  coram  nobis  & didis 
omnibus  legitime  fadis  condemnandum  fore, 
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(i  &:  condemnamus.  Quairum  expenfaruni  taxa- 
tionem nobis  in  pofterum  referuamus.  Ita  pro- 
iiuntiauimus.  Lata  fuit  Roma?  in  palatio  Apo- 
ftolico publice  in Conliilorio, die  xxiij*  Martijj 
Anno.  m.  i),  xxxiii i. 


Ex  hac  fententia  per  fummum  pontificem  cum  tanto 
& tam  maturo  confilio  data,aperreconuinciturfaIfam  eite 
.&  erroneam  Petri  de  Palude  opinionem , dicentis  matri- 
monium alicuius  cum  relida  a fratrejquamuis  fine  liberis 
defundo, efie  legediuina  prohibitum  fac  proinde  Papam 
non  pofie  in  illo  difpenfare. 

Alia  eft  in  Leuitico  fimilis  conditionis  lex  , de  qua 
etiam  non  modica  eft  inter  Theologos  difienfio , an  ean- 
dem nunc  habeat  obligationem  ad  culpam  , quam  olim 
tabuit  quando  lex  Mofaica  viuebat.  Qu.aj  difcordia(vt 
ego  cenfeo)  non  aliunde  vires  accepit , quam  ex  poena# 

J qux  per  talem  legem  impofita  fuit.  Eft  autem  liate  lex.  . 

Ad  mulierem , qua:  patitur  mcnftrua,non  accedes  ,nec 
reuelabis  foeditatem  eius.  Qui  coierit  cum  muliere  in  & 20‘ 
fluxu  menftruo,&  rcuelauerit  turpitudinem  eius  , ipfaque 
aperuerit  fontem  fanguinis  fui,  interficientur  ambo  de  - . ' '• 

medio  populi  fui.  De  hac  lege  quidem  fentiunt, illam 
nunc  non  obligare  ad  culpam  mortalem , ficut  obligabat 
olim  ante  Chrifti  pafsionem.  Hanc  opinionem  tuetur 
Petrus  Paludanus  in  quarto  diftin&ionexxxij.  quxftione  ^ 
prima , articulo  tertio.  Eandem  tenet  Caietanus  in  fua 
fumma  confeflorum , in  titulo , Matrimonium , vbi  enu-  c<uttan * 
merans  peccata , qua:  in  vfu  matrimonij  committi  pof- 
funt , dicit  non  efie  peccatum  mortale , mulierem  men- 
ftruatam  exigere  aut  reddere  debitum : quia  nulli  (vt  ait) 
facit  iniuriam  , qui  iure  luo  vtitur.  Qua:  opinio  mihi 
vera  videtur  propterea  quod  obligatio  illius  legis  atl  cul- 
pam mortalem,  non  aliunde  conflare  poteft , quam  ex 
poma  mortis  illic  appofita  , qua?  non  niu  prograui  culpa 
mortali  poteft  inferri. Harc  autepasna(vt  omnibus  notifsi- 
mum  eft)  nullum  iam  habet  vigorem, cum  fit  perChrif.i 
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mortem  reuocata,quemadmodu  omnia  alia  prccepta  iudi-  C 
cialia.  Qugm  olim  lex  illa  posnalis  viuebar,viuebat  etiam 
illius  obligatio  ad  culpam  mortalem- Nunc  vero  poena  illa 
prorfus  abrogata , inde  aperte  cognofcitur , obligationem 
iliani  ad  culpam  mortale  efle  omnino  fublatam,nifi  aliud 
forte  in  ipfa  lege  maneaTper  quod  pofsit  aperte  cognofci, 
tantam  elTe  in  illa  lege  obligationem.Nihil  autem  fedufa 
ptena  manet  in  illa  lege,  per  quod  manifefte  deprehendi 
pofsit  illa  tam  magna  obligatio : ergo  non  eft  dicendum, 
illam  legem  obligare  ad  culpa  mortalem.  Sunt  alij  Theo- 
logorum proceres  do&rina  & fanditate  prarclari , qui  op- 
poiitam  tenent  fententiam , dicentes  legem  illam  nunc, 
etiam  obligare  ad  cuipam  mortalem  , Ccut  in  lege  veteri. 
‘fimos.  H’anft  opinionem  tenent  fanttus  Thomas , & fandus  Bo- 
2>onauet.  naucntura,&  Alexander  de  Ales, & dodor  fubtilis  Scotus. 
jiltx.  de  Inter  quos  beatus  Thomas  duplicem  dicit  efle  iri  illa  lege 
jiles.  rationem.  Vnam, propter  qua  dicit  efle  ccrimonialem  aut 
Scotus»  iudicialem,&  eft  mulieris  immuditia,  ritione  cuitis  fieba^ 
purificatio.Se  quantum  ad  hoc, dicit  legem  illam  iam  non 
■ obligare, fed  elte  prorfus  reuocatam.  Alteram  dicit  efte  il- 
lius legis  rationem , nocumentum  videlicet  prolis , qui  d D 
ex  illo  coitu  nafceretur , eflet  debilis,  aut  infirma , aut  le- 
profa. Et  quia  hxc  ratio  nunc  etiam  in  tempore  cuangelij 
extat , ficut  ante  in  tempore  legis  Mofaica?:ideo  iuxta 
iftam  rationem  dicit  legem  illam  efle  moralem , & nunc 
etiam  obligare  ad  culpam  mortalem  ficut  olim.Solet  fieri 
argumentum  hoc  contra  hanc  opinionem.  Minus  eft  peri- 
culum in  menftruata  de  infedioneprolis , qua  in  leprofa: 
fed  leprofa  mulier  no  prohibetur  exigere  aut  reddere, ergo 
nec  menftruata.Confequentia  eft  nota  per  locum  a maiori 
ad  minus.  Prima  antecedentis  pars  probatur  ex  communi 
medicorum  fententia,&  ex  probatifsima  experientia.  Se- 
crinda  pars  antecedetis  probatur  per  cap.j.fc  ij.de  coniugio 
ieproforum.Sed  huic  argumento  refpondet  Scotus, negan- 
do confequentiam  :quia  licet  certius  immineat  periculum 
-•  ' vr  • prolis,  de  infedione  prolis  ex  coitu  cum  leprofa  quam 
cum  menftruata, non  tamen  inde  fequitur , quod  fit  maius 
••  * nocumentum  prolis : imo  dicit  elJe  multo  minus  in  le- 

profl  quim  in  menftruata.Quia  magis  (vt  ille  air)eft  con- 
. tra  bonum  prolis, quod  nunquam  procreetur  de  illa  matre, 

fi  illa 
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ft.  fi  illa  femper  eflet  propter  lepram  vitanda, quam  quod  na- 
fcatur  leprofa.  In  menftruata  autem  hoc  non  euenit,quia 
etfi  proles  in  diebus  menftrui  non  concipiatur  : poterit  ta- 
men  in  aliis  diebus  poft  purificationem  concipi  fana.  Et 
ideoiuftum  eftmenftruaram  paucis  aliquot  diebus  abfti- 
nere , vt  poftea  prolem  fine  damno  illius  concipere  pofsit. 

Leprofam  autem  non  fic  iuftum  eft  abftinere , quia  me- 
lius eft  proli  nafcitura:  leprofam  efle, quam  nunquam  efle. 

Et  eodem  modo  refpondenc  Thomifhc.qui  beati  Thoma: 
opinionem  contra  Petrum  de  Palude  tuentur.  Et  propter 
eandem  rationem  dicunt  etiam  licitum  efle  epire  cum  ea 
quae  perpetuum  fanguinis  fluxum  ex  aegritudine  tolerat.  ...  i 

Quia  haec  concipere  non  poteft , & fi  conceperit , melius  :S  , , . 
erit  proli  vt  infirma  oriatur , quam  vt  nunquam  oriatur, fi  Ii. 

mulier  perpetuo  abftineat.  Sed  certe  haec  refponfionon 
plene  mihi  fatisfacit, propter  multa  quae  mihi  contra  illo- 
rum opinionem  occurrunt.  Pnmumeft^  .1'.  'e 

prelis  quod  dicunt  futurum  ex  illo  coitu  7 "eft  nimium  irfT 
certum.  Non  eft  enim  certum  quod  mulier  tempore  illo 
concipiet,  ficut  etiam  non  eft  certum  mulierem  non  men- 
5 ftniatam  ex  coitu  concepturam:  imo  magis  credendum 
eft  mulierem  tempore  menftruoru  non  concepturam, quia 
ille  menftruus  fanguinis  fluxus  multu  impedit  ad  retinen- 
dum femen  hominis  in  matrice  vbi  conceptio  fieri  debet. 

Nec, etiam  fi  illa  conciperet, eft  certu  prolem  futuram  efle 
monftrofam : quoniam  aliis  multa  plura  monftra  quoti- 
die nafei  videremus  quim  nunevidemus.  Quia  cumnu- 
merofa(vt  creditur)fit  hominum  multitudo, qui  cum  men 
ftruatis  mulieribus  quotidie  coeunt, multa  etiam  monftra 
quotidie  nafcerentur.  Et  inde  aperte  coniicimus  non  efle 
certum  & ineuitabile  prolem  futuram  efle  monftrofam, 
qua:  a muliere  menftruata  concipitur.  Si  certum  eflet  aut 
proximum  certitudini  mulierem  menftfuatam  conceptu- 
xam  > & prbiem  futuram  monftrofam , tunc  fori temufier 
teneretur  non  exigere  neq;  reddere  debitum  viro  petenti. 

Nariiin  hoc  foIoJ calu  ego  puto  lnleJIigendum  elle  Augu-  ■ 

ftinuitTqui  quaeltione  Ixiiljduper  Leuiticum  dicit , per  ta- 
lem  legem  in  Leuitico  politam  non  naturam  damnari, fed 
concipienda:  prolis  noxiu  prohiberi.In  quibus  verbis  id  vi- 
detur Auguftinus  fentire,  quod  accedere  ad  menftruatam  ' * 
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non  eftcxfc,&  ex  natura  fuapeccarum,  fed  folum  ratione 
nocumenti  quod  inde  fequicur  proli- Ergo  vbi  non  eft  cer- 
tum nec  verilimile  tale  nocumetum  futurum,  turd  poterit 
mulier  menftruata  exigere  & reddere.  Sunt  etia  illa  verba 
Auguftini  (vtego  cenfeo)  hac  conditione  intelligenda.fi  is 
qui  exigat  aut  reddit  debitu, hac  intetione  id  agat  vt  proli 
noceat.  Nam  alias  fi  id  non  intendat, exigens  aut  reddens 
nonpcccat, etiam  fi  prxter  intentione  illius, nocumentum 
proli  eufTniat. Quoniam  quifq;  poteft  iure  fuo  vti  quamuis 
inde  damnu  alteri  fequatur , dummodo  alterius  damnum 
non  velit , imo  potius  doleat  quod  non  pofsit  iure  fuo  vti 
tf  4 £V*3uin  damnum  alteri  inferat.  In  cuius  rei  probationem  ad- 

i ^ducolimilecx  l.ij.ff.deaquapluuia  arcenda,  vbi  Paulus  iu- 

ifconfultusex  fententia  Labeonis  definit, vicinu  fi  flumen 
44f***wn  • vej  torrcnceni  auerterit,ne  aqua  ad  eum  perueniat , & hoc 
modo  fit  dfcftum  quod  vicino  noceatur,  non  pofleiure 
prohiberi  ne  tale  flumen  a lc  aucrtat , dummodo  non  hoc 
animo  fecerit  vt  alteri  noceat,  fed  ne  libi  noceat.  Ide  etiam 
dicendum  eft  in  muliere  menftruata  qua:  debitum  exigit 
aut  reddit, quod  licite  hoc  facere  poteft , fi  non  hoc  animo 
facit  vt  proli  cocl*pienJx  noceat, fed  ne  libi  noceat. Et  mul- 
to iuftius  hoc  facere  poteft  mulier  menftruata, quam  is  qui 
flumen  a fc  auertir.  Quonia  qui  flumen  a fe  auertit.quam- 
uis  hoc  non  faciat  animo  nocendi, tamen  vere  nocet, & cer- 
♦ tum  videt  nocumentum, & certam  videt  perfonam  cui  tale 
infert  fuo  opere  nocumentum.  At  nihil  horum  contingit 
in  muliere  menftruata  debitum  exigente  aut  reddente»' 
Quoniam  (vt  diximus)non  eft  certum  nocumentum  fequi 
ex  coitu  fuornec  certa  eft  perfona  ,imo  (vt  reftius  dixerim) 
nulla  eft  perfona  cui  tale  nocumentu  inferatur , quia  non- 
- dum  natus  eft  ille  cui  tale  nocumentum  timetur  ede  infe- 
rendum. Nocumentum  aurem  quod  fibi  inferre  poteft  fi 
non  exigit , aut  marito  fi  non.  reddit , poteft  clfe  ipfi  men- 
ftruatx  certum.  Quia  corporalem , aut  fpi ritualem  infir- 
mitatem qux  eft  adulterium  , poteft  illa  verifimiliter  ti- 
• > mere  in  marito,  fi  illi  petenti  debitum  non  reddit:5j  hoc. 
ipfum  poteft  timere  in  fe  ipfa  fi  non  exigir.  Nam  (vt  me- 
dici docent)  aliquando  corporalis  jnfirmitas  curatur  per 
carnalem  viri  «Si  mulieris  coitum.  Nullus  autem  merito 
dubitare  poteft, quiu  magis  teneatur  homo  fuo  certo  peri- 
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l culo  prouidere, quam  alterius  incerto.  Nulla  certe  eft  com- 
paratio certi  ad  incertum,  ac  proinde  nulla  eft.compara- 
tio  hominis  viuentis  ad  prolem  cuius  conceptio  eft  incer- 
ta. Ratio  aure  naturalis  docet , vt  incerta  pro  certis  dimir- 
tamus  : & fi  omnia  fuerint  pariter  certa  aut  incerta , plus 
noftro  quam  alieno  periculo  prouideamus.  Ex  quibus  cir- 
cunftantiis  bene  penfatis  clare  conuincitur  mulierem  men 
ftruatam  debitum  exigentem  aut  reddente,  damnum  nul- 
Jum  facere.  Qupd  manifefte  confirmatur  per  fententiam 
illam  qua:  babetur  in  1.  Nemo.fF.  de  regulis  iuris.  Nemo 
damnum  facit, nili  qui  id  facit  quod  facere  ius  non  habet. 
Mulier  autem  menftruata  ius  habet  exigendi  & reddendi 
debitum  : ergo  hoc  faciens  non  eft  cenfenda  damnum  fa- 
cere. Secundo,concra  eandem  opinionem  fic  argumentor. 

Si  vir  coiens  cum  vx ore  menftruata  peccat  mortaliter, ergo ' 
vxor  illi  cofentiens  etiam  peccabit  mortaliter, quod  multi 
qui  partem  tuentur  aduerfam  apertifsime  negant.  Dicunt 
enim  vxorem  menftruo  fluxu  pollutam  non  peccare.quum 
viro  petenti  reddit  coniugale  debitum,  praefertira  fide 
viri  incontinentia  timet  , quamuis  peccet  vir  quando  ab 
[ eadem  vxore  coniugalem  coitum  exigit.  Sed  hxc  illorum 
fententia  vel  exeo  falfaelle  conuincitur  quod  vxor  coniu-  . . 
gale debitum  reddens  viro  fuo  apertifsime  confentit  & 
cooperatur  illi  ad  a&um  illum  :ergo  etiam  peccat  perinde 
ac  ille.  Quia  (vt  Apoftolus  ait)non  folum  qui  talia  agunt,  Rom 
fed  etiam  qui  agentibus  confentiunt , digni  funt  morte. 

Et  confirmatur  hoc  argumentum  per  eandem  Leuitici  le- 

fem , qux  non  folum  virum  accedentem  ad  vxorem  men- 
ruatam , fed  ipfam  etiam  vxorem  iubebat  occidi.  Hoc 
autem  nequaqifam  lex  fieripraxepiflet,fi  vxor  menftruata 
viro  corifentiens , magis  efla  1 peccato  libera  quam  vir. 
Pryterea.tertio  & principaliter  contra  iftorum  dodorum 
opinionem  arguo:  quia  exiliorum  lententia  lequereturV 
quod  mulieri  fluxum  fanguinis  continuum  patienti,  aut 
leprofa:  non  eflet  licitum  exigere*,  aut  reddere  debitum. 
Confcquenseftfalfum.&ab  ilns  omnibus  negatum.Con- 
fequentiam  aurem  probo  ex  ipfa  ratione  differetia: , quam 
illi  afsignant  inter  mulierem  mcnftruaram  & leprolam, 
aut  continuum  fanguinis  fluxum  patientem.  Nam  ha:  in- 
firmitates & atgritudines,  videlicet  lepra  & continuus  fan- 
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guinis  fluxus  non  funt  omnes  prorfus  incurabiles : ergoC 
quandiu  aliqua  fpesfalutis  merito  habetur,  tenebitur  mu- 
lier leprofa  aut  qila:  continuum  fanguinis  fluxum  patitur, 
non  exigere  nec  reddere  debitum.  Quia  ffcut  mulier  men- 
ftruata  (vt  illi  dicur)  propterea quod  poteft  expcftare  tem- 
pus in  quo  fine  nocumento  prolis  concipienda:  coeat.tene- 
tur  in  tempore  menftfui  abftinere , propter  eandem  ratio- 
nem mulier  leprofa  aut  qua:  fanguinis  fluxnm  ex  xgritu- 
dinepatitur.tenebiturabflfnerc  a coitu  quadiu  merito  ha- 
- bet  aliquam  falutis  fpenv.quin  etiam  hrc  poteft  expefore 
tempus  in  quo  fine  vllo  prolis  nocumento  coire  valear. 
Deinde , differentia  illa , quam  inter  mulierem  mcnftrua- 
ram,&  leprofam,  aut  fanguinis  fluxum  perpetuo  patietem 
illi  reddunt.aperteconuiucicur  nullius effe  valoris. Quia  fi 
caufa.cur  talis  coitus  cum  muliere  menftruata  prohibe- 
tur , eft  nocumentum  proIis:ergo  quandiu  durat  talis  cau- 
da» durabit  etiam  talis  prohibitio.  Alioqui  illanon  ellet 
fufficiens  prohibitionis  caula , fi  tali  caufa  aliquando  exi- 
ftente,  talis  prohibitio  ceffaret.  Ex  quibus  aperteconuin- 
citur.vt  coitus  cum  muliere  leprofa,aut  qua:  perpethu  lan-  . 
guinis  fluxum  patitur , fit  perpetuo  prohibirus : quoniamD 
perpetuo  adefl:  illa  prohibitionis  caufa, videlicet  nocumea 
tum  prolis  concipiend.r.  Accedit  ad  h^c , quod  prarcepto- 
rum  negatiuoru  obligatio,  nullo  tempore  limitatur , quia 
talis  condicionis  & natura:  ab  omnibus  eflecenfentur , ve 
femper  & pro  femper  obligare  dicantur.  Si  prohibetur 
coitus  ex  quo  nocumentum  prolis  fcqui  praffumitur,  ergo 
perpetuo  prohibetur , & femper  durat  illa  prohibitio.  Ec 
inde  fequeretur.vt  coitus  cum  leprofa,  aut  qua:  perpetuum 
fanguinis  fluxum  patitur,  effer  perpetuo  prohibitus. 
fum,terti6  principaliter, &(vt  ego  exiftiroo;  infolubili  ar- 
gumento  contia  eandem  opinionem  afguo , exalia  Leui- 
tici lege,  qua:  apertifsimeoftemlit  talem  coitum  cum  mu- 
liere menfrruata , nec  qx  (e  nec  ratione  prolis  concipienda: 
effe  peccatum.  Nam  in  quinto  decimo  Leuirici  capite  hxc 
habetur  lex.Si  coierit  cum  muliere  vir  tempore  fanguinis 
menftrualis,  immundus  erit  leptem  diebus : & omne  ftra- 
tum  in  quo  dormierit, polluetur.  Haec  lex  in  facie  pugnare 
videtur  cum  alia  Leuitici  lege , de  qua  nunc  agimus , qua: 
habetur  cap.xx.&  prxdpit  poenam  mortis  inferre  mulieri 
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A menftruato , &:  viro  qui  coit  cum  ea,  cum  tamen  prior  lex 
nihil  alifid  proripiat , quam  vt  immundus  fit  feptem  die- 
bus. Hanc  Facialem  dillonanriam  ali  j aliter  tollere  nitun- 
tur. RadulphusFlauiacenfis  lib.xiiij.capir.  vj.  explanatio-  T{adul  - 
numfuper  Leiiicicum, credens  apertam  efie  inter  illas  duas  pbut. 
literas  contradi&ionem  , dicit  litera’fenfum  efifcreiicien- 
dum,&  folum  fpiricualem  efie  necefiarib  requirendum.  . ’ 
Sed  abfit  vt  in  lege  domini  iuxta  literam  inrclleita  cotra- 
diftionem  efiedicamus.  Nam  etfi  omnia,  qua:  in  lege  illa 
continebantur  ( vr-Paulus  ait) figura;  quodam  erant  eo- 
rum , qua:  in  lege  euangelica  fperabantur , & fpiritualem 
aliquem  protendebant  fenfum, non  tamen  iuxta  illum  (b- 
jum  fpiritualem  fenfum, fed  iuxta  literam  tunc  filiis  Ifraei 
mandata  fuerunt. Et  inde  confequens  eft,vt  nullam  in  lege 
illa iuxta  literam  inrellefta , cotradiftionem efiedicamus, 
ne  in  lege  Dei  aliquod  impofsibile  proceptum  efie  fatea- 
. mur.  Fortafsis  alij  dicent, legem  illam  proripientem  occi- 
dere virum  cum  muliere  menftruata  coeuntem , efieintel- 
ligendam  de  illo  folo.qui  cum  aliena  vxore  hanc  turpitu- 
dinem fuitoperatus.Verum  hoc  fententia  facillime  refel- 
li litur  per  hoc,quod  ille,  qui  cum  alterius  vxore  coifler,  fitie 
illa  menftruata, liue  abfque  menftruo  fuiftet.iubebatur  oc-  v* 
ddi,vt  patet  m eodem  xx.Leuitici  capite.  Superfluum  igi-  ^ 

tur  fuifiet  particulare  legem  condere , quo  coeuntem  cum 
menftruata  iuberet  occidere , cum  iam  in  eodem  capite  id 
fuifiet  per  aliam  vriiuerfalem  legem  mandatu.Hugo  Car-  &ugo. 

. dinalis  illas  duas  Leuitici  leges, quo  veluc  ex  diametro  pu- 
gnare videntur , ad  hunc  modum  conciliat,  vt  prima  quo  v 
tantum  proripit  feparationem  feptem  dierum  intelligatur  * ‘ % ■ \ 

de  illis, qui  ignoranter  coierunt  cum  menftruata,  alia  vero  . - ,V 
poftermr,quo  tales  coeuntes  iubet  interfici, intelligatur  de 
illis,  qui  fcientes  menftruum , ex  induftria  fe  mifcuerunr. 

Hoc  tamen  fententia  inde  conuincitur  efie  falfa , quod  lex 
illa  pofterior  non  fplum  iubet  virum  interfici , fed  ipfam 
etiam  muliere  menftrtfatam  a viro  cognitam.  Mulier  au- 
tem vix  poreft  ignorare  fe  efie  menftruatam , licet  vir  hoc 
facile  pofsic.Mcjius  igitur  Nicolaus  de  Lyra , quem  in  hac  Nieolfm 
parte  fequitur  Abulenfis  , hanc  facialem  legum  diffonan-  de  Lyra 
riam  tollitdicens.priorem  Leuitici  legem  efie  intelligen-  Abulefis 
dam  de  illo, chius  f.tdum  eft  occultum,  & nunquam  fuit  de 
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haere  in  iudidoconui&us.  Al  ceram  vero  pofteriorem  de  C 
illo  folo  incclligenclam  cenfec , qui  fciens  .iccefsit  ad  mu* 
lierem  menftruacam  & fuit  de  hac  re  in  iudicio  accufatus 
& conui&us.  Et  hanc  Nicolai  Lyrani  fententiam  probaro 
videtur  Paulus  Burgenfis,proptereaquod  illum  in  additio- 
nibus fui  Ale  hac  re  non  reprehendit.  Nam  fi  illi  non  pia* 
cuiflet  libeter  illum  de  hac  re  reprehendi  flet,  cum  diligen- 
tifsime  Nicolai  feripta  explorafle  videatur,  vt  inueniret 
quid  in  illo  reprehenderet.'  Hac  igiturduarum  illarum  le- 
gum concordia  data.opcrxprecium  erit  caufam  inquirere, ' 
quare  is  qui  de  coitu  cum  muliere  menflruata  eft  in  iudi- 
cio conui&us  , iubetur  poena  mortis  puniri , ili*  vero  qui 
occulte  hoc  fecit  folum  p recipitur  vt  fit  (eptem  diebus  im- 
mundus.Nam  fi  fola  prohibitionis  caufa  fuit  periculu  pro- 
lis concipiendx,  cum  fimile  periculum  immineat  proli  ex 
coitu  occulto  ficut  ex  coitu  parentu  publico,  fequeretur,vt 
etiam  coitus  illorum  occultus  eflet  peccatu  mortale,  per- 
inde ac  publicus.Prcterca.fi  peccat  mortaliter  qui  coit  cum 
muliere  menflruata , cur  non  iubetur  occidi  aut  alia  gra- 
uiore  poena  puniri,  quauis  eius  coitus  fit  Occultus?  Deinde, 
fi  talis  fic  coiens  nocet  proli  futura*, cur  in  poenam  & tefti-  D 
moniu  talis  nocumenti  non  grauius  punitur?Si  dicas  qudd 
quia  erat  fecretum,&  ipfe  non  debebat  fe  prodere  ad  mor- 
tem , falcem  poterat  illi  alia  maior  poena  in  fecreto  impo- 
, ni  ab  ipfli  lege , aut  facerdoti  cui  fua  manifeflaflet  peccata 
precipi  poterat  quod  aliquam  grauiorem  poenam  impone- 
ret,prout  in  aliis  multis  peccatis  lex  fieri  iubebar.  At  cum 
nihil  horum  lex  prxeeperit,  fedeam  folam  virOimpofue- 
rit  pcenam , quam  mulieri  menflruum  patienti  quauis  ad 
virum  non  accefsiflet , impofuerat , ex  ipfa  ratione  poena: 
conuincitur  talem  viri  coitum  ex  fe  non  efle  maius  pecca-  - 
tum.quim  fit  mulierem  pati  menflruum, quod  conflat  non 
efle  peccatum,prxferrim  mortale.  Nam  fi  peccatu  aliquod 
erat, exigere  a muliere  menftruata  in  occulto,  illud  ex  ra- 
tione paen*  innuitur  efle  veniale : quia  peccata  mortalia 
multo  grauius  in  illa  lege  puniebantur.Coitus  autem  cum 
muliere  menftruata  de  quo  quis  in  iudicio  fui  flet  conui- 
&us, perna  mortis  puuiebatur  t non  propter  folum  coitum 
fed  propter  exremonias  legis  publice  violatas , qu*  ne  ve- 
nirent in  cofcmptum  acerbe  panicbantur.Publtcum  enim 
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A & fecretum  non  variant  genus  aut  fpeciem  peccati , ita  vt 
quod  fecrete  faftum  eft , veniale , publice  vero  fattum  fit 
mortale, nili  forte  ratione  fcandali  accepti  & non  dati, 

3 uod  aliquando  propter  ignorantes  & infirmos  omitren- 
um  cfi.  Sed  ex  particulari drcunfiantia  ignorantium  aut. 
infirmiorum , qua;  ipfi  operi  publico  accidit , non  eft  fu- 
raenda  generica  aut  fpecifica  operum  differentia, ita  vt  fe-  • 
cretum  & publicum  genere  aut  fpecie  differre  dicantur. 

Et  inde  aperte  conuincitur,vt  fi  fecretus  coitus  cum  mulie- 
re menilruata  non  erat  peccatum  mortale,  etiam  coitus  in 
iudicio  probatus  non  fit  peccatu  mortale.  Ex  his  omnibus 
confiat  pnrceptum  illud  quo  pracipiebatur  morte  puniri 
is , qui  de  coitu  cum  muliere  menftruata  effet  conuiftus, 
effefimul  caeremoniale  & iudiciale.  Quatenus  praecipit  fe- 
ptem  diebus  abftinere  ab  vxore , vel  ex  eo  conftae  elle  ac- 
remoniale , quod  non  omnes  mulieres  per  tot  dies  durant 
in  menftruo,  fed  aliqua:  per  plures  dies , & multa:  per  pau- 
ciores.  Et  quia  illi  dies  non  fiinc  ideo  ad  feparationem  li- 
mitati, quia  tot  diebus  & non  pluribus  ne'c  paucioribus 
menftma  durant , inde  manifefte  conuincitur  talem  die- 
rum limitationem  elle  ad  folam  ceremoniam  referendam. 
Quatenus  illud  praceptum  poenam  imponit , confiat  elle 
inter  iudicialia  numerandum , & ex  poena  in  illo  impolita 
confiat  illud  tunc  obligalfe  ad  culpam  mortalem.  Ex  nul- 
la tamen  parte pr?ceptum  illud  obligat  nuncin  lege euan- 
gelica,in  qua  per  mortem  Chrifti  iudicialia  fimul&  ca:re- 
monialia  omnia  reuocata  funt.  Scio  elle  aliqua  fandiorum 
do&orum  verba,  quibus  dicunt  efie  ex  iure  diuino  non  ac-' 
cedere  ad  menftruatam,  Sc  illud  deberi  nunc  in  lege  euaii-  ' 
gclica  obferuari , funt  tamen  illorum  verba  ad  hunc  fcn- 
[um  intelligenda,  vt  non  dicant  debitum  obligationis,  fed 
fblum  debitum  honeftatis  & congruentiar.Et  hoc  debitum  . 
ficpe  appellare  folent  ius  diuinum , non  quidem  tale  quod 
jeccati  mortalis  obligationem  inducat, fed  quod  ad  maius 
meritum  hortetur. 

In  capit.  Omnis  vrriufque  fexus,  depoeniren.  & remilH 
labetur  ftatutum  quoddam  fiue  decretum  ad  inftar  legis 
>cenalis  mifta: , quod  iuxta  omnium  theologorum  &ca- 
lon  illarum  fententiam  obligat  ad  culpam  mortalem, 
ixc  autem  tanta  obligatio  non  aliunde  conuinci  potefi, 
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quam  cx  pccna  qua:  per  tale  decretum  imponitur, quae  tan-  C 
taeft.vt  non  nifi  pro  culpa  mortali  merito  potuidet  impo- 
ni. Nam  fi  pernam  illam  fedudere  velimus , & fola  verba 
infpiciamus  quibus  decretum  illud  vtitur,  quum  cofefsio- 
nem  quotannis  faciendam  ftatuit, nullo  modo  probare  po- 
terimus decretum  illud  obligare  ad  culpam  mortalem. 
Quoniam  nullum  eft  in  illo  decreto  verbum  praicepti  aut 
xquipollentis  praxepto,  fed  ioltun  ponitur  verbum  impe- 
ratiuum : quod  nunquam  fe  folo  (vt  aliis  diximus  ) often- 
dit  obligationem  ad  culpam  mortalem. 

Oftendimus  permulta  exempla  ex  lege  diuina  & huma 
na,quomodo  obligatio  legis  poenalis  mifta:  ad  culpam  co- 
gnofei  pofsit  ex  poena  qua:  per  illam  imponitur : fuperefl 
vtper  alia  exempla  oftedamus  quomodo  obligatio  etiam 
legis  poenalis  mifta:  cognofcatur,  nullo  habito  rcfpe&u  ad 
pernam  , fed  folum  ex  verbis  quibus  illa  vtitur  ftatuens  id 
quod  ad  mores  fpe&at.  Primum  ex  iure  communi  prader- 
tim  canonico, deinde  cx  iure  regni  C.iftella:  aliqua  propo- 
nam exempla , vt  exiliis difeat  leftor  quomodo cuiuflibet 
legis  poenalis  mifta:  obligationem  cognofcere  pofsit.  Lex 
quae  ponitur  in  cap.Miiras.de  confecr.diftinft.j  .eft  lexpee-  D 
nalis  mifta.vt  ex  litera:  decurfu  conflat, & talis  lex  obligat 
ad  culpa  mortalem.  Quiaetfi  ex  poena  qua:  illic  ftaruitur, 
hoc  non  pofsit  cognofci , conuincitur  tamen  per  hoc  quod 
anteimpofitionem  poena:  vtitur  verbo  prarcepti.fic  dicens. 
Miftas  die  dominico  fecularibus  totas  audire  fpeciali  or- 
dine pra:cipimus.In  cap.Fcelicis.de  torneamentis,  lex  poe- 
nalis mifta  continetur, ouae  etfi  nulla  poena  imponeret, vel 
ex  boc  conuinceretur  obligare  ad  culpam  mortalem:quod 
vtitur  hoc  verbo.prohibemus.Et  idem  cotingit  in  capitul. 
Vnico.de  fagittariis.In  capit.  Romana-$.l'rocurationes, de 
ceniibus,lib.vj.lexcotinetur  poenalis  mifta  , quae  fine  vllo 
refpeftu  ad  poenam  impofita, aperte  oftendit  fe  obligare  ad 
culpa  mortalem, quia  in  S.Hanc  aute, ponit  hoc  verbu  pr?- 
cipimus , quod  ( vt  manifefte  conflat)  refertur  ad  omnia  in 
illo  capitulo  cotenta. Et  certe  hxc  exempla  furfteiunt  cuili- 
bet bene  confideranti.ncc  opus  eflet  plura  addere , quia  de 
reliquisomnibus.fi  ad  illa  coferantur,  facilequifqi  iudica- 
re  poterit.  Sed  quia  aliqua:  funt  leges  de  iure  regni  Caftcl- 
lx  circa  quarum  obligatione  multi  lu&cnus  errauerunt,& 
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A aliis  occafionem  erroris  dederunt , ideo  de  vna  & altera 
illarum  imprxTentjarum  fpecialiter  tra&are  decreui , vt 
aperte  quorundam  errorem  conuicam , & fic  viam  prardu-  * 
dam  aliis  ne  ad  iimilem  errorem  ducantur. 

Inter  rpultas  quae  in  regno  Caftcllxad  bonam  illius 
conferuatjonem  & vtilttatem  conditae  funt  leges , vna  eft 
qiix  prohibet  vt  nullo  modo  fine  exprefta  R^egis  licentia 
equi  ab  ipfo  regno  ad  aliud  regnum  transferanturjfiue  hoc 
per  venditionem  & emptionem,  aut  per  commutationem, 
aut  perliberalem  donationem  > aut  alio  qupuis  modo  fiat. 
Si  quis  autem  contrarium  fecerit.ilJi  poenam  imponit  lex, 
vtpriueturilloequo,&  medietate  omnium  bonorum  Tuo- 
rum , St  tandem  interficiantur.  Haec  lex  habetur  in  libro 
Texto  regalium  ordinationum  , titulo  ix.  leg.  x.  Jdac  ta- 
men lege  ndn  obrtante  multi  funt  qui  equos  a regno  clam 
educere  non  formidant.Nec  defunt  qui  illos  a culpa  excu- 
fent  dicentes , legem  illam  propterea  quia  poenalis  eft, 
non  obligare  ad  culpam.Quia  lex  poenalis(vt  dicunt)  non 
obligat  antequam  corndemnentur.Quje  fententia  duplici- 
ter errat  apertifsime  , & in  eo  quod  a/lerit , St  in  eo  quod 
B ad  illius  probationem  aflumit.  Primo  quidem  fententia  il 
la  duplici  ratione  conuincicur  efTe  falfa , videlicet  ratione 
paense  quam  imponit:8t  ratione  verborum  quibus  in  pro- 
hibitione vtitur.Poena  quas  illic  imponitur(vt  euidentifsi- 
me  confiat ) tanta  eft  , vt  non  niii  pro  grani  culpa  mortali 
merito  pocuifiec  imponi.  Verba  quibus  lex  vtirur  funt  ma 
nifefta  verba  prohibitionis , qux  ( vt  fuperius  diximus) 
femper  indicant  culpam  mortalem.  Nam  verba  legis  funt 
qui  fequuntur.  Non  pofsiat  vendere , aut  commutare, 
aut  teftamento  legare , aut  alio  quouis  modo  homini 
a regno  extraneo  equum  donare.  Quum  dicit : Npn  pof- 
fint , non  de  potentia  virium  naturalium  , fed  de  iuris 
potentia  intelligendum  eft , prout  dicitur  in  cap.Faciat, 
mnfiba  glolfa  jcxij.  quaiftio.  ij.  Hoc  poflumus  quod  iure 
pofiumus.Qu^muis  igitur  nulla  efTec  in  tali  lege  poena  im 
pofita , ex  Tolis  tamen  ipfius  legis  verbis  facile  cognofci- 
tur  lege  illam  obligare  ad  culpa  mortalem.  Quod  autem 
obiiciunt  comune  prouerbiu,  lege  poenale  no  obligare  an* 
te  codenatione,quauis  hoc  femper  veru  eflet,  de  quo  in  fe- 
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A ta  clam  & latenter  vendiderunt.  E quibus  aliqufcidcor  re- 
deuntes,& aliqua  fua:  confcientiar  rationem  habentes  con- 
fuluerunt  dc  hac  re  viros  do&os.an  fic  vitra  pretium  taxa- 
tum vendentes,  peccauerint,&  an  tenerentur  ad  reftitijtio- 
nem  illius  quod  vitra  tale  pretium  acceperat. Scio  aliquos 
fuifle  qui  repi  non  bene  aduertentes  dixerat  tales  non  pec- 
ca fle,  nec  teneri  ad  reftitutione  illius  quod  vitra  acceperat: 
quia  cu  lex  illa  poenalis  fuiffttf  per  ncc  quod  fe  committe- 
bant periculo  pcen§  per  lege  impofit^  dicebat  illos  liberari 
a culpa.Ego  tamen  femper  conariam  tenui,  & punc  etiam 
teneo  fententiam»&  femper  his  qui  me  de  hac  re  confulut: 
rut,refpodi  illos  non  poflfe  a fliis  peccatis  abfolui,nifi  tale 
pretij  exceflirm  his  a quibus  receperant,refticuerent.  Nam 
quod  illi  fic  facientes  peccauerint,  ex  verbis  ipfius  legis, 
etiam  ii  nullus  habeatur  refpe&usadpoenam,facilecouin- 
cipoteft.Quoniamlexillaiiue  pragmatica  vtitur  apertis 
verbis  praecepti  & prohibitionis, que(vt  faepe  iam  diximus) 
femper  indicapt  obligationem  ad  culpam  mortalem.Prae- 
terea , illi  qui  contra  legem  illam  frumeta  vendiderunt, 
aperte  fecerunt  contra  legem  diuinam  quae  pro.hibet  ftir- 
tum  fieri : ergo  peccauerunt  rportaliter,  & tenentur  ad  rei 
furtiux  reftitutionem.  Conftquentia  efV  manifefia , per 
illud  quod  dicitur  de  regulis  iuris  libro  vj.  Peccatum  non 
dimittitur, nifi  reftitqatur  ablatu.  Antecedens  ver6exquo 
tota  vis  argumenti  pendet,  probatur  hac  cuidenti  ratione. 

Omnis  iniuftitia  & inaequalitas  quae  committitur  in  em- 
ptione & venditione , aut  rerum  permutatione , eft  prohi- 
bita per  legem  diuinam , & non  per  aliam  quam  per  il- 
lam qua:  furca  prohibet:  In  tali  autem  venditione  frumen- 
ti vitra  pretium  taxatum  committitur  iniuftitia, & fitina: 
qualitas:ergo  talis  venditio  vitra  pretium  taxatum  eft  con  . 
tra  legem  Diam  diuinam  qua  furta  prohibentur.  In  huius 
argumenti  confirmationem  eft , quod  Paulus  optimus  di- 
urnae legis  interpres,  Theflalonicenfibus  feribens,  & illis  i-Thtf. 4-. 
Dei  voluntatem  aperiens,  inter  alia  didt.Et  ne  quis  fuper- 
grediatur , neq;  circunueniat  in  negotio  fratrem  fufi , quo- 
nil  vjndex  eft  dominus  de  his  omnibus , ficut  praediximus 
vobis  Sc  teftificati  fumus.  Qujp  verba  interpretans  Anfel- 
mus  in  cfimentariis  fuper  epifrolas  Pauli  ait.  Supergreftio 
epimeft  ,vbipro  minore  pretio  illud  quodmaiprisprc- 
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cij  eft,elicitur.  Circunucntio  autem , vbi  per  dolum  frater  C 
ia  ipfa  venditione  vel  emptione  decipitur.  Haec  ille.  Sicut 
ergo  iuxta  Aofelmum,  ille  fupergreditur  in  negotio  fra- 
trem qui  pro  minori  emit  quod  maioris  eft  precij:  itaetia 
e contrario  ille  fupergreditur  in  negotio  fratrem  qui  pro 
maiori  vendit  quod  minoris  eft  precij.  Etvtrumq;  Paulus 
dicit  efle  contra  Dei  volutatem,  quia  Dei  volutatem  dixit 
efle  vt  taiia  non  fiant, & poftea  fubdit  Deum  de  his  omni- 
bus efle  vindicaturum. Ex  quibus  aperte  conuincitur  illos, 
qui  vltara  precium  per  pragmaticam  tallarum  frumenta 
vendiderunt,  legem  diuinam  praeterii  fle,  quia  fupergrefsi 
funt  in  negotio  fratrem  fuum.  Et  inde  vlterius  fequitur  il- 
los mortaliter  peccafle  & teneri  ad  reftitutionem,  quanuis 
fe  expofuerint  periculo  poena:  per  legem  ftaturat.  Quja(  vt 
iam  liipra  probauimus ) lex  poenalis  nunquam  tollit  obli- 
gationem culpa;  qua:  eft  per  legem  diuinam  impofita.  For 
re  quis  refpondebit  negando  eos  qui  vitra  precium  tafla- 
tum  vendiderunt,  egiile  contra  Jcgem  diuinam : quia  talis 
precij  taflatio  non  eft  per  legem  diuinam,  fed  per  folam  le 
gem  humanam  fa&a.Sed  hanc  refponfionem  nullius  pror- 
uis efle  valoris.vel  ex  eo  aperte  conuincitur, quod  aliud  eft  D 
precia  rebus  imponere , & longe  aliud  eft  prohibere  ne  vi- 
tra precia  figoata  res  vendantur.  Impofitioorecij  eft  ex  le- 

§e  humana : fed  hac  precij  impofitione  fatra , ftatim  lege 
iuina  prohibetijr  ne  quis  fupcrgrediatur  in  negotio fia- 
trem  fuum  , hoc  eft , ne  maiori  precio  res  vendat  quim 
ipfa;  valeant.  Silex  humana poftquam  declarat xquale& 
iuftura  rei  precium  , prxcipit  vt  nullus  vitra  tale  precium 
rem  vendere  prxfumat , non  inducit  nouam  obligatio- 
nem , fed  declarat  eam  qua;  lege  diuiua  eft  impofita  poft 
talem  precij  taflationem.  Aliqua  enim  funt  lege  diuina  fta 
tuta,  qua;  non  obligant  ad  culpam  nifi  prxfuppbfitaalia 
lege  humana. 'Nam  lex  qua;  prohibet  nutum  nunquam 
obligabit  in  captione  alicuius  rei  particularis , nifi  fup- 
polita rerum  diuifione,&  particulari  illarum  dominio, 
quoniam  particulari  rerum  dominio  fublato  nunquam 
furtum  committetur.  Talis  autem  rerum  diuifio  non 
eft  ex  lege  natura;  , aut  diuina , fed  folo  iure  humano 
introdufta , prout  docet  Auguftiniis  fuper  Ioannem,  & ci- 
tator & Gratiano  in  cap.  Quo  iure, diftiu&.viij.  Lcx  diuina 
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Idem  prorfus  contineir  in  cafu  d*»  n„  ™lI,busabft<  neant. 
pU«mu,  Lex  <«* 

dat.  Exuito  apmi*Judmr  „i^  m,rera  W"1  ™>- 
eccleiiafticos  viros  peccafTe  &’»„<>«  e™!?'!?  ^n  "'3” 

, nem  exceffus , (i  frumentum  JLj  ZZ^Z  TT 
ftam  praematicam  taxatum  vrnJU*  a precium  per  di- 

ecclefiaftici  non  fubdantur  legibus  im^'  C^uaerl*vir* 
gum  aut  cuiufuis  alterius  laiLpordlaS-fuiT 
me„  legi  naturali  & rfiuin^S^"^ ^ 
na  prohibet,  vt.  nullus  vitra  iuftum  «Sm 1?*' r“ 
quam  vendat.  Illud  autem  cenfen dum  Jl  • Cn',m  rem  a i“ 
j V°dfoeritper  publicam  poteftatem 

precium.  Quod  autem  princeps  t^femftft' 
per  quam  precia  rerum  prarfertim  tv  ® 01  ^atuere. 
tur  , probatur  manife™/^  «*«- 

J.  Cura  camis,  ff.  de  offldrPr^Tv,t^bH,.in  L '' 

iurifconfultus  ait.  Cura  camiromSvt V£’“‘“ 
beatur, ad  curam  pnrfefhrrar  pertinet  Ft  bfl  xP  pr5-' 

doextraordinariiscriroimXu^maudamrprafid/busT^ 
“"«•  "£,is™*ra  Wt/eS&m. 
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ruretur, ex  naturali  pofTec  ratione  couinci.Nam  regi  circa  i 
regnum  luum , & prxfidi  prouincix  circa  prouinciam , tc 
prxfe&o  vrbis  circa  vrbem  libi  comiflam  incumbit  ea  pro-  , 
b i Jere  <Sc  ordinare  qux  ad  vtilitatem  populi  libi  commifsx 
pertinent.  Inter  illa  autem  qux  vtiiia  effe  reipublicxco- 
gnofcuntur , vnum  & non  minimum  eft , vt  frumenta  bo- 
no pretio  & moderato  habeantur.  Alioqui  li  omnibus 
permitium  elTec  eo  quo  yellent  pretio , quamuis  carifri- 
mo  frumenta  vendere,  aperta  per  hoc  daretur  licentia 
diuitibus.vt  tempore  fterilitatis  pauperum  fubftantias  de* 
uorarent.  Quoniam  taro  magno  pretio  frumenta  vendere 
portent , vt  numerofa  plebis  multitudo  illi  reddendo  non 
fufficcret , & lic  necefle elTet  illam  fame  perire, aut  pro 
frumento  emendo  totam  fuam  fupellettilem  reddere.  Ob 
lianc  enim  caufam  in  l.vnica.C.de  monopoliis,  prohiben- 
tur monopolia  prxfertim  rerum  ad  viftum  humanum  ne- 
ceflariarum  fieri , ne  hac  oecafionc  ipfxres  cariori  pretio 
vendi  contingat.  Prxterea , non  minorem  poreftatem  ha- 
bet rex  , aut  prxfes  prouincix,  aut,  quaruis  alia  publica 
poteftas  ad  taxandum  pretium  frumenti , aut  cuiufuis  al- 
terius rei , quam  communis  populi  confuetudo ' icd  com- 
munis populi  confuetudo  eft  qux  pretium  rebus  imponit, 
ita  vt  line  noua  iufta  caufa  fuperueniente  nulli  cum  lecuri- 
tate  confcientix  liceat  vitra  communis  confuetudinis  pre- 
tium rem  aliquam  vendere : ergo  rex , aut  quacuis  publica 
poteftas  habet  etiam  authoritatem  ad  imponendum  pre- 
tium rebus  vitra  quod  nemini  res  ipfas  vendere  licet.  Si 
quis  forte  obiiciatqUod  frumenti  & aliarum  rerum  ven. 
nitores  lxduntur  per  talem  pretij  taxationem , huic  ego 
refpondeo,negando  quod  illi  lxdantur , nififort^  hac  ra- 
tione illos  lxdi  dicas , quia  non  lucrantur  quantum  pof- 
fent  lucrari  fi  non  fuiiTent  illis  pretia  taxata.  Hoc  tamen 
re  vera  non  eft  lxdi , quia  per  talem  taxationem  non  au- 
fertur ab  eo  quod  lure  fuum  erat  ,fed  imponitur frxnum 
O nimix  illorum  auaritix , vr  non  quodcunque  optant, acci- 
pere pofsint.  Prxterea , contra  hanc  fententiam  quidam 
arguunt , quia  quilibet  in  rebus  fuis  eft  moderator  & ar- 
biter , vt  dicitur  in  1*  In  re  mandata.  C.  Mandati.  Ex  qua 
fententla  fcqui  videtur  vt  nullus  in  rebus  alienis  , fed 
quilibet  in  fuis  pofsit  pretium  imponere.  Rcfpondeo, 
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A illa  legis  fententia  tunc  vera  cft  quando  npn  eft  per  legem 
aut  fuperiorem  impeditus,  tunc  enim  quilibet  in  re  Tua 
eft  moderator  & arbiter.  Si  tamen  per  legem  aut  perfii- 
periorem  quis  fit  impeditus , etiam  fi  res  ut  fua.,  non  po- 
tent in  ea  eire  moderator  & arbiter.  Nam  ob  hanc  cau- 
lam  minor  vieintiquinque  annis  non  poteft  vendere  aut 
donare  rem  ahquam  quamuis  fit  fua : quia  ne  hoc  faciat, 
eft  per  legem  prohibitus , vt  habetur  ini.  Pupillus.iF.de 
acquirendo  rerum  dominio.  Eadem  ratione  vxor  fine  li- 
centia mariti  nec  vendere  poteft  nec  donare  tem  aliquam 
quamuis  fit  fua  : quia  lex  hoc  illi  interdicit  , vt  patet 
in  capit.  Quod  Dco.xxxiij.quatftione  quinta.  Refpondeo 
iterum  fecundo  ad  argumentum , quod  & fi  gratis  conce- 
damus vniuerfalitcr  verum  efie , quemlibet  in  re  fuaeije 
moderatorem  &:  arbitrum , non  tamen  inde  fequeretur, 
vt  necefsitate  populi  vrgente  publica  pot^ftas  non  pofsic 
pretia  rerumtaxire. . Quia  tali  vera  necefsitate  vrgente 
maius  dominium  habet  populus  aut  qui  illius  vices  gerit 
hd  faciendum  de  re  qualibet  particulari  id,  per  quod  fuc- 
cufri poteft  populi  necefsirati , quam  ipfemet  homo  qui 
jj  rem  illam  pofsidet.  Namob  hanc  caufam  quum  populi 
necefsitas  vrget , poteft  quilibet  tx  populo  compelli, vt 
rem  quapopulps  eget,etiqm  inuitus  vendat, vt  dicitur  in  1. 
Annonam,  tf.  de. extraprdinariis  criminibus.  Hac  tamen 
necefsitate  feclufa  nullus  pollet  ad  vendendum  compelli, 
prout  habetur  io  !.  Dudum.  C.  de  contrahenda  emptione. 

Ratio  enim  naturalis  docet  plus  commiini  totius  populij 
quani  particularis  hominis  rteccrsitati  efie  confulendum. 

Nam  in  corpore  humano  ad  cuius  imitationem  (vt  Pau-  ii» 
lus  docet)  quadibet  refpublica  eft  inftituendjt  < «Juodlibet 
particulare  membrum  fe  committit  quamlibet  magno 
periculo  propter  totius  cprporis  confcruationem.  Tertio 
adhuc  refponderi  poteft , id  efao6  dicitur , quemlibet  efie 
in  rebus  fuis  moderatorem  &.  arbitrum , intelligendum 
ieffe  fi  id  quifque  intra  iuftitia:  metas  faciat.  Nam  fi  iufti- 
. tite  metas ,rem  fuam  moderando  aut  arbitrando  exceflcrit, 
tunc  lex  illi  non  concedit  ,vt  ifto  modo  in  rebus  fuis  fit  mcP 
derator&  arbiter.  AJioqui  fi  pretij.  iuftitia  ex  fola  ven- 
dentis voluntate  penderet , fequeretur  inde , vt  in  nulla  ite 
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vendibili  fit  pretij  iufticia  cetra.  Quoniam  maxima  iufti-  C 
tix  latitudine  data , vitra  illam  poterit  quifque  fi  volue- 
rit , rem  fuam  vendere.  Sequeretur  etiam  vt  nullus, quam- 
tiis  clarifsime  vendat , excedit  in  venditione  medietatem 
iufti  pretij : quia  illud  dicetur  efie  iuftum  ,fi  ex  fola  do- 
mini vendentis  voluntate  penderet  iuftidi  pretij.  Non 
poteft  ergo  quifque  iu  rebus  fuis  efte  moderator  Sc  arbi- 
ter , nili  illas  moderetur  infra  iuftitix  latitudinem.  At 
quum  lex  pretinm  rei  taxat  , nulla  eft  ibi  iuftitix  la- 
titudo : fed  eft  pun&ualis  Sc  indiuifibilis  iuftitia  : illa 
fcilicet  qua:  eft  per  legem  taxata  , vitra  quam  nemini 
progredi  licet. 

'Vt  igitur  ea  qux  tam  late  dixi  ad  compendium  redu- 
cam , dico  legem  illam  fiue  pragmaticam  qux  frumen- 
torum pretia  taxauit , obligafie  tranigreflores  ad  culpam 
mortalem , non  obftante  perna  per  legem  impofita.Quia 
lex  illa  non  fuit  pure  poenalis,  fed  mifta,&  ideo  etiam 
fi  nullus  ad  pernam  habeatur  refpe&us , poteft  illius  obli- 
gatio cognofci  ex  verbis  quibus  vtitur,  quum  de  pretio 
frumentorum  ftatuit.  Verba  autem  illa  (vt  diximus) 
apertum  declarant  prarceptum , Sc  manifeftam  prohibi-  D 
tionem  , ex  quibus  euidenter  cognofcitur  legem  illam 
obligafie  ad  Culpam  mortalem.  Et  inde  vitra  fequitur , vt 
quamuis  perna  legis  illius  fuerit  alicui  tranfgreflori  in- 
fli&a  , ipfe  tranfgreflor  teneatur  nihilominus  ad  reftitu- 
tionem  illius  quod  vitra  iuftum  pretium  accepit.  Quia 
reftitutio  pretij  fuperabundantls  eft  neceflario  facienda 
exlegediuina  qua:  prxeipit  omneiniufie  ablatum  refii- 
tui ; ergo  per  pafsioncm  perna:  (vr  proxime  prxcedenti 
capitulo .ptobauimus)  non  poterit  aliquis  1 tali  reftitutio-  ' 
ne  Facienda  liberari.  Nam  talis  poena  non  imponitur  per 
legem  ad  recompenC^ipnem  damni  quod  venditor  intu- 
lit emptori  , fed  folum  ponitur  ad  recompenfationem 
iniurix  quam  intulit  legislatori  illius  legem  tranfgre- 
diendo;  Et  inde  aperte  conuindtur , vt  fada  fatisfadionc 
iniurix  legislatoris  per  pernam  toleratam , teneatur  ni-, 
hilominus  legis  tranfgrdfor  ad  recompenfationem  damni 
quod  intulit  emptori , quando  illi  frumentum  vendidit 
yltra  pretium  per  legem  taxatum.  ' 
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A Multas  alias  leges  poenales  miftas  poflenvimpnefeu- 
tiarum  citare , vt  de  illarum  obligatione  diflererem , feci 
ne  plus  iufto  prolixiorem  facerem  tra&atum , coniulto 
omittere  decreui  , fatis  efle  exiftimans  quod  generalia 
documenta  dederim , per  qua:  fi  beneaduertantur,  facild 
quifque  de  qualibet  lege  poenali  mifta  cenfcre  potent, 
quanta  fit  illius  obligatio.  Ne  tamen  ex  defe&u  cxem- 
piorum  ipfa  documenta  manerent  obfcura  , placuit 
aliquas  in  medium  proponere  leges,  de  quibus 
videbam  maiorem  efle  inter  viros  doftos 
quxftionem , & qux  maius  nocu- 
mentum  fi  illarum  obliga- 
tio non  agnoicere  - 

: * tur  , inferre  : • - 

« poflent. 


Finis  libri  primi  de  pote  flate  'A 

legis  poenalis,  - 
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actihvs  de  illa  fola  legis;  c 
quam  poenalem  vacant , potelta- 
tc,  qux  circa  id,quodpotlfsim0m 
per  illa  ftatuitur  ; verfatur , libro  D' 
primo  diflerui,  probans  manife- 
kis , nili  mea  me  fallit  opinio,  argumentis  poe- 
nam , qu«  ad  meliorem  legis  obferuationem  ab 
ipfalege  ftatuitur , nihil  obftarequinlcx  eadem 
fub  reatu  culpa»  mortalis  obliget  ad  id  quod  pri- 
mo jftatuerat.  Nunc  fudere* > vt  in  hoc  fecundo 
libro  alteram  eiufdcm  legis  potcftatem  , quar 
folam  refpicit  obligationem  ad  poenam , ab  ho- 
ftium  oppugnatione  & opprefsione  vindicem, 

& in  libertatem  alferam.  Pro  qua  re  mult& 
plures  me  exanclarc  labores,  multoque maio- 
res  excrero  vires  oportebit»  Qjioniam  huius 
potcftatis  tutelam  tanto  maius  mihi  faceflere 
«negotium  profpicio  , quanto  illam  magis  op- 

prellam 
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A preflam  iaccrc,&  a plurimis  fortifsimis  viris 
• coerceri  3c  reprimi  video, ne  in  Tuum  ftatum 
exurgat ,&  iic  Tuas  vires  omnibus  palam  tace- 
re pofsic.  Sunt  enim  aliqui , & hi  non  pauci 
neque  parum  potentes  , qui  legis  poenalis  po- 
tcftatcm  vfque  adeo  cneruare  nituntur,  vt  non 
vereantur  pafsim  proclamare , illam, niii  iudi- 
cis  lententia,  qua:  illi  fufFragctur  , prarcedar, 
nunquam  polle  reum  aliquem  racere  poena:  ob- 
noxium & addictum.  Credo  tamen  eos,  qui  ita 
fentiunt,fuilTe  a nimia  huius  lententia:  lenita- 
te & manfuetudine  pcrfualos,  vt  illi  fauerenr. 
Nam  ha:c  illorum  lententia  nimium  placida  efl: 
& ruauis,qua:  Tua  vocis  dulcedine,  velut  quas- 
dam Syrena  blanditur  animis  audientium , cu- 
ius dulcedinis  blandimento  tam  multos  dodo- 
® res  theologos  perinde  ac  iurilperitos  pellexit, 
vt  fola  patronorum  multitudine  vincere  putet. 
Atjcontraria  lententia, pro  qua  ego  fum  pugna- 
re paratus  , luo  acri  rigore  exalperat  ledores 
pariter  Sc  auditores , qua  1’ola  ratione  moti  mul- 
ti illam  exeerantur  &horrent.Et  certe  ( vt  inge- 
nue loquar)  ego  etiam  abhorreo  tantam  legum 
poenalium  multitudinem,  qux  farpe  nihil  aliud 
efficit , nili  hominum  confcienrias  illaqueare 
Sc  irretire.  Ob  quam  caufam  ego  frequenter 
opto  vt  a multis  huiufmodi  legibus',  fola  poe- 
na: comminatione  retenta , obligatio  ad  culpam 
tolleretur.  Sed  quum  iam  illa:  femel  lata:  lunt, 
ego  aliud  dc  illis  fentirenon  polium,  nili  quod 

illa: 


i3 6 V R AE  F A T 1 O 

litae  verbis  Tuis  praedicant , & o (lentant.  Et  quia  C 
apcrtifsimam  video  efle  hanc  multarum  poena- 
lium legum  poteftatem  , ideo  non  dubitaui  in 
arenam  defeendere , vt  pro  illa  contra  omnes  il- 
lius hoftes  quamlibet  multos  & fortes  pugnem. 
Noneft  enim  aequa  omnium  legum  poenalium 
conditio,nec  pcrconfequens  aequa  omnium  illa-  * 
rum  poteftas,  fcd  pro  varietate  legu  varia  etiam 
cenfenda  ell  illarum  potentia.  Ethinceft  quod 
non  poterit  vna  de  omnibus  dari  definitio,  fed 
iuxta  idquodcuiq-,  illarum  pro  lui  generis  con- 
ditione conuenit,dc  illis  dicere  oporrebit.  Sed 
ante  omnia  ,id  quod  a principio  operis  feceram, 
ledforcm exoro, vt  fi  huius difputationis  iudex 
efle  velitjomncm  prius  a fc.propellat  humanum 
affedhim,  quatenus  redtius  polsitdehisquaedi-  v 
xero  cenfere.  Namficut  is  cui  in  auribus  eft  aer,D 
nifi  fit  tranquillus  & minime  fonans  ,fed  tinni- 
tu fuerit  ac  tumultu  plenus  non  cxadic  percipit 
ea  quae  dicuntur : ita  fi  quid  humani  affedlus  ob- 
ftrepat  aut  fibilet  intus  in  mente  iudicis  nequa- 
quam re&eiudicabitde  his  quae  legerit  aut  au- 
dierit. Ledforem  igitur , que  folum  huius  difpu- 
tatioiiis  iudicem  Futurum  agnolco , per  Chri- 
ftum  exoro  vt  non  accedat  contentionis, aut  ita 
affedfus , vt  fit  paratus  quidquid  contrarium  le- 
gerit , reficere : fed  eo  animo  legat , vt  paratus 
fit  veritatefti , quum  illi  fuerit  aperte  oflenfa , & 
fufficienti  ratione  comprobata  , vtraque  vina 
ampledfci.  Si  verb  ab  his, qui  mecum  velut  ex 

diamet 
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A diametro  pugnant,  /Ic  peifuafus  acccflcrit , vt 
illis  tauere  obftinato  animo  decrcuerit,ego  il- 
lum huius  difpurationis  iudicem  cfle  non  pa- 
tiar, fcd  ptotinus  tanquam  aperte  fulpe- 
<5him  recufabo ; & illius  cenfurx  fa- 
teor me  non  ellc  obedire  para- 
tum, cuius  tamen  iudicium, 

11  mihi  Ce  liberum  ab  o- 
mni  fufpitione  prae- 
beret , fubire 
non  formi- 

• darem. 
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nam  poe-  . 

Jolam  fententiam  feren- 
dam continere. 


Quomodo  cognofci  potejl  legem  aliej 
nalem  non  fententiam  latam  . 


\ 


JnirtM 
Ttraqutl 
Ik t. 


capvt  p r i m V M. 

V P L I C E M elTe  poenalem  legem,  C 
alteram  qua:  fententia  4 judice  feren- 
dam, alteram  qua:  fententiam  ab  ipfa 
lege  latam  continet  omnes  viri  dofti, 
qui  de  hac  re  differunt , aperte  faten- 
tur, & ex  ipfa  verborii  varietate,  qui- 
bus leges  ad  poenx  infli&ione  vtifo- 
lent  euidenter  conuindtur.  Lex  tunc 
dicitur  continere  fententia  4 fe  latam,  quando  ipfamet  lex 
profert  fententia  contra  delinquentem  , nullo  pafto  relio- 

J mens  iudici  aliquid  quod  ad  condemnatione  delinquentis 
pedet.  Sententia  ferendam  cotinet  lex.quado  aliquid  cir- 
ca inflidione  pana:  ftatuir.quod  eft  4 iudice  neceflario  fa- 
ciendum. Inter  has  duas  leges  latifsima  eft  differentia,  & 
multa  funt  inter  illas  diferimina , de  quibus  copiose  difle- 
rit  vir  in  vtroque  iure  dodifsimus  Andrias  Tiraque) lus  in 
fertilifsimis  illis  comentariis , qu.x  nuper  acdiditluperl. Si 
vnquam.C.de  reuocadis  donationibus,  in  declaratione  hu- 
ius verbi,Reuertatur,quod  in  illa  lege  collocatur.  Ex  tam 
multis  qua:  ille  dicit, ego  vnum  tantiim,  aut  forte  alterum 
dicamtquia  fola  illa  propolito  themati  difputationis  mea» 
feruirepoflunt.  Ego  enjmnofufcepi  hanc  difputationem 
hoc  animo  vt  de  omnibus  legibus  dillererem,fed  folum  de  • 
lege  poenali, vt  offendam  qulta  lit  illius  poteftas  circa  obii 
gationem  ad  culpa.  Et  quia  talis  obligationis  cognitio  fe- 
re omnino  pendet  ex  ipfa  legu  pcenaliu  varietate,  quarum 
altera  (vt  dixi)  fententia  continet  latam,  altera  ferendam, 
ideo  de  illis  fuo  ordine  dicere  oportebit.  De  lege  poenali 
qux  fententiam  continet  ferendam  tribus  primis  capitulis 
difputabo.compledens  in  illis folis  quidquid  ad  illam  fge- 
dat , propterea  quod  faciliora  funt  qux  de  illa  referuntur, 

& de  illis  fere  inter  omnes  d odores  couenit.  De  lege  vero 
poenalis  quae  feptentiam  continet  latam  per  multa  fequen 


•• 
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A tia  capitula  differam.  Eft  enim  harc  res  multo  difficilior,* 
de  qua  ali  j aliter  fentiunt , ac  proinde  non  paruumnego- 
*jom  tnihi  facefsit.In  hoc  primo  capite  hoc  folii  negotium 

. itiihi  incumbit, yt  doce.1  quomodo  pofsit  cognofci  lex  pce* 
nalis  folam  fententia  ferendam  in  fe  continens.  Quodvt 
Indius*  apertius  fiat  regulas  aliquas  generales  * certas 
ltatua,per  quas  facile  qu^q?  cognofccre  poterit  quamlibet 
legem  poenalem, an  fententia  contineat  ferendam, an  non. 

Prima  & indubitata  regula  generalis,  qua:  nunquanifi  Henla 

fejnel  tantu  rallit,efl  ifla.  Quotiefcunq;  lex  poenalis  vtitur  priiwa. 
verbis  qua:  folam  poena:  cominationem  exprimunt,  toties 
lex  illa  fententiacotinet  ferendam.*  nojatam.  Didiones 
aute  qiur  fola  comminatione  fignificant.funt  iffce.Sub  poe- 
na,fub  interminatione.fub  mte/poficione.Vt, gratia  exem- 
pli,li  quis  homo  aut  fi  qua  lex  aliquid  fieri  praecipiens,  aut 
ptohibes,ad  faciendum, vel  omittendC  jd  quod  prxeipitur, 
aut  prohibetur , metu  pcena:  fubdiros  inducere  velit  & di- 
cat.Sub  pceqa  cxc6mumcationjs,aut  fufpefionis,aut  priua- 
tionii  bonorfi,autcei)tu  duearorii.hoc  aut  illud  fieri  preci- 
pio.aut  prohibeo.Sub  interminatione,  aurfubinterpofirio 

B ne  anathematis, aut  excSmunicationis,  prarcipio , aut  pro- 
hibeo tale,  aut  tale  rem.  In  his  omnibus,*  aliis  limilibus, 
femper  expvimiturfentetia  ferenda,  & no  lata.  Hoc  aperti 
dpeet  glof.  in  cap.j.de  fagittariis,  vbi  has  omnes  didiones 
enumerat,  & dicit  illas  omnes  denotare  fentenria  ferenda. 

Et  merito  hoc  dicit.  Nam  in  omnibus  illis  declaratur  ( vt 
notum  eff)  fola  poena:  comi  natio.  At  cum  conflet  comina- 
tionem  nunqu.I  efie  de  re  proterit  a , aut  prafenti  inde  ma- 
nifeftccouindturpcr  illas  didiones  no  declarari  fentetiam 

lata, fed  folu  ferendam.  De  omnibus  his  didionibus  opor- 
tuit aliqua  ex  iurc  proferre  exepla,  vt  ex  illis  ledor  difear, 
quid  de  aliis  fimilibus,cum  illa  in  iure  legerit,  illfi  fentire 

oporteat.  In  cap.DoIentes.decclebrat.mifhdicitur.Sub  pce- 
na fufpenfionis  penitus  inhibemus.  Quo  loco  gloffaror,  & 
Hoflienfis,  & Ioannes  Andrias  docent  fententia  foliim  fe-  Hoslitfn. 
renda in  illo  canone  cotineri.In  cao.Relatfi.de  iure  patio-  Ioannes  , 
natus, dicutur  harc  verba.  Sub  anathematis  interminatione  \AndrtM 
prohibere  curetis.Et  illo  loco  etia  gloflator  admonet  fen- 
centia  folum  ferendam  in  illo  canone  denotari.  Et  fi  quis 
forte  oo  fuerit  yeritus-contra  gloflacoris  fajtetiamin  hac 

parte 
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parte  fentire,  facile  conuincetur,  per  alia  verba  qua:  in  illo  C 
cap.ftatim.Papa  fubiungit,  in  hunc  modum  dicens.  Si  quis 
autem  prohibitionis  veftrx  contemptor  extiterit,  eum  ex- 
communicationi fubdatis.  Ex  quibus  verbis  euidenter  col- 
ligitur, illa  verba  , fub  anathematis  interminatione , non 
denotare  fententiam  latam.Namfi  ita  eflet,  non  prorei pe- 
ret  Papa , vt  contemptorem  prohibitionis  excommunica- 
rent , quia  iam  excommunicatusiuiflet  per  canonem  lata; 
fententix.Et  ita  ratio  non  permittit, vt  de  camero  quis  du- 
bitet perillas  diciones  fententiam  ferendam  femper  de- 
notari, in  capitulis  quxftatim  fubiiciemus,&  aliis  fimili- 
bus  qux  forte  le&ori  occurrent.  Incap.  Cumefles.de  tefta 
mentis  dicitur.  Sub  interminatione  anathematis  prohiben 
tes.Cap.primo.defagittariis  dicitur.  Sub  anathemate  pro- 
hibemus. In  cap.Sicut  tuis,  de  fimonia,  ponit  papa  hxc  ver 
ba.Sub  anathematis  interminatione  vetuifti.  In  capit.ij.de 
matrimonio  contrado  contra  interdictum  ecclefix  dicitur. 
Sub  anathematis  interminatione  prohibuit. In  capit.  Cum 
ecdefia , de  immunitate  eccleflarum  habentur  hxc  verba. 
Sub  interminatione  anathematis  prohibemus.  In  cap.j.de 
eo  qui  furtiue  ordines  fufeepit , hxc  verba  ponuntur.  Sub  D 
anathematis  interminatione  prohibitus.  In  capit.  Non  fo- 
lum,  de  regularibus  libro  fexto,  ad  hunc  modum  loquitur 
Papa.  Sub  poena  excommunicationis  authoritate  prxfen- 
tiumdiftridius  inhibemus.  In  Clemen.  jidepriuilegiis  & 
excefsibus  priuilegiatorum , hxc  verba  dicit  pontifex.  In 
virtute  fan&x  obedienrix , & fub  interminatione  maledi- 
dionis  xternx  diftridius  inhibcmus-In  capit.Salonitanx. 
lxiij.diftind.hxc  verba  dicit  Gregorius  Papa.  Sub  excom- 
municationis interpofitione.&c.Fn  his  omnibus  locis  con- 
cordi omnium  iudicio  fentetia  folum  exprimitur  ferenda, 
propterea  quod  fola  in  omnibus  illis  canonibus  denotatur 
comminatio  poenx.Poteft  tamen  hcc  generalis  regula  fal-  . 
Iere, Ii  poft  didiones  qux  comminatione  poena:  iignificant 
addantur  alix  didiones, qux  aperte  latam  declarent  fenten 
tiam.Vt, gratia  exepli,  fi  lex  aut  homo  dicat.  Prxcipio  hoc 
fub  poena  excommunicationis,quamquifquis  contra  fece- 
rit, ipfo  fadoj  aut  ipfo  iure,  aut  eo  ipfo,  aut  ftatim , aut  ex 
tunc,  aut  continuo  poft  fadum  incurrat.  Aut  fic.  Prxcipio 
hoc  fub  poena  excommunicationis , aut  priuationis  bo- 
norum, . 
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A norum.  Si  quis  autem  contra  fecerit , nouerit  fe  flarim 
excommunicatum , aut  oriuatum.  In  Lis  enim  omnibus 
loquendi  modis  (vt  fexto  cap.poftea  dicemus)  fentetia  lata 
declaratur.  Quo  fit,vt  licet  verba  ijuaepoenam  comminan- 

tur.fentetiam  ferenda  exprimere  foleant, propter  didiones 

tamen  fequentes.quar  femper  lata  declarant  fententiam , 4 
lua  natura  detorquetur, Sc  in  fentecia?  Jaca-fignificationem 
transferuntur.  Eriuxta  hanc  dodrina  dicimus  fententiam 
latam  contineri  in  capitulis  fequentibus,  qua:  nunc  flatim 
citabimus. In  capit.  Non  minus,  de  immunit,  ecclefi,  poft- 
quam  Conciliu  Lateranenfe  cuius  efl  canon  illius  capitu- 
li fub  anathematis  diftnftione  prohibuit , ne  contra  eccle- 
fialncam  libetatem  tributa , aut  angaria?  viris  ecclefiaftl- 
cis  jmponantur.hec  verba  fubiungir.Si  autem  confules  aut 
ahj  decaetero  ifta  commiferint,&  commoniti  defiftere  no- 
luerint , tam  ipli  quam  fautores  eorum  excommunicatio- 
m fe  nouerint  fubiacere.  Ha?c  pofteriora  verba  fenten- 
tiam latam  demonftrant,  quamuis  priora  illa  poenam  mi- 
nantia folam  fententiam  ferendam  indicabant.Idemcon- 
B tingit  jn  c.Clericis.  Ne  clerici  vel  monachi  , vbi  poft  in- 
terminationem anathematis  ha?c  verba  fubiungit  Papa. 
Si  quis  autem  contra  hoc  venire  pra?fumpferit,  Sc  commo- 
nitus emendare  noluerit,  excommunicationi  fubiaceat 
Qua?  verba  (vt  fexto'  capite  poftea  dicemus  ) latamfem- 
per  denotant  fententiam.  In  Clementina  j.dereligiofis  do 
mibus  , volens  Concilium  Vieneh.  Beguinarum  mulie- 
ft^tum  prorfus  ab  ccclefia  relegare,  ha?c  verba  ait. 
Eifdem  Sc  aliis  mulieribus  quibufcunque  fub  pcena  ex-  " 
communicationis  quam  contrarium  facientes  incurrere 
volumus  ipfo  fatto  , iniungentes  exprefse  ne  flatum 
huiufmodi  dudum  forte  ab  ipfis  aflumptum  quoquo- 
modo  ferentur  vlrcrius  , vel  ipfum  aliquatenus  de  no- 
uoallumant.  Incapitul.  j.  de  locato  & conduco,  Papa 
confirmat  conftitutionem  quandam  epifcopi  Portuenfis 
Apoftolica?  fedis  legati , quae  prohibitionem  quandam 
lub  excommunicatione , Sc  fub  poena  anathematis  conti- 
nebat. Er  cum  nulla  alia  dnflio  illic  addatur  circa  excom- 
municationis incurfionem  ,gl0fla  tamen  in  illo  capitu- 
lo dicit  lentcntiam  latam  ibidem  contineri.Qua  in  re  fibi 
ipfi  videtur  contrarius  gloflator  ille , qui  in  cap.Relatum, 

F*  Alfonf.  q 
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de  iure  patronatus,&  in  cap.j.  de  fagittariis , dicit  per  ha?c  C 
verba, fub  pcena  anathematis, fiue  excommunicationis, fen 
gibbas.  tentiam  folum  ferendam  deiignari.  Sed  Abbas  in  gratiam 
gloflatoris  volens  illum  excufare, dicit  quod  forte  in  illa 
conftiturioneepifcopi  Portuenfis  erant  alia  verba , qua:  ibi 
pontifex  non  exprefsit,ad  qua:  glollaror  refpicies  dixit  illic 
i fententiam  latam  contineri.  Alioquififokcilbeprardidbe 
dj&iones  in  illa  conftitutione  ponerentur, cenfet  Abbas  fo 
lam  fententiam  ferendam  per  illas  exprimi.Prxterea,  ad- 
huc fallit  illa  regula  dc  didtionibus  (blam  poena:  commi- 
nationem fignincantibus,  quadoilla:  ponuntur  in  cotrafti 
bus,  quia  illic  non  ferendam  fententiam,  fed  ipfo  fafto  la- 
tam ngnificant.  Vt,  gratia  exempli,  fi  quis  conrra&um  de 
re  aliqua  cum  alio  faciens , promittat  illi  fe  aliquid  faclu- 
, rum  fub  poena  centum  ducatorum , illic  non  ex  propria  fi- 
' gnificatione  illarum  dictionum  fed  ex  natura  contra&us 

lententia  exprimitur  lata  , & non  ferenda , prout  infr£ 
vno  integro  capitulo  longius  explicabimus.  Sed  ifta  exce- 
ptio aut  fallentia(vtiuriiperiti  loquuntur)no  poterat  licet 
• ' omitteretur , contra  meam  vniuerfalem  regula  de  verbis 

comminatoriis  aliquid  agere.Quia  ego  non  de  omni  fen-  q 
tentia  lata  aut  ferenda , fed  de  fola  fententia , qua:  in  lege 
poenali  continetur.hlc  loquor. 

•Regula  Secunda  regula.  Omnis  lex  poenalis , qua:  circa  irroga- 
fecunda.  tionem  poena:  quam  ftatuit  vtitur  verbo  , aut  participio  fu 
turi  temporis  , pratfertjra  fi  verbum  fignificet  aliquam 
a&ioncm  , continet  fententiam  a iudice  ferendam.  Hxc 
regula  eft  concorditer  ab  omnibus  iurifpericis  recepta. 
Jlbbas.  Abbas  illam  docet  in  cap.Si  diligenti,  de  foro  competcn- 
Ftlinut.  ti.Felinus  illam  recipit  in  capi.  Rodulphus,ex.  de  referi - 
ptis.  De  verbo  futui  i temporis  habemus  exempla , & pri- 
Exo.  xi.  mum  ex  facris  literis  propono.  Si  quis  furatus  fuerit  bo  - 
uem  aut  ouem  ( ait  lex  Mofaica  ) & occiderit , vel  vendi - 
derie.quinq;  boues  pro  vno  boue  reftituetA  quatuor  oues 
pro  vna  oue.  Hxc  lex  fententiam  a iudice ferendam  conti- 
nettquod  ex  eo  confiat,  quod  vtitur  verbo  futuri  temporis. 

S.  7 “hc-  Et  ideo  beatus  Thomas  in  Secunda  Secundx.q.lxij.art.iij. 

I nxt.  de  hac  lege  differens,  dicit  furem  no  fuiffetuncad  poenam 

in  illa  expreflam  obligatum,  uifi  poftquam  fuiflet  damna- 
tus ad  illam.E?  iure  canonico  exemplum  eft  in  cap,Si  vir. 

de 
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A de  adulteriis  & ftupro.vbi  fic  dicitur.  Si  vir  fciens  vxorem 
fuam  deliquifl'e,quc  06  egerit  poenitentia, fed  permane*  in 
fornicatione,  & vixerit  cum  illa  , reus  erit , & eius  peccati 
particeps. Per  illa  verba, quibus  dicitur,  reus  erit,  condcna-. 
uit  illum  adulterum  ad  pernam , ejux  licet  ibi  non  expri- 
marur.declaratur  tamen  in  cap.Siquis  vxorem.xxxij.qux- 
ftione  prima.Sed  quia  lex  illa  poenalis  vtitur  verbo  futuri 
temporis,dicendo,rcus  erit,  fenteciam  continet  ferendam. 
De  participio  eiufdem  teporis  futuri  habemus  exemplum 
incap.Cumecclefia,  decaufa  polTefsionis  & proprietatis: 
vbi  hxc  verba  habentur.  Prarmiflam  eledionem  fadam 
eis  contradiccntibus,&  exclufis.decreuimus  irritandam.Et 
iterum.  Ab  eorum  impetitione  fuper  eledionibus  facien- 
dis vos  duximus  abfoluendos.In  cap.Cum  tu.de  vfuris.hec 
verba  habentur.Communione  altaris,  & ecclefiaftica  prse- 
ceperis  fepultura  priuandos.  Vbi  ferenda  folum  expimitue 
fententia.  In  cap.  primo  de  clericis  pugnantibus  in  duello, 
hxc  verba  ponuntur.  De  rigore  iuris  eft  merito  deponen- 
dus-In  Clementina, Sxpe.de  verborum  fignificarione , di- 
cit pontifex.  Non  erit  procefliis  propter  noc  irritus,  nec 
B irritandus  , hoc  eft , nec  fententia  i lege  lata , nec  aiu- 
dice  ferenda  irritabitur. In  lege, Capitaliura.ff.de  panis, di 
cit  Califtratus  Iurifconfultus.  Venenari)  capite  puniendi 
fune, aut  fi  dignitatis  refpedu  agi  oportuerit , deportandi. 
In  omnibus  illis  legibus  & coftirutionibus  fola  fentetia  fe 
reda  cotinetur,quia  omnes  ill?,cu  pocnaftatuut,  verbo  futu 
ri  teporis  aut  participio  vtutur.  Verbum  enim  futuri  tepo- 
ris nunqua  ex  fua  natura  fignificat  rem  prxfente.aut  prete- 
rita.fcd  rem, qu$  adhuc  no  eft, fed  impofteru  fiet,&  ideo  ex 
fe  nunqua  exprimet  fententia  a iure  lata, fed  folum  ab  ho- 
mine ferendam.  Non  eft  tamen  harc  regula  adeo  cooftans 
& certa , vt  aliquando  non  fallar.  Fallit  enim  in  omnibus 
illis  odo  modis  , per  quos  ( vt  capite  v j , huius  libri  infra 
diccrnus)cognofd  poreft  lex , quxfententiam  continet  la- 
tam. Nam  quamuis  lex  poenalis  vtatur  verbo  foturi  tem- 
poris , fi  tamen  illa  fit  difpofita  iuxta  aliquem  illoru  odo 
modorum, quos  capite  fexto declarabimus, femper  dicetur 
fententia  lata. De  qua  re  fi  quis  nunc  exempla  defiderat,  vt 
id.quod  dico.intelligere  valeat, legat  caput  fextu  huius  fe- 
cudi  libri, & inde  facile  difcct,quod  optat. Pr$ter  illos  odo 
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modos, de  quibus  infra  dicemus,  fallit  adhuc  illa  generalis  C 
regula  de  futuri  temporis  fignificatione , quoties  euidens 
ratio  cogit,vt  lex  illa  intclligatur  fententiam  continere  la 
tam,&  non  ferendam.  A liquando  enim  cotingeret  legem 
poenalem  efle  prorfus  inanem, & nullius  penitus  valoris,  fi 
illa  folam  contineret  fententiam  ferendam.Tunc  enim, ne 
legi  jniuriam  faciamus,  illam  inutilem  efle  cenfentes , ra- 
tio ipfa  cogit, vt  quamuis  ipfa  lex  verbo  futuri  temporis 
vtatup,  dicamus  illam  cotinere  fententiam  latam.Hoc  ah- 
notauit  glofla  in  l.Improbum . C.ex  quibus  caufis  infamia 
irrogatur.Nam  in  ea  lege  dicitur,  quod  improbum  fbenus 
exercentibus  poena  infamiae  irroganda  eft.Que  verba  licet 
per  participium  futurum  tempus  fignificans  difponantur, 
glofla  tamen  in  illo  loco  dicit  intelligi  oportere , infa- 
miam efle  ipfo  iure  latam : quoniam  ( vt  inquit ) impro- 
bum fenus  exercens  non  poflet  infamari.Et  certe  ipfa  ra- 
tio cogit , vt  fic  intelligi  oporteat'.  Quoniam  quoties  ver- 
bum aliquod,  cuiufcunq;  temporis  illud  fit  iuxta  fuam  pri- 
maeuam&  ordinaria  fignificatione, nihil  poteft  operari  in 
illo  loco.vbi  collocatum  eft , oportet  neceflario  il  !ud  a fua 
fignificatione  detorquere , vt  aliquid  efficere  valeat,  Nam  D 
hoc  annotatum  eft  in  1. Debitor- Verifimileff.de  contra- 
henda emptione , & in  l.Qui  Romar.J.  Augerius.ff.de  ver- 
borum obligatione.  Deinde, ab  illa  regula  generali, quam 
de  fignificatione  temporis  futuri  dedimus, aliqui  excipiunt 
eas  leges, aut  conftitutiones.qux  duplici  aut  geminato  ver 
bo  futuri  temporis  vtunur.  Nam  tunc  ratione  geminatio- 
nis dicunt  oportere  intelligi  fententiam  efle  latam,  Quo- 
niam ( vt  dicunt)  oportet  vt  fecundum  verbum  aliquid  ro- 
boris habeat, & aliquid  addat  ad  primum.  Vt.gratia  exem- 
pli , fi  lex  diceret  harc  verba.  Si  in  ele&ione  aliqua  fuerit 
nate  aut  illa  folennitas  prattermifla  ,caflabitur , & irritabi- 
tur eleftio , dicunt  illam  poenam  efle  ipfo  iure  intelligen- 
dam  propter  duplex  aut  geminatum  verbum  fututi  tem-, 
poris,  quod  illic  pofitum  eff.  Hanc  fententiam  tuetur  Fe- 
linus in  capi.  Rodolphus.  numero  jy. de referiptis.  deci- 
tat pro  hac  fentetia  Baldum  in  tjtulo.de  pace  Conflantia:, 

& Ludquic.  ini.  Si  vero.  $.  de  viro.  ff.  foluto  matrimo» 
nio.  Sed  certe  licet  ifli  viri  fint  in  vtroque  iure  do&if- 
fimi , quia  tamen  res  hate  non  efl  aperte  in  iure  ex- 
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A pretia , fed  ex  vera  & propria  vocum  fignificatione  pendet, 
ego  illis  in  hac  parte  confentire  non  pofium.  Magis  enim 
mihi  arridet  fententia  Philippi  Decij,qui(fi  vera  de  illo  ‘phih.Xi 
citantur  ) dicit  in  1.  Pofteaquam.  C.  de  pa&is*  edndem  efle  cius* 
rationem  in  fecundo  verbo  futuri  temporis  .quxefiin  pri* 
mo.  An  autem  textus , quos  ille  ( vt  fertur  ) pro  fua  opi- 
nione citat , id  probent , an  fecus , ego  hun£  difeutere  no- 
lo,fed  folam  illius  fententiarri  probo*  Quoniam  etfi  idem 
- verbum , cuiufcunque  temporis  lit , decies  in  eadem  ora- 
tione repetatur , nunquam  ob  hanc  folam  caufam  a fua  re- 
cedet natiua  fignificatione , quam , fi  femel  tantum  pone- 
retur , haberet-  Nam  talis  replicatio  diuerfbrum  verbo- 
rum idem  fignificantium,  etfi  aliquando  fiat  ad  rei  exage- 
rationem  exprimendam  , fame  tamen  fit , vbi  nulla  efi  rei 
exageratio.  Nec  tameideo  fruflranea  & fuperfiua  dicenda 
eft  talis  verborum  idem  fignificatium  replicatio:  qiloniam 
fit  fxpe  ad  maiorem  rei  explicationem.  Aliquando  etiam 
contingit , vt  non  foliim  verba  diuerla  idem  fignificantia, 
fed  idem  verbum  ob  folam  ornatui  & decoris  caufam  in 
eadem  oratione  fine  aliquo  alterius  vocis  ioteruallo  repe-  ' 

B tdtur.Quam  vocis  repetitiohem  Grxci  Ttw]tx*tyiw  vocdnr. 

Et  hac  elbquutionis  figura  no  foliim  profani  authores,fed 
etiam  facrae  literx  fepe  vtuntur.  Nam  Propheta  regius  in 
pfalmo  i u.air.  Ulucenim  afeenderunt  tribus  tribus  domi 
ni , teftimonium  Ifrael.Et  in  eodem  pfalmo  iterum.  Quia 
illic  federunt  fedes  in  iudicio , fedes  fuper  domum  Dauid. 

Ecce  vides  hanc  vocem  tribus, femel  pofitam , & continuo 
poft  iterum  repetitam , & idem  faftum  efle  confiat  in  illo 
nomine  4 fedes.  Et  per  Hieremiam  prophetam  Dominus  iJitrt.  l* 
ait.Me  dereliquerunt  fontem  aquxviuas*&  foderunt  fibi 
ciftcmas  ,ciftcrnasdifsipatas,qux  continere  non  Valent 
aquas.  In  quibus  verbis  harc  vox  , ciftemas , femel  & ite- 
rum fine  alterius  vocis  interuallo  pofita  eft*Si  hanc  eiuf- 
dem  vocis  repetitionem  ornatus  caUfa  factas  literas  ad- 
mittunt , cur  non  etiam  eiufdem  vocis  aut  dilierfarum 
vocum  idem  fignificantium  , repetirioriem  adraittemui 
in  legibus  , aut  conftittttionibus  humanis?  Nunquid  ftti 
fttorem  verborum  parcitatem  requirere  volunt  in  legi- 
bus aut  conftitutionibus  humanis  , quam  in  facris  literis» 
in  quibus  nihil  fuperfluum,aut  fine  magna  ratione  po» 
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litam  efle,firmifsimd  credere  oportet  ? Praeterea , et(i  gra-  C . 
tis  illis  daremus, quod  illa  verborum  idem  fignificantium 
continua  repetitio  fcmper in  iure  ponitur , non  folum  ad 
maiorem  rei  explicationem  , fed  etiam  ad  maiorem  rei 
exagerationem  exprimendam, non  inde  neceflario  feque- 
xettfr.exagerationem  efie  tantam, vt  velit  ex  fententia  fe- 
renda,quae  per  primum  verbum  futuri  temporis  fignifica- 
ta  eft  facere  lentendam  latam  per  folam  vertiTecundi 
idem  fi^nificantis  additionem.  Satis  enim  res  exagerata 
cffet.fi  concedamus  per  illam  diuerforum  verborum  idem 
lignificantium  duplicationem, legislatorem  voluifle  red- 
dere le<n  firmitatem  & certitudinem,  ita  vt  iudici  non  li- 
ceat fententiam  , qua:  in  tali  lege  aut  conftitutione  decer- 
nitur efie  ab  illo  ferenda , omittere , fed  illam , prout  illic 
exprimitur, teneatur  proferre.  Si  iure  aliquo  aperte  decre- 
tum eflet,  vt  talis  verborum  futuri  temporis  geminatio 
aut  multiplicatio  , fententiam  femper  denotaret  latam, 
ego  ftatim  digitum  ori  meo  imponerem,  nec  contra  illud 
decretum  mutire  auderem.Quoniam  potuiflet  legislator, 
fi  voluillet.aliam  verbis  figniheationem  imponere, & mul 
to  melius  hoc  loquutionis  genus  fibi  peculiare  facere.  At  D 
cbm  nihil  tale  fuerit  vnquam  lege  declaratum , neque  ex  . 
aliis  in  iure  contentis  aperte  deduci  pofsit , cogimur  vt  o- 
mnibus  dicionibus  latinis  in  interpretatione  legum  aut 

canonum  eam  reddamus  fignificationcm , qua  latini  Ter- 
monis parentes  & optimi  eloquutores  vfi  fuut.  Hac  igitur 
ratione  viCus, fentio  cum  Philippo  Decio  verbum  futuri 
temporis, etiam  fi  decies  repetatur,  fignificare  fententiam 
ferendam  , nifi  aliud  ibidem  addatur  , quod  neceflario  co- 
gat latam  fententiam  interpretari.  Manebit  igitur, quan- 
uim  ad  hac  exceptionem  fal!entiam(vt  iurifperiti  loquun- 
tur) attinet, firma  & conftans  regula, quam  de  lignificatio- 
ne  verboru  futuri  temporis  fupra  propofui.  Et  credo, quod 
prxter  has  omnes  exceptiones  aut  fallen'tias,quas  ego  iam 
enumeraui, nulla  alia  poteft  illi  regula:  opponi.praefertim 
cum  ego  illam  de  folo  verbo  futuri  temporis , quod  in 
le®e  poenali  pofitum  fuerit , intelligendam  efie  velim. 
Nimfide  fententia  cuiufcunque  legis  elfet  fermo.fcio 
alias  exceptiones  aut  fallentias  pofle  cotra  illam  regulam 
opponi.  Vt , gratia  exempli , quando  tale  verbum  ponitur 
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in  difpofitione  alicuius  rei  ordinata:  a teftatore : qoia  tunc 
verbum  futuri  teporis  denotat  fententiam  latam. Si  quis  ia 
teftameto  fuo  praecipiens, vt  quotannis  in  aliqua  certa  die 
dicatur  mida  pro  eo , & haeredi , qui  non  curauerit  vt  illa 
dicatur, apponat  poena  huiufmodi  verbis.Priuetur,aut  pri- 
uabitur  hireditate,aut  dabit  centum  ducatos  pauperibus: 
quamuis  talis  poena  fit  per  verbum  futuri  temporis  expref- 
fa, declarat  tamen  fententiam  latam, & non  ferendam.  Ita 
docet  Felinus  in  di&o  cap.Rodulphus , nume.z4.  in  decla-  pelinut , 
ratione  huius  verbi, priuetur.Sunt  alie  fimiles  exceptiones, 
quae  contra  noftram  regulam  de  verbo  futuri  temporis 
obiici  poflunt : fed  eas  omnes, quia  funt  i themate  huius 
difputationis  alienq.ex  induftriaomitto.Ego  enim  in  hoc 
opere, non  de  omni  lege,  qua;  fententiam  continet  feren- 
dam aut  latam  , fed  de  huiufmodi  fola  lege  poenali  dicere 
flatui.  Et  fi  de  hac  fola  fiat  fermo,  puto  nihil  aliud  polTe 
illi  regula;  opponi, quam  quod  per  me  hic  cxprelfum  eft. 

Tertia  regula.  Omnis  lex  poenalis,  qui  circa  infiitHo-  Tegula 
nempoen?  vtitur  verbo  iraperatiui  modi, quamuis  fit  tem-  tertia. 
poris  prifentis , fententiam  contiuet  a iudrce  ferendam. 

B Nam  hic  eft  codicio  & natura  modi  imperatiui,  vt  femper 
ad  alium  alique  refpiciat.  Quoniam  qui  imperat, non  ubi, 
fed  aliis  imperat.  Aliquando  tamen  contingit , vt  quis  fibi  1 
ipfi  per  verbum  imperatiuum  loquatur.  Nam  Dauus  ille 
Terentianus  fibi  alloquensait.  Animo  iam  nuncotiofo 
efte  imjfero.  Et  Gnato  ille  parafitus  apud  eundem  Teren-  Terent, 
tium  ait . Imperaui  egomet  mihi  omnia  affentari.  Sed 
hoc  non  eft  vere  imperare , fed  potius  propofitum  & deli- 
beratione indicare.  Aut  forte , quod  verius  puto , voluntas 
qui  fuperior  eft  animi  portio, aliis  inferioribus  potentiis 
aliquid  facere  vel  omittere  pneipit.  Re  igitur  fic  intel- 
le£ta, facile  intelligetur  nunquam  contingere , vt  vnus 
femper  idem  fibiipfi  imperet, fed  vno eodem indiuerfa 
partito,  pars  altera  alteripricipiat.  Scio  Auguftinumdi-  jiagufli, 
xiire,  voluntatem  imperare  fibi  & aliis, hoc  tamen  ego  ita 
intelligendum  efle  puto , vt  per  illa  verba  Auguftinus  vo- 
luerit exprimere  plenam  voluntatis  libertatem  , qua  po-  ,+ 
teft  ex  fc  facerequodlibct , non  autem  vt  vere  fibi  ipfi  im-  k 
peraret.  Si  tamen  quis  contendat, voluntatem  vere  Se  pro- 
pri;  fibi  ipfi  imperare, ego  pro  rc  tam  fterili.cx  qua  nullus 
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ffu&us  colligi  poteft.contedcre  nolo,  prxfertim  cum  talis  C 
loquendi  modus  nunquam  in  materia, de  qua  agimus, nec 
in  quauis  alia  reperiatur  in  iure.  Nunquam  enim  legisla- 
tor  poena  contra  reum  ftatuens  fibi  ipfi  prxcipit,vt  poenam  . 
infligat , fed  ad  iudicem  verba  dirigens  illi  imperat, vt  ille 
poenam  imponat.  Cum  igitur  hxc  fit  verbi  imperatiui  na- 
tura, vt  femper  ad  alium  tendat, inde  colligitur , vt  quoties 
lex  poenalis  tali  verbo  vtitur , femper  incelligatur  lenten- 
tiam  in  illa  contineri  ^ iudice  ferendam, & non  latam.  De 
hac  re  oportet  vt  aliqua  ex  iure  capta  exempla  proferam, 
vt  quod  dico  re  ipfa  comprobetur.  In  cap.Quia  propter,de 
ele&ione.hxc  verba  habentur.Si  quis  vero  cotra  prxdi&as 
formas  eligere attentauerit, eligendi  ea  vice  poteftate  pri- 
uentur.  Hoc  verbum  priuetur, ibidem  pofitum  eft  prxlen- 
tis  temporis  imperatiui  modi, & inde  cognofco  fentetiam 
per  illud  expreflam  efle  ferendam, & no  latam.  Et  hoc  an- 
notauit  illic  glofla, in  verbo, priuentur,fic  dicens.  Perfen- 
tentiam,non  ipfo  iure.  In  capit.Quifquis, eodem  titulo, li- 
cet in  prima  parte  capituli  fit  fententia  lata, vbi  ait,ineligi- 
bilis  nat , tamen  in  fecunda  parte  continetur  fententia  Fe- 
renda, vbi  ait.  Ab  officiis  & beneficiis  penitus  fufpendatur.  D 
Quo  loco  glofla  in  illo  verbo  fufpedatur,dcclarat  per  fen- 
tentiam.  In  cap.Grauem,deexcefsibus  prxlatoru  , ^pnftat 
fententiam  a iudice  ferendam  contineri, propter  fequentia 
verba,qux ibidem  ponuntur.  Tanquam  membrum  putri- 
dumfinquit  papa)ab  Ambianenfi  ecclefia  perpetucfcibfcin- 
datis.Et  glofla  in  verbo, abfeindatis, dicit  haec  verba. Et  ita 
per  fententiam  perdit  beneficia, non  ipfo  iure.In  cap.Cum 
infirmitas  corporalis.de  poenit.&  remifsio-poniturhoc  ver 
bum  arceatur, quod  declarans  glofla  dicit , Per  fententiam 
nonjpfoiure.  Multa  alia  poflem  ex  vtroq;iure  exempla 
proferre, fed  hxc  mihi  fufficere  videntur.Hxc  regula  folas 
duas  patitur  exceptiones.  Primo  quide,in  particulari  exci- 
pienda funt  omnia  illa  verba.qux  nullu  fignificat  hominis 
minifterium , neq;  aliqua  exprimunt  hominis  a&ione  ad 
poenam  infligenda,  prout  funt  hxc  fequentia  verba,  fubia- 
ceat,incidat,incurrat,&  alia  eiufde  notar.  Nam  omnia  hu- 
iufmodi  verba  (vt  infra  capite  vj. huius  fecundi  libri.  $vij. 
dicemus)  in  quocunq;  tempore  aut  modo  ponatur, femper 
' exprimunt  fententiam  latam.  Et  ratio  eft , quia  ilia  verba 
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A ficut  non  fignjficant  hominis  minifterium.nec  aliquam  il- 
lius a&ionem:  ita  non  diriguntur  ad  iudicem,  quamuis 
ponantur  in  imperatiuo,fed  ad  pernam, qua;  legis  imperio 
mandatur  exeeutioni.  Deinde, ab  illa  vniuerfali  regula  ex- 
cipere oportet, omnes  illas  leges  poenales, in  quibus  fimul 
cum  verbo  imperatiui  niodi  ponuntur  aliqua;  alia;  didio- 
nes.qur  cogunt  dicere  fententiam  latam  in  tali  lege  con- 
tineri. Nam  fi  lex  huiufmodi  verbis  vteretur.ipfoiure  ex- 
cludatur,aut  ipfo  fafto  priuetur , aut  continuo  repellatur, 
aut  fine  vlreriori  fententia  fpolietur  , aut  quouis  alio  er 
illis  odo  modis  , quos  capite  vj.declarabimus , lex  loqua- 
tur t femper  intelligetur  fententiam  latam  continere, 
quamuis  verbo  imperatiui  modi  vtatur.  De  hac  regula, 
quam  circa  verbum  imperatiui  modi  ha&enus  dedara- 
uimus , nullus  ex  iuris  humani  interpretibus , qui  de  hac 
materia  difTeruerunt, aliquid  dixit  ,neq;  de  verbis  impera- 
tiui modi  inuenio  apud  illos , pro  huius  rei  elucidatione, 
vllam  faftam  efle  mentionem, cum  tamen  debuiilent  ma- 
gnam de  verbis  illis  habere  ratione , propterea  quod  leges 
poenales  frequentifsi me  talibus  verbis  vtuntur  ad  flatuen- 
B dum  poenas  contra  legum  tranfgrefTores.  Et  ideo  necefla- 
rium  erat  fignificationem  & poteflatem  verborum  i nipe- 
ratiui  modi  declarafle,  vt  inde  conflaret, quanta  eflet  obli- 
gatio & poteflas  legum  p<rnaliu,qua;  talibus  verbis  vtun- 
tur. Sed  apcrtifsimeintelligo.hanc  verbi  imperatiui  omif- 
fionem,cx  quodam  craflo  illorum  errore  procefsilTe. Puta- 
runt enim  omnia  verba  imperatiui  modi  ad  futurum  tem- 
pus pertinere, & omnia  illa  verba , quamuis  fine  prxfentis 
temporis  imperatiui  modi , fub  appellatione  verbi  futuri 
temporis  comprehenderunt , tanquam  fi  imperatiuus  mo- 
dus tempore  prxfenti  careret, & folum  haberet  futurum. 

Glofia  in  cap.  Quifquis.de  ele&ione, dicit  hoc  verbu, Fiat, 
efle  temporis  futuri,  & ratione  illius  verbi  dicit  in  prima 
parte  illius  cap.debere  intelligi  efle  fententiam  ferendam, 
nifi  alia  poflea  ibi  adderentur,  qux  neceifario  cogunt  fen- 
tentiam lata  interpretari.  Felinus  in  illo  cap.  Rodulphus,  Ftlinut, 
de referiptis, numero  itf.citat  Baldumin  J.fin.C.  deferuo  2*ldu*> 
communi  manumifTo, dicentem,  & ex  textu  annotantem, 
quod  hoc  verbum, fiat.efl futuri  temporis.  Sed  in  hac  parte 
non  confentit  Baldo  Felinus, & in  contrariam  fententiam 
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Calderin.  citat  Calderinum  in  cap.  Quif4uis.de  elettione,  dicentem  C 
fe  obtinuiflein  quadam  ardua  caula  , quod  illud  verbum, 
fiac,per  quod  refpondet  papa  pcritionibus  aut  fupplicatio- 
nibus,qux  illi  offeruntur, intel ligatur  pro  tunc , id  eft , de 
prxfenti , Sc  non  de  futuro.  Sed  licet  de  hoc  verbo , fiat, 
bene  fenferit  Felinus  , quod  fit  temporis  prxfentis  & 
modi  imperatiui,in  omnibus  tamen  aliis  verbis  prxfentis 
temporis  eiufdem  imperatiui  modi  aperte  nofcitur  er- 
rafle , putans  illa  elfc  temporis  futuri , & hac  appellatione 

jilbM.  omnia  illa  comprehendens.  Abbas  in  cap.  Clericis.  Ne 
clerici  vel  monachi , dicens  quod  verbum  futuri  temporis 
indicat  fentenriam  ferendam , quum  ad  exempla  proce^ 
dit,fere  fcmpcr  proponit  verba  prxfentis  teporis  impera- 
tiui modi, quali  illa  fint  temporis  futuri. Sed  de  his  omni- 
bus & de  aliis  eiufdem  farinx,qui  ius  pontificium  auc 
Cxfarcum  interpretantur, non  miror  quod  fic  in  re  Gram- 
matica errauerinr.  Quoniam  etfi  fateor  eos  fuifle  viros 
in  vtroquciuredo&ifsimos  , fcio  tamen  eos  fui ife  Barba- 
ros, & male  linguam  Latinam  callui(fe,&  pefsimede 

A nirttu  illa  meritos.  De  folo  Andrxa  Tiraquello  miror, quod 

in  tantam  inaduertentiam  , nolo  dicere  ignorantiam,  in-  p> 
cideritjVt  aliorum  iurifperirorum  fit  in  hac  parte  fequutus 
errorem.  Quia  (vt  ex  illius  feriptis  coniicere  pofl'um)non 
folum  Grammatica?  rudimenta  plene  nouit,fcd  puritatem 
Latini  fermonis  ex  oratoribus  & poetis , qua?  fe  legifle 
offendit , fe  didici  (Te  manifeftat.  Hic  vir  in  vtroq;  iure  do- 
£fifsimus,in  fertilifsimis  commentaris,  qux  nuper  edidit 
fuper  1.  Sl  vnquam.C.  de  reuocandis  donationibus , in  in- 
terpretatione illius  verbi , Reucrtatur , quod  in  illa  lege 
collocatum  eft, diflerens  quomodo  pofsit  cognofci  fenten- 
tia  ferenda , Sc  a fententia  lata  difcerni , tria  verborum 
tempora  ad  hanc  rem  offendendam  afsignat  prxfcns  vi- 
delicet , prxreritum  , & futurum.  De  verbis  prxfentis 
temporis  & prascriti,  & vtriufque  participi  is  ccnfct  latam 
femper.nifi  aliud  obftet.fignificare  fententiam.  De  verbis 
temporis  futuri  & illorum  participiis  , dicit  illa  feren- 
dam exprimere  fententiam.  Sed  hanc  regulam  de  tem- 
pore futuro  dicit  feptuagies  quinquies  fallere.  Et  inter 
has  fcptuagmta  quinque  exceptiones, vel  (vt  ille  loquitur) 
fallentias, enumerat  multa  verba  prxfentis  temporis  impe 
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£ rathii  modi  ,velut  funt  ifta.qux  nunc  fequuntur.Subiaceat, 
incurrat,  incidat, priuetur,fpolietur,abiiciatur,  repellatur, 
amoueatis.remoueatis.reuertatur,  redeat,  & alia  multa  fi- 
milis  temporis  & modi.  De  his  omnibus  figillatimdifle- 
xit  vnum  integrum  paragraphum  fingulo  cuique  tribuens, 

& ex  vnoquoq;  eorum  vnam  fallentiam  format , dicens  in 
vnoquoque  illorum  regulam  futuri  temporis  fallere.Quia 
per  quodlibet  eorum  aicit  fententia  exprimi  latam, quam- 
uis  quodlibct  eorum  ( vt  ait ) iit  temporis  futuri.  In  his  o- 
mnibus  fallentiis  etfi  multa  bene  coaceruauerit  ,&  multa 
dode  tracfaucritri quibus  (vtfuum  illi  honorem  reddam) 
fateor  me  pro  hoc  negotio  pertraftando  fuppetias  fum- 
pfille.fed  in  his  omnibus  fallentiis  dupliciter  illum  errafle 
conftat.Pxim6,quia  dixit  omnia  illa  verba  efie futuri  tem- 
poris,qux  tamen  conftat  efle  prodentis  temporis  , & modi 
imperatiui,  quxdam  vocis  adtiux,  & alia  vocis  pafsiux.  Ec 
hinc  euidenter  conuincitur , pluries  illum  iniuriam  feciffe  ( 
regulx  futuri  temporis,  quando  contra  illam  fallo  obiecic 
omnia  prxdi&a  verba , dicens  illam  regulam  in  omnibus 
illis  fallere.  Regula  enim , qux  de  folis  verbis  futuri  tem- 
B poris  loquitur,non  fallit, imo  neq;  fallere  poteft  in  verbis, 
qux  non  funt  futuri  temporis,  fed  prxfentis,&  imperatiui 
modi.  Et  ex  hoc  fonte  deducitur  alterum, in  quo  etia  illum 
erraffe  conftat , ficut  exteri  iurifperiti  de  hac  re  diileretes, 
quos  in  hac  parte  fequutus  eft.Na  de  verbo  prxfentis  tem- 
poris loques.cenfuit  illud  femper  lata  fignificare  fententia. 

Qux  aflertio  vt  vera  eflet,  oportebat  illa  temperare,  & ad 
fola  verba  prxfentis  teporis  indicatiui  modi  illam  reftrin- 
gere.  Quonia  ii  de  omni  tepore  prxfenti  cuiufcunq;  modi 
St  illius  alfertio  intelligenda,  conftat  illam  no  efle  vbique 
vera, cum  fallat  in  verbis  prxfentis  temporis,  & modi  im- 
peratiui,qux  (vt  per  multa  iuris  exepla  probauimus  ) fen- 
tentiam  ferenda  Ugnificant.Forrc  aliquis  volens  his  omni- 
bus iuris  humani  interpretibus  patrocinari,  dicet  omnes 
iftas  verboru  terminationes, de  quibus  nuccotendimus.re- 
periri  in  futuro  optatiui  modi, ficut  in  prxfenti  imperatiui. 

Fateor, fed  ciim  in  optatiuo  ponuntur,  femper  additur  illis 
aduerbium  aliquod  optandi, prout  eft  hoc  aduerbium.Vti-  S 
nam,o  fi,  quoru  neutrum  folet  poni  in  lege.  Quia  lex  prx- 
ceptiua,non  optando, fed  imperando,  aut  indicatiuo  modo 
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aliquid  ftatuendo  loquitur.Et  hinc.ficut  ex  multis  aliis  lo-  (2 
cis  conflat, plenam  Grammatica* cognitione, & Diale£tica* 
vel  mediocrem  degufht jonem  fumme  necefTariam  effc ad 
perfe&am  cuiuslibet  alterius  difciplinx  cognitionem. 

KSgul. 4-  Quarta  regula.  Quoties  de  aliqua  di&ione  in  lege  pce- 

nali  polita, merito  dubitatur, an  fententia  exprimar  feren- 
dam,an  latam, toties  line  dubio  cenfendueft  fententia  non 
latam, fed  ferenda, in  illa  lege  contineri.  Hanc  regula  po- 
nit glolla  incap-In  poenis,  de  reg.iur.  lib.vj.  & illa  colligit 
ex  textu  illius  capit.vbi  fic  dicitur.  In  poenis  benignior  eft 
interpretatio  facieda.At  multo  benignior  eft  interpretatio 
legis  poenalis, li  dicamus  il  lam  tantu  continere  fententiam 
a iudice  ferenda, ergo  vbi  fuerit  dubitatio  de  (ignificatione 
alicuius  vocis  polita:  in  lege  poenali, an  fententia  exprimat 
latam, an  ferendam, .rquum  Sc  iuftum  eft.vt  interpretemur 
in  tali  lege  poenali, non  lata, fed  folam  fententia  ferendam 
■ contineri.  Virtute  huius  regula:  idem  gloflator  in  capw 
Quicunq;.$. Inhibemus  ,de  hxreticis.eod. lib.vj.  in  verbo, 
Innodetur, dicit  fententia  contineri  ferendam,  propter  du- 
biam illius  verbi  fignificatione.Idem  facit  in  cap.Cupien- 
tes.J.Si  vero, in  verbo,priuetur, de  eleftione, eodem  lib.vj. 
Ftlintu.  Hanc  regulam  etiam  ponit  Si  laudat  Felinus  in  dido  cap< 
Rodulphus,derefcrip.num.i4.&  iteruin  eo.cap.nume.3Oi 
eandem  regulam  repetit , & dicit  illa  effe  notatu  dignam, 
propterea  quod  multis  negotiis  circa  leges  poenales  occur- 
1 bilip.  rentibus  feruire  poteft. Eandem  regulam  laudat  Philippus 
Fr  anctu  i Ffancus  in  prxdi&ocap.  In  poenis.  Abbas  etiam  incap.  Si 
diligenti, de  foro  competen.dicit,qubd  quando  verba  legis 
habent  fignificationemprereriti  & futuri, debemus  mitio- 
rem lignificationem  fumere,vt  tepus  futurum  dicat  & non 

f>rxtentum,&  ita  ferendam  exprimat  fententiam , Sc  non 
atam. Ex  ratione  huius  rcgulx  colligere  poftiimusde  ver- 
bis modi  infinitiui.quid  cenferedebeamus.Namciim  mo- 
dus ille,prxfertim  in  voce  prxfentis  temporis, aptus  fit  (vt 
Grammatici  docent)  omnia  tempora  comprehcndere,hinc 
oritur,vt  fepe  dubia  fit  illius  verbi  lignificatio.an  videlicet 
tempus  prxfens,an  praeteritum  iignificct.  Et  quia  talis  eft 
natura  verbi  infinitiui  modi , quoties  in  lege  aliqua  illud 
inueniatur , toties  dicetur  illud  fignificarc  tepus  futurum, 
ac  ideo  fententiam  ferendam  cxptimere>nifi  aliud  illic  ad- 

datuf, 
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/i  datur,  quod  cogat  latam,  & aon  ferendam  fentenyam  in- 
terpretari. Exemplum  de  verbo  infinitiuo  habemus  in  1. 
Ne  quid.  ff.  de  incendio , ruina  .naufragio,  vbi  poftquara 
prohibetur,  vt  nullus  res  naufragorum  furripiendi  caufa 
colligat,  quum  ad  littus  eieda:  fuerint,  aut  in  mari  flu- 
duauerint , ftatim  poena  contra  huius  legis  tranfgreifores 
ftatuitur  per  hax  verba.De  his  autem,  quos  diripuiile  pro- 
batum lic , prarlMem  vt  de  latronibus  grauem  fenrenriam 
dicere.  In  qua  lege  illud  verbum  dicere,  tempus  iignificat 
futurum,  vt  fententiam  ferendam  exprimere  valeat.Quod 
ex  eo  conuincitur , quod  non  permittit  praefidem  fenten- 
tiam dicere , nifi  prius  crimen  probatum  fuerit.  Si  autem 
alia:  didiones  ponantur  in  lege  pcenah  fimul  cum  verbo 
infinitiuo , qua?  aperte  demonftrent  fentetiam  latam.tunc 
quia  jam  eft  fublata  dubitationis  caufa  & occafio,  necefla- 
rium  erit,  iuxta  aliarum  didionum  fignificatione,  fenten- 
tiam latam  illic  intelligere.  Et  ob  hanccaufam  cenfere  ' 
oportet  contineri  fentetiam  latam  iu  cap.  Si  quis  fecunda, 
qua?ft.certia,vbi  ha:c  verba  habentur.Si  quis  contra  huiufl 
modi  perfonas  non  probanda  detulerit , authoritate  huius 
B fandionis  intelligat  fe  iaduram  infamia:  fuftinerc.In  hoc 
canone  licet  ponatur  verbum  infinitiui  modi , quod  in  du- 
bio fignificare  debet  tempus  futurum  , & ita  ferendam  di- 
cere fenrentiam , cogimur  tamen  dicere  fententiam  latam 
illic  contineri, propter  has  didiones, authoritate  huius  fan 
dionis , qua:  habent  vim  Sc  poteftatem  declarandi  fenten- 
tiam latam, vt  dicemus  iu  capit,  fexto,  huius  fecundi  libri, 
quo  loco  etiam  couincam  gloifam  in  illo  capitulo  errafle, 
cum  in  verbo  fuftinere  interpretatur, non  ipfo  iure,  fed  per 
fententiam.  Eft  tamen  adhuc  circa  hanc  regulam  de  du- 
bia verborum  fignificatione  annotandum  , quod  illa  non 
vbique  vera  eft , fed  folum  in  lege  poenali.  Nam  fi  lex 
fui/Iet  in  fauorem  aut  commodum  fubditorum  data , & 
in  illa  poneretur  didio  ambiguam  habens  latae  aut  fe- 
renda: fententia:  fignificationem  , potius  erit  interpretan- 
da , vt  latam  dicatur  continere  fententiam , quam  feren- 
dam. Et  hoc  dodores  concorditer  docent , & colligunt  ex 
cap.Odia,  de  reg.iuris,  libro  fexto,  vbi  fic  dicitur.Odia  re- 
ft  tingi, & fauores  conueuic  ampliari. 
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De  conditione  & qualitate  legis  poenalis fenten - C 
tiam  jerendarn  continentis , antequam 
iudex  fententiam  dicat. 

C A P V T II. 

X his,  qua:  hattenus  de  fentetia  3l  iudice  fe- 
renda diximus  , fi  bene  aduerrantur , poterit 
cjuifq;  agnofeere  qua:  fit  Jex  poenalis,  fenten- 
tiam ferendam  in  fe  continens.  Nunc  folum  . 
fuperefteiufdem  legis  propria  conditionem, 

& natura:  qualitatem  declarare,  vt  quidquid  ad  hac  legem 
fpe&at,abfoluamus.Multa:  & varix  funt  qualitates  & pro- 
pria: conditiones  legis  pmnalis  fententiam  ferendam  con- 
tinentis,per  quas  illafecernitur  a lege  poenali, qua:  fenten- 
j4ndr*at  t‘am  latam  continet.  Has  omnes  recenfet  Andraras  Tira- 
Ttraqucl  puellus, in  locofuperius  citato  , & de  illis  omnibus  fingu- 
1 latim  & copiofe  diflerit.  Ego  tamen,  quia  non  totam  hanc 
prouinciam  de  lege  in  hoc  opere  regendam  aiTumpfi  , fed 
folum  de  obligatione  legis  poenalis  dicere  flatui,  eas  folas 
huius  legis  conditiones  aperiam, qua:  quouis  modo  ad  po-  D 
teftatem  obligationis  fpe&are  nofcuntur.  Vt  igitur  eas  o- 
mnes  breuius  Sc  clarius  explicare  valeamus,  duo  oportet 
tempora  diflinguere. Alterum  eft  tempus  ante  fententiam 
a iudice  latam , alreru  vero  efi  tempus  pofl  prolatam  a iu- 
dice fentetiam.In  hoc  capitulo  folum  differam  de  his,  qua* 
huiufmodi  legi  poenali  conueniunt, antequam  iudex, iuxta 
eandem  legem,  reum  ad  poenam  condemnet : in  proximd 
fequenti  capitulo  dica  de  illis, qua:  conueniunt  eidem  legi, 
poftquam  iudex  damnauit  reum  ad  poenam  in  lege  flatu- 
ram. Si  legem  poenalem  , qua:  fententiam  ferendam  con- 
tinet,confideramus, antequam  iudex  damnet  reum  ad  poe- 
' nam  in  ilia  contentam, quidquid  ad  hanc  confiderationem 

attinet,  duabus  conclufionibus  abfoluemus.Sit  igitur  hxc 
prima  conclufio. 

Conchfo  Toto  illo  tempore  antequam  iudex  proferat  fententiam 
{rima.  iuxta  legis  difpofitionem, reus  no  obligatur  in  confcientia 

ad  fubeundum  poena  a lege  ftatutam.  Hxccoclufio  proba- 
tur , quia  nullus  ex  vi  legis  alicuius  obligator  ad  plus  fa- 
ciendum vel  omittendum , quam  fit  per  legem  ipfam  ex- 

prefliim. 
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A preflum.At  lex  poenalis,  quae  ftatuit  pccna  aiudice  inferen- 
dam,no  prxeipit  reo.vt  ipfe  per  fe  poena  illam  fii beat, ergo 
reus  non  tenetur  ad  illam  per  fe  fufcipiendam.De  hac  poe- 
na,qua:  non  eft  a iure  infli<fta,fcd  a iudice  venit  inferenda, 
cenlent  omnes  iuris  humani  periti,  quod  illa  no  tranfit  ad 
hxredes,quia  (i  ante  condemnatione  moriatur  reus,  celfat 
poena , vt  in  l.Si  poena.ff.de  poenis.Ita  docet  Petrus  de  An-  ‘Petrm 
charano  in  cap.  Cum  fecundum  leges , de  bxreticis.lib.vj.  ^4ncl>a- 
Ratio  huius  fententix  eft,  quia  hxres  in  his,  qux  ad  hxre-  raniu. 
ditatera  pertinent , cenfetur  velut  eadem  perfona  cum  de- 
fundo,cui  fuccefsit,  & ideo  non  ad  plura  tenetur  hxres  ra- 
tione hxreditatis,  quam  tenebatur  defiinftus  quado  decef- 
fit.  At  defun&us,  qui  nondum  damnatus  ad  poena  decefsit, 
no  tenebatur  ad  illa  tunc,  ergo  nec  hxres,  qui  in  hac  parte 
idem  cu  illo  reputatur, tenebiturad  illa.  Et  ide  prorfus  di  - 
cenduin  eft  de  exeeutore  teftameri , quonia  etia  ipfe  no  te-  ' 
netur  in  cofcientiafoluere  poena, qux eft  a lege  per  fenten- 
tiam  ferenda  ftatuta,quauis  defundus  comifit  delidu, pro- 
pter quod  lex  ftatuerat  tale  poena  a iudice  inferri.fi  ille  an- 
tequacodemnaretur  ad  illa, ex  hac  vita  migrauit.  Hocdo- 

B cet  Baldus  iu  l.Id  quod  pauperibus.  quxft.ix.C.de  epifeop.  Saldkf. 

cleric.Qux  fentetia  eadem  ratione  probatur , ficut  prx- 
cedens : quia  exeeutor  teftamenti  non  ad  plura  obligatur, 
quam  ipfe  coditor  illius  obligatus  erat  quado  'mortuus  eft. 

Ex  ifta  coclufione  fic  declarata,  plurima  poliunt  corollaria 
deduci, & ex  tam  multis  paucula  quxdam  hic  profcra.qux 
fvt  exiftimo  ) magis  prodeffe  poliunt  ad  tollendos  ferupu- 
los,qui  aliquorum  confcientias  vexare  foleut. 

Primo  quidem  infero  peccare  fubdiros,  qui  fuo  fuperio-  Corolla  - 
ri prxlato  obedientiam  prxftare  nolunt,  ob  hoc  folum,  rivmpri* 
quod  illecommifit  crimen  contra  quod  eft  lex  ftatuta.qux  mum. 
prxripit,no  vtfit  ipfoiurepriuatusfua  dignitate, fed  quod 
fit  illa  per  iudicem  priuandus.  Quoniam  etfi  prxlatus  cri- 
men tale  commifit , quandiu  tamen  non  eft  per  iudicem 
fua  dignitate  priuatus , adhuc  ille  falua  confcientia  reti- 
net illam,  & poteft  fuum  officium  exercere , & valebunt 
omnia , qux  illo  tempore  ab  illo  gefta  fuerint.Sicut  igitur 
ille  adhuc  poteft  fuis  fubditis  prxeipere , ita  fubditi  eo 
tempore  obedi  re  tenentur.  Quia  iure  prxeipere, & obliga- 
ti ad  obedientiam  funt  correlatiua , qux  fe  mutuo  relpi- 

ciunt, 
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ciunt,&  quorum  alterum  fine  altero  confiftere  non  poteft.  C 
Nullus  enim  poteft  iureprxcipere  alicui , nifi  illi  tantum, 
qui  renetur  illius  prxcepto  obedire.  Et  quod  fubditinon 
pofsint  ab  obedientia  fui  prelati  recedere, antequam  fit  per 
iudice  fua  dignitate  priuatus , probatur  authoritateSyma- 
chi  papx  dicentis.  Si  quis  clericorum  ab  epifeopo  fuo  ante 
fententix  tempus  pro  dubia  fufpitionedifceflerit,  manife- 
ftam  in  eum  manere  cenfura.Lex  enim  Ecdefiaftica  ponti- 
ficem ab  aliis  accufatu,  priufquam  fub  luce  obie&a  confti- 
terint, exigit  no  relinqui.  Hxc  Symachus  papa,&  citantur 
sL  Gratiano  incap.Nonne.viij.quxft.iiifrEtin  huius  confir 
jitgtfi.  mationem  eife  poteft, quod  Auguftinus  ait  in  quadam  ho- 
milia  de  poenitentia.  Quis  enim  ( inquit  Auguftin. ) fibi 
vtrunq;  auderet  aflumere,  vt  cuiufquam  ipfe  fit , & accufa- 
tor  & iudex?Hxc  ille.Sed  forte  contra  hxc  quis  nobis  ob- 
iiciet  cap.Sane.xv  j .quxft.  vi j . vbi  dicitur  populum  ab  obe- 
dientia Diofcori  recefsifle , & bene  in  hoc  fecifte,  quamuis 
non  fuerat  per  fententiam  iudicis  competentis  epifeopatu 
priuatus.  Sed  hxc  obieftio  nihil  nos  mouer, quoniam  fi  li- 
tera  illius  capit.infpiciatur , conftabit  manifefte  non  fuifle 
tunc  neceflaria  iudicis  fententia:quia  cocefsio  epifeopatus  D 
fuerat  ipfo  iure  nulla,  quia  fuerat  ordinatus  epifeopatus  ab 
eo, qui  illum  inftituere  no  porerat.Nam  (vtin  eodem  cap. 
refertur)  cum  Diofcorus  iunior  manus  impofitione  acce- 
piflet  a rege , recefierunt  multitudines  populoru  dicentes. 
Quia  fecundum  quod  continent  canones  apoftolorum  non 
eft  fadlus  epifcopus,&  ideo  non  recipietur.  Principes  enim 
intronizauerant  eum.Hxcibi.  Forte  rex  ille  Anaftafius,  & 

3uo  Diofcorus  manus  impofitione  acceperat,  in  hunc  inci- 
erat  errore,  vt  putaret  ad  regia  dignitate  pertinere  epifeo- 
pos  inftituere.  Nam  in  hunc  eundem  errore  hocnoftro  fo- 
culo lapfus  eft  Henricus  huius  nominis  ottauus , Anglix 
rex  , qui  putauit  quemlibet  rege  in  fuo  regno  papam  e/fo, 

& omne  papx  poteftate  habere.  Et  iuxta  hunc  errore  ipfo 
dum  viueretepifcoposinftituebat.Ccitumeft  illos, quibus 
lii  reges  epifeoporum  nomina  dederunt,non  fuifie  nec  efie 
ct)ifcopos,&  ideo  no  opus  erat  iudicis  fontetia.vt  quis  iuftd 
' ab  alicuius  illoru  obedientia  recederet.  Quia  vt  fic  fiat  ge- 
nerali decrero  ftatutu  eft  in  capit.  Si  quis  nccunia.lxxix.di- 
ilind.  Nec  folum  in  cafu  illius  capituli,  led  generaliter  id 

verum 
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verum  eft, vt  quoties  quis  commifit crimen,  propter  quod 
eft.ipfo  iurepriuatus  prxlatjonefua,  po/runt  fubditi.poft- 
quam  illis  quomodolibet  de  crimine  publico  coftireritfe 
a fui  prxlati  obedientia  fubducere  abfq;  aliqua  alia  iudi- 
cis  fententia.Hoc  enimcolligitur  ex  cap.Tanta.de  excefsi- 
bus  prxlatorum,&  ex cap.  Veritatis, de  dolo&  contuma- 
cia.Si  tamen  crimen  a prxlato  commiffium  eft  tale , quod 
propter  illud  n6  eft  ipfo  iure  priuatus.fed  per  iudice  priua- 
dus  prxlatione  fua.peccarenqfubditi,  qui ob  folii  illud  cri- 
me  illi  obedire  nollent,  antequa  a iudice  edet  fua  dignita- 
te priuatus.  Hocannotauit  Petrus  Ancharanus  in  capit.  ‘Petrus 
Ad  apoftolicx,defententia  Sc  re  iudicata  lib-vj.in  notabi-  <{e  ^sn- 
li  xx. vbi  fatetur  fe  hoc  didicifle a clarifsimo  prxeeptore  chara- 
fuo  Lapo,dum  audiret  illuip  interpretantem  illud  capitu-  no. 

Ium, Saepp, quod  habetur  in  decretalibus,  jn  titulo  de  nppel  Lapus. 
lationibus.  Et  refert  Lapum  pro  hacfentetiaallegafie  Bar-  Sarto- 
tolum  in  traftatu  detypanno.q.vij.  Sed  cerre  res  hxc(vt  /«#. 
ego  exiftimo)non  eft  adeo  obfcura  aut  fufpe&a , vt  pro  il- 
lius confirtnatione fuerit  opus  doftoru  teftimonia citare.  i» 

Nec  fentetia  ifta  eft  tam  difficilis  ad  intelligendu.vt  illius 
cognitio  aut  elucidatio  effiet  tantu  xftimada.quantu  illam 
xftimat  Petrus  Ancharanus.  Nam  quifquis  bene  intelle- 
xerit primam’ noftra  conclufione.quam  in  principio  huius  /, 
capitis  propofuimus , facile  agnofeet  hoc  noftru  primum 
corollarium  optime  ex  illa  deduci. 

Secundo, ex  illa  prima  noftra  codufione  infero  illu,  qui  Corolla- 
comifit  crimen , propterquod  no  eft  ipfo  iurepriuatus  bo-  rium  fe- 
nis fuis,fed  lex  ftatuit  illit  fore  a iudice  priuandu  pofte.an-  eundum. 
tequa  per  iudice  (It  fuis  bonis  priuatus, omnia  illa  circa  bo 
na  fua  abfq;  peccato  agere, qu?  antequa  crimen  comifit, ra- 
tione domini)  agere  potu  i fiet.  Hoc  corolla  rium  probatur, 
quia  licet  crimen  fit  comiffium.tame  antequa  ad  poena  fuo 
crimini  debita  per  iudice  condenetur, retinet  ?queintegru 
bonorudominiu,  ficut  antecrimencomiftum  retinebat, er 
go  tunc  poteft  omnes  dominij  conditiones  & proprietates 
erga  bona  fua  exercere.  Poteft  igitur  res  fuas  alienare,  non 
folu  titulo  lucratiuo,prour(iuxta  aliquorii  opinione^poteft 
is, qui  poffiefsione  bonoru  retinens, priuatus  eft  dominio  il 
loru  ipfo  iurc.fed  etia  titulo  onerofo.Poteft  res  fuas  etiam 
cum  onere  aut  detrimento  aliquo  permutare.  Poteft  res- 

F.  Alfonf.  r 


tfS  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL. 
fuas  libere  donare.Verum  hoc, quod  de  donatione, aut  alia  C 
quauis  bonorum  cum  detrimeto  illorum  alienatione  dicir 
mus, hoc  teperamento  aut  limitatione  intelligendum  efie 
volo.vt  haxfine  dolo  & fraude  fiant, Nam  fi  is, qui  crimen 
comifit,  intelligens  fe  propter  illud  priuandu  omnibus  bo 
nis  fuis,illa  alicui  alteri  donaret,  aut  quouis  alio  modo  cu 
bonorum  eorunde  detrimeto  alienaret,  quod  crimine  non 
comifio  nullo  modo  fuifiet  fa&urus,  no  valeret  ( vt  aliqui 
opinatur)talis  reru  alienatio.Quia(vt  dicitur  in  cap.  Sedes 
Apoftolica,de  refcriptis.)dolus  & fraus  nemini  debent pa- 
trodnari.Sed  quid  fi  volens  crimen  comittere.ob  quod  feie 
fe  bonis  fuis  priuandu, antequam  illud  comittat,  donet  bo- 
nafua,aut  vendat  illa?  Nunquidin  cofcientia  valebit  talis 
Sartohts  donatio,  aut  venditio?  Bartolus  in  l.Poft  contraftum.ff.  de 
P donatio,  dicit  quod  fiue  donet  ante  deliftu  comiftum  , fiue 

poftea, nunquam  valebit  donatio , fi  hac  intentione  donet, 
vt  poft  commifiiim  deli&um  fifcus  non  pofsit  capere  bona 
eius.  Bartoli  fententia  ea  tantu  parte  pofiet  forte tolorari, 
nuia  loquitur  de  illo, qui  donauit  poft  deliflu  cojnmimijn: 
fed  non  de  illo.qui  donat  ante  delidum  commiflum.Quid 
in  foro  exteriori  iudex  fccularis  effiet  fa&urus , nihil  mea  D 
jntereftun  foro  tamen  conficienti?  ego  cenfeo  talem  dona- 
tionem, aut  veditionemefie  validam  & firmaro,quia  tunc 
erat  vere  dominus  illius  rei,&  nullu  habebat  ius  in  illa  fi- 
fcus,nec  ius  adilla.Quando  autem  iam  eft  comifium  deli- 
flum,  propter  quod  reus  bonis  fuis  eft  a iudice  priuandus, 
Ijcet  nullu  habeat  fifcus  ius  in  illis  ante  condemnationem, 
habet  tamen  ius  ad  illa, quia  poteft  agere  contra  reu  in  iu- 
dicio,&  petere  vt  priuetur  bonis, & bona  illius  fibi  dentur. 

Et  quia  dolo  & fraude  voluit  impedire  ius,  quod  fifcus  ha- 
bebat.ideo  tenetur  illi.  Qui  autem  vendidit  ante  crimen 
cpmmiifum,quamuis  mala  intentione  vendiderit, ad  nihil 
tenetur  fifco:  quia  tunc  fifcus  nec  habebat  ius  in  re,  nec  ius 
ad  rem.Deinde.eo  tempore,  quo  donauit  aut  vendidit,  fio- 
liim  peccauit  cogitatione, propter  quam  npn  poterat  puni- 
fi,&  fuis  bonis  priuari , quia  cogitationis  poena  nemo  me- 
retur, vt  dicitur  in  c.  cogitationis,  de  poenit.  d.j.  Prxterea, 
poftquam  bona  illa  vendidit, potuit  dolere  de  malo  propor 
iito  & non  committere  crimen,&  tunc  valeret  donatio  aup 
venditio : ergo  etiam  valebit,  quamuis  poftea  commifefit 
• ° crhmeq 
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crime.Quiacum  talis  donatio  aut  venditio  non  (it  coditio- 
nalis  ex  nullo  euecu  futuro  peder,Et  (i  femel  rata  eft.quacu- 
que  re  fubfequece  non  poterit  efle  infefta.  Et  certe  ego  non 
poftum  credere, quod  venditio  aut  donatio  fafta  ab  eo,  qui 
eft  dominus  rei , & non  eft  aliqua  lege  impeditus,  non  va- 
lear. At  is,qui  decreuit  crimen  comittere,  & nondum com- 
mifit.eft  dominus  bonorum  fuorum,&  tunc  nulla  lege  eft 
prohibitus  dare  aut  vendere , ergo  donatio  aut  venditio 
ab  eo  fafta  valebit.  Qupd  autem  non  (it  aliqua  lege  pro- 
hibitus , inde  conuincitur , quod  (i  poft  talem  donatio- 
nem aut  venditionem  non  committeret  crimen  (vtdixi) 
valebit  donatio,  aut  venditio.  Et  eadem  ratione poteft 
probariidem  efle  dicfcndumde  eo,  quirem  alienat  poft»  . , 

crimen  commiflum : quia  hic  etiam  eft  dominus  , an-  » 

tequam  a iudice  damnetur.  Poterit  res  fuas  locare  qui-  ■-* 
bus  placuerit  , & pretium  locationis  accipere.  Poterit  *'  i 
agros  aut  domos  locare,  & fruftus  aut  redditus  ante  debi-  H « k 
tos  exigere, & contra  debitores  agere.  Quoniam  in  perna,''  , 
quae  eft  per  fententia  iudicis  inferenda, no  poteft  reus  ante 
talem  fentetiam  excludi  ab  aftione  contra  debitores  fuos. 

Quia  ante  talem  (ententiam  eft  vere  dominus  bonoru  fuo- 
rum,&  poteft  pro  illis  ea, qua:  ad  dominum  fpeftant , age- 
re. Et  hoc  etiam  annotat  Petrus  Ancharanus  ineodecapi. 

Cum  fecundum  leges, & dicit  illud  probari  per  legem,  Au-  -Anebar* 
fertur.  §.  In  reatu. ft.de iure  fifei.  Et  (icut  ille,  qui  crimen  nHt' 
commifit , antequam  condemnetur  a iudice , poteft  tan- 
qUam  dominus  bohorfhi  fuorum  pro  illis  agere,  & X 
quocunque  debitore  exigere  ••  ita  debitor  tenetur  illi,  an- 
tequam condemnetur  debitum  ’ foluere , nec  poteft  tunc 
falua  confcientia  illum  ratione  criminis  commifsi  re- 
pellerent dicitur  in  1.  Rco.fF.de  folutionibus.Quia  fola  ac- 
cufatio  non  conftituit  aliquem  reum  vel  criminofum.vt  di 
citur  cap.vltimo.xv.qucft.vlti.Et  (vt  dicitur  in  cap.Multi. 
i j . q.  j . ) iniquum  eft , vt  idem  (imul  (it  accufator  Sc  iudex. 

Sed  (i crimen  commiftum  eflettale,vt  propter  illud  ipfo 
iurecenfearur  priuatus  bonis  fuis,  neq;  is, qui  crimecom- 
mifit , poteft  debita  a debitore  exigere  , nec  debitor  tene- 
tur creditori  fed  fifco  foluere , vt  probatur  per  cap.  Felicis, 
de  poenis.  Ii.  vj.  vbi  hxc  verba  habentur.  Nullus  ei  debita 
reJderc  teneatur.  Hoc  tamen  vltimum  tunc foliim  credo 
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efle  veru.quado  debitori  quomodolibet  conftiterit  crimen  jt 
creditoris.  Nam  licet  creditor  comiferit  crime  laciar  maie- 
ftatis,aut  crime,de  quo  agitur  in  dido  cap.  Felicis,  fi  tamen 
crimc  illud  latet  debitore, tenebitur  debitor,  quamdiu  cri- 
men ignorat, ad  debiti  folutione.Tenebitur  inquam  , non 
quia  re  vera  eft  debitor, fed  propter  conficientia , qua  igno- 
rans crimen  creditoris,  putat  fe  efle  illi  debitorem. 

Tertio, ex  eade  prima  condufionc  infero  cu,qui  aliquid 
lucratus  eft  in  ludo  alearii,  non  tcnerivirtute  comunis  le- 
gis' ad  reliicutlone  illius,  nili  iorte  propter  aliqua  circuftan 
ria  ludo  adherente, ex  iure  diuinoad  id  facicdum  teneatur. 
Poliunt  enim  tales  aliqua?  circunftanti.e  inefle  ludo , quas 
aperte  illud  vitient, & lucrata  in  illo  faciat  reftirutiqni  cb- 
- rj  t jnjy  noxia.Nam  qui  eoru,qu$  ludunt, no  habet  dominiu  & ad- 

miniftratione,ficut  ea  donare  no  poflunt.ita  nec  ea  ludere. 
Etindefequitur,  vtquiab  huiufmodi  hominibus  aliquid 
V lucratur, fit  obligatus  ad  illius  refiitntione.  Quifquis  igi- 
/tur  a monacho  aliquid  lucratur,  tenetur  ad  reftitutionem, 
quia  monachus  et(i  prxlatus  fit , Sr  adminiftrationem  bo- 
noru  habeat,  non  habet  tamen  dominium.  Eadem  ratione 
qui  lucratura  fure  , aut  filiofamilias  tenetur  refiitucre, 
quia  nullus  iflorum  habet  verum  dominium. Qui  lucratur 
abvxore  fine  licentia  mariti,  aut  a minore  viginti  quinq; 
annis,aut  a mente  capto, quia  licet  quilibet  iftorum  habeat 
verum  rerum  dominium, nullus  tamen  illorum  habet  bo- 
norum fuorum  adminifirationem.  Sed  fi  aliquis  iftorum, 
qui  ludere  non  poliunt , lucratus  fUerit  aliquid  ab  eo  , qui 
ludere  poteft , nunquid  tenebitur  ad  reftitutionem  ? Ego 
certe  cenfco  illum  efle  obligatum  ad  reftitutionem,  per- 
inde vt  alter  illi.  Nam  natura  contraftus  hodiabet , vt 
femper  oporteat  vtrunq;  ex  contralientibus  elle  ligatum 
aut  nullum.  Nullo  enim  modo  patitur  natura  contra- 
ibis , vt  altero  exiftente  foluto  & libero  , alter  ligatus 
fit.  Eft  autem  ludus  alearum  , veluti  quidam  tacitus  con- 
traftus  condicionalis  , quo  ludentes  inter  fe  conueniunt, 
vt  fi  hoc  aut  illo  modo  alea  cotjgerit,  teneatur  alter  alteri 
id  , quod  appofitum  fuerit  reddere.  Inde  ergo  aperte 
-conuincitur,  vtficut  maior  xxv.annisuon  poteft  aliquid  a 
minori  lucrari , ita  nec  minora  maiori.Quia  fi  contraftus 
eft  nullus  propter  minorem, qui  conuenire  non  potuit,  erit 
w ' etiam 
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A etiam  nullus  maiori  perinde  ac  minori.  Deinde  , qui  per  *%, 
fraudem  aut  dolum  aliquid  lucratur , tenetur  eidem  refti- 
tuere  quidquid  lucratus  eft : quia  dolus  & fraus  nemini 
patrocinari  debenr.  Pnrrerea , is  qui  fraude  aur  dolo  dece- 
ptus amifit  aliquid  in  ludo , & foluit.inuitus  reddit : quia 
credens  fe  verd  perdidifte  donat, & fi  fciret  fe  deceptu  frau- 
de aut  dolo , nihil  foluifTer.  Fuit  ergo  inuoluntarius  red- 
dendo : quia  ignorantia  caufat  inuoluntarium.Rurfum.is 
qui  fraude  & dolo  lucratus  eft.excefsic  rationem  & legem  • 
contradus,crgo  ratione  illius  nihil  capere  potuit  ,& inde  . ’ ‘ 

fequitur,  vt  id,  quod  accepit , teneatur  reftituere.  Tertio 
modo  (vt beatus  Thomas  docet)  tenetur quifq;  ex  iure  di-  </.  31; 

uino  reftituere, quod  in  ludo  acquifiuit,  fi  ille  alium  ex  cu-  ar.  7.  ad 

}>iditate  lucri  traxit  ad  ludum.  Hxc  tamen  fandi  Tbomse  1. 
ententia  non  de  quacunq;  tradione  intelligeda  eft,fed  de 
illa  fola.qua:  fufficit  caufare  inuoluntariu  , vt  funt  oppro- 
bria, conuitia,infultationes , aut  preces  fuperiorOm  domi- 
norum adeo  vehementes,vt  illis  inferiores  cotradiCere  non 
audeant. Horum  quodlibet  poteft  caufare  inuoluntarium, 
vt  puta  nolicionem  conditionalem  ,qu  v fatireft  ad  impe- 
B diendum  translationem  domini j.  Nam  qui  vfurario  vitra 
mutuum, quod  ab  eo  acceperat, reddit, etfi  adu  & abfolutd 
volens  reddat.quia  tamen  nollet  reddere,fi  aliter  pofiet  ab 
eo  mutuari, inuitusdonarc,ac  proinde  dominium  minimd 
transferre  dicitur.  Si  talis  aliqua  Iit  ad  ludum  trattio.quaf 
fufficiat  efficere  huiufmodi  inuoluntarium  conditionale, 
is  qui  fic  attraxit  ad  ludum  merito  tenebitur  ad  reftitutio- 


nem  eius  quod  in  ludo  lucratus  eft.  Quia  ab  eo  qui  inuo- 
luntariedonauit, accepit, & inde conuindtur  nullum  in  re 
fic  donata  accj iiifiuille  dominium.  Si  attradfioad  ludum 
non  eft  tanta, vt  fulficiat  caufare  inuoluntarium  , prout  eft 
illa  qua;  fit  per  blandas  fuafiones  aut  leues  preces  , qua: 
nullam  vim  nullumq;  metum  valent  alteri  incutere,  talis 
attradio  (icut  non  caufat  inuoluntarium, ita  nec  fic  attra- 
hentem facit  obligatum  ad  reftituendum  id  quod  in  ludo  jldria. 
lucratus  eft.  Nec  puto  beatum  Thomam  de  hac  leuiat-  in  4,  m 
tradione  intellexilTe  cum  dixit,  eum  qui  alium  traxit  ad  materia 
ludendum  , teneri  ex  iurc  diurno  ad  reftituendum  fi  quid  de  reTHt. 
fuerit  in  tali  ludo  lucratus.  Imufte  igitur  Adtianus  hac  in  <j.de  Indo 
parte  accufat  fandum  Thomam,  didum  illius  de  omni  alearum. 
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attra&ione  interpretans , qudd  poterat  benignius  agens 
defola  violenta  attra&ione  interpretari.  Nam  fi  de  hac 
fola  attraftione  interpretaretur  , clarifsime  intelligerct 
nihil  prorfus  valere  argumentum  quo  illum  oppugnat. 
Dicit  enim  quod  attrahens  ad  ludum  nihil  iniuftum  fa- 
cit , cum  per  hoc  non  Auferat  alienum.  Hoc  autem  (vc 
ex  his  qua:  diximus  aperte  confiat)  falfum  efh  Quia  (i 
attradio  caufat  inuoluntarium, qui  fic attrahens  lucratur, 
Rienum  aufert.Et  idem  dicere  oportet  de  illo  qui  tali  vio- 
^/fflenta  attra&ione  traxit  aliquem  ad  mercandum:quoniam 
\1\tofr  - fic TnuoluntariunTtraliens  teneturetiam  illi  reftituerelu- 
crumquodex  tali  negotiatione  extorfir.  Prxterhas  tres 
ludi  circunfiantias,  & fi  aliqua  alia  fit  qux  valeat  luforem 
efficere  obnoxium  culpa:  mortali, nulla  tamen  efi  alia  quae 
ex  iurediuinopofsit  illum  reddere  obligatum  adreftitu- 
tionemeius  quod  lucratus  fuerit.  Hisigiturcircunftan- 
tiis,  quxiurediuinoad  reftitutionem  obligant , fedufis» 
nullus  ( vt in  noftro corollario  diximus)  ex  iure  humano 
omnibus  communi  obligatur  ad  reftitutionem  rei  per  lir- 
dum  acquilicx  Tantequam  Iit  ad id  faciendum  per  iudicem 
Condemnatus.  HoC  corollarium  ex  eo  aperte  probatur,  ] 
quocTTex  poenalis  qux  iniurecommunicotra  luteres  habe 
tur , non  continet  nac  in  pane  fententiam  latam  , fed  fo- 
lum  fententiam  k iudice  ferendam.Quo  fit,vt  lufor  (iuxta 
id  quod  in  prima 'c6clulion~ediximus)non  teneatur  ad  poe- 
nam in  tali  lege  contentam,  antequam  fic  ad  illam  a iudi- 
ce damnatus.  Vt  autem  quod  dico  apertius  fiat, verba  legis 
citare  oportebit.In  authentica  Alearum  vfus.C.de  religio- 
fis&  fumptibus funerum.  luftinianus  Imperator  de  Alca- 
nim  ludo  loquens  poftqua  dixit  illum  multoru  malorum 
efle  caufam,nxc  qux  fequuntur  verba  ait.  Commodis  igi- 
tur fubditoru  profpicietes  hac  generali  lege  decreui mus, 
vt  nulli  liceat  in  publicis  vel  priuatis  domibus  , vel  locis 
ludere , neque  in  fpecie  neque  in  genere.  Et  fi  contra  fa- 
dum  fuerit  , nulla  fequarur  condemnatio  , fed  folutum 
reddatur , & aftionibus  competentibus  repetatur  ab  iis 
qui  dederunt , aut  eorumT  hxredibiis:  aut  hi5~~negligen- 
tibus  , i procuratoribus  T vel  patribus  feu  dcfenfonbus; 
non  obftante  , nifi  quinquaginta  annorum  prxfcriptio- 
ne.  Haftcnus  verba  legis.  Hxc  lex  illos  folos  obligat  qui 
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fubfunt  imperatori, & illius  legibus  vtutur,qui  hodie  pau- 
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ci&imi  funt:quoniI  nec  Hifpania.nec  GalliaVnec  AngtlST 
nec  tota  fere  Italia  imperialibus  legibus  fubdirur , fed  fin 
gula  quxq;  haru  prouinciaru  propriis  vtitur  legibus.  Imo 
ncceosqui  Imperatori  fubduntur  obligat: quia  percon- 
trariam  confuetudincm  eft  iam  lex  illa  abrogata.  Quja 
(vt  ab  his  qui  viderunt  audiui)  in  nulla  duitate  imperio' 
fu  b i eft  a conceditur  perdenti,  vt  repetere  pofsit  quod  in  lu 
do  amifit.  Sed  efto  omnes  huic  legi  fubdantur , per  illam 
tamen  (vt  ex  verbis  illius  nunc  proxime  citatis  conftaf) 
nullus  tenetur  ad  refUtutionem  lucri , nifi  poftquam  ad 
id  Jamnatus  tuerlt.Solutum  (inquit~lex)reddatur.£  aftio-' 
nibus  competentibus  repetatur  ab  his  qui  dederunt.  Ex 

3uibus  verbis  conflat  folam  aftlonem  per  illam  legeiii 
ari  perdenti  ,vt  pofsit  repetere  id  quod  perdens  in  ludo 
foluerat  lucranti.  Cum  iffitudex  rton  auferat  dominiurti 
a lucrante, nec  dicat  contraftum  tacitum,  qui inter  lulores 
interuenit , etfe  [pio  iure  nuIlumTncc  cogit  perdentem 
vt  contra  lucrantem  agat , fed  iolum  imponat  poenam  lu~ 
cranti^  vt  polsit  ab  illo  repeti  idquod  lucratus  tWrit.aper-» 
«Jlsinid  conuincitur  illum  non  teneri  ad  reddenduni  lu- 


crum  antequam  ab  illo  petatur.  Dubitari  tamen  poflet  Sc  ^ ^ 

merito  , an  ii  perdens  petat  extra  iudicium  a lucra 


quod  in  ludo  perdiderat  teneatur  lucrans  ex  obligation 
huius  legis  illi  reddere,  an  pofsit  retinere  quoufq;  in  iu 
dicio  petat.  Et  videri  pollet  quod  teneatur  reddere  eo  ip 
quod  perdens  quouis  modo  petierit,  nec  oporteat  i ud ( tSXftfi 
fcis  fententiam  expeftare.  Quia  lexiubet  vtfolutum  red-^-/.  /iit 
datur : ex  quo  verborum  contextu  videtur  innui,  vt  folu^jfcTL  p JL 
tum  tunc  reddi  debeat  quum  fuerit  repetitum.  Mihi  r* 'A 

men  videtur  non  ita  elTe , fed  oportere  vt  in  iudido  peta  -MbUJ^****' 
tur , nec  lucrantem  teneri  ad  reddendum  lucrum  , fi  illud 
perdens  petierit  extra  iudicium.  Quia  lex  non  dicit  abfo- 
lute  vt  folutum  reddatur, fed  addidit,  aftionibus  competen 
tibus  repetatur.  Quibus  verbis  aperte  oftendit  talem  repe* 
titionem  faciendam  efle  in  iudicio , & non  extra.  Nam 
aftio  ea  fola  in  iure  vocatur , qua:  fit  in  iudicio  , faftio  ve- 
ro extra  iudicium.Nam  cum  in  l.prima.$.Quibus.fEquod 
Cuiufq;  vniuerfitatis  , dicat  Caius  iurifconfultus  oportere 
quamlibet  rempublica  habere/ftorem  fiue  fyndicum  per 
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Suem  quod  communiter  agi , fieriq;  oporteat , agatur  & C 
at.  Accurfius  verba  illa  interpretans  dicit , Agi,  efle  in  iu- 
diciis, fieri  vero.extra  iudicia.  Cum  igitur  lex  folum  con- 
cedat perdenti , vt  per  a&ionem  competentem  repetat 
quod  femel  foluit  ,conuincitur  inde,  vt  lucrator  non  te- 
neatur ad  reddendum,quando  ille  petierit  extra  judicium. 
Sednunquid  flante  prardifta:  legis  obligatione  tenebi- 
tur ad  regendum  fbiutum  , llattm  poifquam  aliiis  in  lu- 
dicib  petierit , etiam  ante  Judicis  condemnationem?  Et 
forte  quis  feutict  illum  teneri  ad  reddendum , antequam 
iudex  precipiat  reddere,quia  lex  nihil  prarcipit  iudici.quod 
ille  facere  teneatur,nec  aliquid  exprimit, quod  fit  a iudice 
faciendum : fed  folum  dat  perdenti  a&ionem  competen- 
tem. Prxrerea, iudex  nunquam  praxiperet  reddere.niii  is, 
qui  folutfi  accepit, teneretur  reddere : alioqui  iniufte  age- 
ret iudex, praxipiendo  illi  vt  reddat, quod  reddere  non  te- 
netur. Rurfum,ad  eiufilem  fententix  confirmationem  ad- 
duci poteftfimilcde  vfurario , cui  debitor  iurauit  fe  vitra 
fortem  illi  reddere  vfuram.  Namis,quidedir,quamuis  te- 
neretur reddere, poteft  tamen  agere  in  iudicio  cotra  illum, 

& petere  vfuram,quamdedit,prout  definitum  eft  in  capit>  P 
Debitores , de iureiurando.  Illo  autem  petente  (Vt  aperte 
conftat)vfurarius  tenebitur  reddere, antequa^it  a iudice  ad 
id  faciendum  condemnatus  , ergo  etiam  qui  lucratus  eft, 
tenebitur  perdeti,  poftquam  ille  petierit  reddere  folutum, 
antequam  a iudice  condemnetur , quia  etiam  ifte  habet 
adionem  contra  lucrantem , ficut  alius  contra  vfurarium. 
Deinde.is  qui  perdit, quamuis  abfolute  & efficaciter  voluit 
reddere  lucranti  id,quod  perdidittnoluiftet  tamen  reddere 
ii  crederet  fe  polfe , prxfertim  fineinfamix  nota, a reddi- 
tione liberari-  Talis  autem  conditionalis  nolitio  fufficit 
traslatione  domini j per  illam  fa&a  reddere  nullam, prout 
fupra  diximus  de  illo, qui  vitra  mutuum  dedit  aliquid  vfu- 
rario. Fiet  igitur  hac  ratione,  vt  lucrans  teneatur  reddere 
perdenti  id, quod  lucratus  eft,etia  fi  ille  non  petat.Sed  licet 
hxc  omnia  vtcunq;  fuadere  videantur, non  tamen  conuin- 
cunt  lucrantem  teneri  ad  reddendum , quod  lucratus  eft, 
antequam  ad  id  faciendum  fit  d iudice  condemnarus.Nam 
et  fi  lex  illa  (vt  primo  loco  obiicitur)  nihil  aperte  prxei- 
piac  iudici.uihilq;  manifefte  exprimat,  quod  iit  ab  illo  fi- 
■ ciendum. 
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ciendum , tamen  eo  ipfo , quo  perdenti  tribuit  aftionem 
competentem  ad  repetendum , praxipit  iudici , vt  lucran- 
tem reddere  cogat.  Alioqui  inanis  & non  competens  eflct 
aftio.quar  perdenti  tribuitur,(i  illa  habita  iudex  per  illam 
non  obligaretur  cogere  lucranrem  ad  reddendum  quod 
acceperat.  Quod  vero  in  fecundo  argumento  a (Turni  tu  r, 
falfum  eft.  Iudex  enim  fxpe  praxipit  aliquid  alicui  reddi, 
quod  tamen  iudicis  mandaro  feclufo , non  eftet  illius , cui 
reddi  iubetur.Nec  tamen  iudex  fic praecipiens  iniufte  facit, 
cum  illud  lege  ita  fieri  praxipiente  faciat.  Hoc  autem 
femper  euenir  in  executione  earum  poenarum  quas  lex 
alicui  certa:  perfona:  per  iudicem  applicandas  ftatuit.Cum 
enim  index  aliquam  huiufmodi  poenarum  illi  perfona: 
folui  iubct , cui  lex  ipfa  reddi  praeceperat , iufie  agit , quia 
legi  iufhe  obtemperat.  Ncc  obftat  quod  is  A quo  poena 
exigitur, retinet  illius  rei  dominiu  ante  iudicis  condemna- 
tionem,quia  iudex  poteft  ex  legis  decreto  dominium  ali- 
cuius rei  ab  vno  in  poenam  fui  delitti , in  alterum  tranf- 
ferre.  Ad  eundem  modum  is  cui  poena  eft  per  iudicem  ex 
praecepto  legis  applicanda , & ii  nullum  habeat  in  ea  re 
ante  iudicis  fententiam  dominium, iufte  tamen  poteft  pe- 
tere a iudice,  vt  poenam  illam  delinquenti  inferat.  Quia 
hoc  faciens  petit  id  fieri  quod  lex  fecere  iubet.  Quod  ter- 
tio loco  obiiciturde  fimilitudine  vfurarij.qui  antequam  £ 
iudice  condemnetur  tenetur  reftituere  vfuram, nihil  nos 
mouct : quoniam  latifsima  eft  differentia  inter  vfurarium 
& illum  qui  lucratus  eft  in  alea.  Nam  vfurarius  non  ac- 
quifiuit  dominium  illius  quod  vitra  fortem  accepit , pro- 
pterea  quod  contra&us  ille  eft  lege  naturali  prohibitus  & 
ipfo  fafto  irritus  & inanis : & inde  oritur  vrrion  foliim 
abfq;  iudicis  condemnatione, fed  etiam  abfq;  petitione  il- 
lius qui  dedit  teneatur  vfuram  reftifucre.  Is  autem  qui  lu- 
cratus eft  , verum  acquifiuit  lucri  dominium.  Quoniam 
& fi  contra&us  ille  tacitus  inter  lufores  initus , fit  lege 
prohibitus,  non  tamen  eft  per  ipfam  legem  dedaratuT 
inanis  & inualidusfEt  Inde  euenirenecefleeft.vt  tali  con- 
traddu  ftante  perdens  transferat  verum  dominium  rei  per- 
dita? in  lucrantem.  Ex  quo  aperte  fequitur,  vt  lucranT 
non  teneatur  ante  condemnationem  reftituere  lucrum, 
quamuis  vfurarius  id  facere  teneatur.  Nec  obltat  quotf" 


x66  DE  POTEST.  LEGIS  POEPJAL.' 
vltimo  obiicitur, perdentem  conditionali  nolitione  fe  nol-  C 
le  reddere  quod  perdidit , perinde  ac  ille  qui  vfurario  vitra 
mutui  fortem  aliqtfid  redditiquia  longifsime  vnum  ab  al- 
tero diftat,nec  aliqua  eft  in  hac  parte  inter  vtrunq;fimili- 
tudo.  Nam  is  qui  vfurario  vitra  mutuum  reddit,  quamuis 
abfolute&  efficaciter  vult  reddere  vitra  mutuum  , exipfa 
tamen  ratione  contra&us  non  cenetur  ita  velle  , imo  citra" 
iniuftitix  notam  pollet  ablolute  nolle  reddere, aut  faltem 
poteft  fub  hac  conditione  nolle , (i  pollet  fine  talis  vfurx 
redditione  mutuum  impetrafc.Ec  hinc  euenit  vt  conditio- 
nalis  nolitio  qux  in  ipfa  redditione  vfurx  iriteruenit, fatis 
lit  ad  efficiendam  ipfam  redditione  i nuoluntariam , & per 
confequens  ad  impediendam  vera  domini  j translationem. 
Qui  autem  in  ludo  perdic_,  & fi  in  folucione  nolitionem 
condicionalem  habeat , exjpTa  tamen  ratione  contrafhi» 
luforij  tenetur  abfolutd  .sTemcaciter velle ; foluercld,quQd  - 
perdidit , etiam  fi  crederer  le  itne  tali  folurione  non  fore 
aliqua  infamia  maculandum.  Quia  hxc  cft  illius  taciti 
contraftus  condicio, vt  cui  deterior  in  fudo  lbrs  contigerit, 
reddat  alteri  colludenti  id, quod  ludifortunxcommiferat. 

Et  hinc  euenit, vt  illa  condirionalis  nolitio, quam  in  folu-  Tf 
tione  habet  perdens, non  fufficiat  ad  impediendam  transla 
tionem  domini].  Namlere  femper debitor  cum  creditori 
folutt  id.quod  debeat , habet  hancconditionalem  nolitio- 
nem , quia  tamen  tenetur  illam  non  habere , imo  potius 
habere  abfolutam  & efficacem  volitionem  reddendi  id, 
quod  debet, etiam  fi  crederet  fe  non  polle  ad  id  com- 
pelli, ideo  talis  nolitio  condicionalis  non  fulficit  impe- 
dire veram  domini  j translationem,  qux  fit  per  debiti  fo- 
lutionem.  Perdens  igitur  in  ludo , quamuis  cum  foluit  id, 
quod  in  ludo  perdiderat, nolitione  habeat  condirionacam 
non  reddendi , fi  id  commode  & fine  vllofui  detrimento 
euitare  poffet,quia  tamen  ex  ratione  tacitx  promifsionis, 

Sipfo  contradlu  interuenit , foluere  tenetur , verum 
rt  in  ipfum  lucrante  dominium.  Et  hinc  deniq;  (e-  . 
quiturverum  elfe  id, querd  a principio  in  tertio  loco  ex  no- 
ffra  prima  principali  conclulione  deduximus  corollarium, 
lucrantem  videheetnon  teneri  ad  relfituendum  lucrum, 
ante  marn  ad  id  facicdum  a nidice  copellatur.  C^uia  quum 
lex  poenalis, qux  iubet  vt  folutum  reddatur,non  contineat  _ 
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/L  fententbm  ab  ipfo  iure  lata,  fed  foliim  a iudice  ferendam., 
confcqucns  eft,vt  no  teneatur  ad  illam, nilx  poTFquam  fue- 
rit \ iudice  condemnatus.  Ex  quibus  omnibus  aperte  con- 
uinciturerrafte dominum  Adnanum.qui  dicit  perdentem  jtdriatC 
in  ludo  polle  detinere  in  fe  id, quod  perdidit, & negare  fo-  yfo  fH  , 
lutionem  lucranti.  Quia  cum  ille  tacitus  contraftus  , qui 
inter  ludentes  interuenit,non  iit  aliquo  iure  in  nihilum& * +4ittA  OffU 
inane  redadus.conuincitur  inde.vt  lolutio  rei  in  ludo  per-^jj  fj^Lg/146 
cfiti^nETres  mala  & iniufta  , & inde  vlterius  fequitur, 
vt  promifsio  de  tali  foluticne  facienda  , iit  necellarlo  aa-^'*^ 
implenda.  Quia  ius  naturale  eit,vc~licite  promilia  reddan- 
tur.N^cadio  repetedi  obitat,  quin perditum  debearTolui. 

OEia  duo  illa  limul  cohxrcre  poliunt , vt  videlicet  pro^. 
milium  primo  reddatur.^  deinde  repetatur, prout  contin- 
git in  illo , qui  mutuatus  aliquid  ab  vfurario  iurauit  fe  illT, 
vfuram  vitra  mutuum  redditurum.  Hic  enim  (vt  deline 
tum  eft  in  cap.  Debitores, de  iureiurando)  tenetur  reddere 
vfuram, quia  iuramento  promilTam , eam  tamen  poteft 
poftea  attione  iufta  repetere.  Eodem  modo  per  omnia  di-^ 
cere  oportet  de  illo, qui  in  ludo  perdidit , quuhic  tenetuj^ 
foluere.quod  perdidit,  propterea  quod  a principio  ludi  ita 
fe  fa&urum  promilit:&  poftquam  foluerit.poterit  repetere 
folutum . quia  hoc  libi  lex  concedit.  Prxtcrea  , li  perdens 

{>oteft  iufte  non  foluere , ergo  lucrans  nullum  ex  ratione 
udi  acquiliuit  dominium  in  re  ,quam  lucratus  eft, nec  ius 
aliquod  habet  ad  illam:  quia  ii  habet  dominium  illius, 
aut  ius  ad  illam  , inde  euidenter  conuincitur  , perdentem 
teneri  ad  foluendumquod  perdidit,  quia  tenetur  reddere 
alienum.  Quod  autem  lucrans  habeat  verum  in  lucro  dp^. 
minium , iple  Adrianus  fatetur , cum  dicit  lucrantem  non 
teneri  ad  reftitutionem  lucri , antequam  ad  id  faciendum 
^ iudice  condemnetur.  Cum  qua  fcntentiacohxrerenon 
poteft  alia , qua  dicit  perdentem  non  teneri  ad  foluen- 
dumquod in  ludo  perdiderat.  Hoc  autem , quod  de  folu- 
tione  neceflario  fidenda  dixi , hac  limitatione  intelllgen- 
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dum  eft , nifi  is , qui  perdiderit  per  legem  aliquam  huma 
nam, ab  huiufmodi  folutionis  obligatione  liberetur.Nam 
fi  is, qui  perdidit,  non  eft  fui  iuris  , nec  poteft  aliquid 
iuxta  legem  donare, ficut  non  poteft  aliquid  in  ludo  perde, 
re,  ita  nec  tenetur  perditum  foluere.Deinde  ex  pragmatica 

fanttione  { 
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fan&ionc  regni  Caftclla:  edita  a Carolo  Catfare  primo  hu-  C 
ius  nominis  Hifpaniarum  rege  , nullus  poteft  ludere  cum 
quouis  homine,  etiam  in  lucio  perrmllo,  "niii  pratens  iit  & 
coram  ipjis  luloribus  appoiitum  quod  ibidem  Juditur , Sc 
fortuna:  ludo  committnur,vt  quilque,  quod  ex  Judo fuerit 
t t lucratus , accipere  valear.  Quoniam  fi  precium  non  fuerit 
^ *•*  . ^appoiitum , feti  fola  fuerit  data  promifsio  folutionis , Sc 

r vterque  ex  folutionis  cohdentia  inipo/terum  danda:  ludar, 

: , is  qui  perdidit, non  tenetur  ad  folutionem : nec  is,  qui  lu- 
•cratus  eft , potent  in  judicio  agere  contra  perdentem , nec 
ratione  lucri  petere  aliquid  ab  eo.  Hac  lege  data, quam  iu- 
ftifsimam  elTe  cenfeo,  is  qui  hoc  modo  fub  confidentia  fo- 
lutionis  perdidit  in  ludo,  non  tenetur  loiuere,  quia  per  le~ 
gem  , qua:  talem  ccntra&um  reddit  nullum , liberatur  al£ 

, obligatione  iolutionis.  Ex  his  etiam  , qua?  irT  lioc  tertio 

corollario  diximus , conuincitur  f.ilfam  efle  aliam  Adria- 
ni  fententiam  , qua  ait  perdentem  in  ludo , poftquam  id»_ 
quod  perdiderat , loluerit , polle  propria  authoritate  recu- 
perare&  recompenfationem  facere  ,fi  periudicis  manum 
id  fe  pofle  recuperare  non  fperat.  Nam  compenfationem 
propria  authoritate  licite  fumere  non  poteft,  etiam  fi  o-D 
mnes  debitas  circunftantias  apponat,  niii  is, cui  aliquid  de- 
betur,&•  ab  illo  folo.qui  illi  aliquid  debet.  At, qui  lucratus 
eft  in  ludo  ( vt  haftenus  declaratum  & probatum  eft  ) non 
tenetur  ad  lucri  reftitutionem  antequam  per  iudicem  con- 
demnetur t ergo  toto  illo  tempore  ante  condemnationem 
habet  verum  lucri  dominium , & nihil  ratione  illius  lucri 
debet  perdenti.  Et  inde  apertifsime  conuincitur  , vt  per- 
dens non  pofsit  propria  authoritate  recuperare  perditum, 
nec  illius  compenfationem  fumere  , quamuis  illud  feper 
iudicem  recuperare  defperet.  Quomodo  poteft  licite  com- 
penfationem fumere  pro  eo  quod  libi  non  debetur?  Prae- 
terea , lex  ( vt  fupra  oftcnfum  eft  ) non  reddit  inanem con- 
■traftum  ludi , nec  prohibet  lucrantem  accipere  aliquod  et 
'ludo  lucrum  , nec  prohibet  tranflatienem  dominii  per  lu- 
dum fieri,  fed  folum  dat  a&ionem  perdenti,vt  pofsit  repe- 
tere quod  foluit.  Cimi  igitur  a&io  ( vt  fupra  probauimus) 
lit  in  iudicio&  non  extra,  conuincitur  inde  vt  fuloiudicio 
interueniente  pofsit  habere  compenfationem  & non  ali- 
ter. Si  lex  ipfo  iure  condemnaret  lucrantem  ad  reftituen- 

dum 
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A dum  perdenti  quod  ab  illo  accepit , veru  efler  quod  Adria- 
nusair, perdentem  pofie  propria  authoritate  compenfatio- 
nem  fumere  , fi  per  iudicem  fe  id  impetrare  non  confide- 
ret. Quia  id  pro  quo  tuuccompenfationem  fumerer.eflet 
fibiiure debitum.  At  cum  nihil  tale  lex  prxcipiat,  fed  fo- 
lum  det  a&ionem  perdenti, vt  pofsir  repetere,  ex  eo  apertd 
colligitur  perdentem  non  nifi  per  iudicis  authoritate  po/fe 
recuperare  quod  perdidit. 

Quarto  ex  huius  capituli  condufioneprincipali  inferri  Corolla  _ 
poteft , illum  qui  tributum  regi  debitum , quod  in  Hifpa-  riU  q»ar~ 
niaprxfertim  in  regno  Cafiellx  vulgariter  dicitur , Alea-  tum. 
uala  ,regi  foluereomiferit  ,&  fi  peccet  non  reddendotri- 
butum  illud , & teneatur  ad  reftitutionem  tributi  omifsi, 
non  teneri  tamead  pauiam  qux  contra  tales  tributa  omit- 
tentes eft  per  legem  ftatuta  , antequam  per  iudicem  fit  ad 
illam  condemnatus.Et  idem  prorfus  dicere  oportet  de  illo 
qui  res  de  regno  in  regnum  transferendas  manifeftare  no- 
luit,ne  folueret  veftigal  regi  debitum, quod  lingua  Hifpa- 
na  dicitur,  Portazgo.  Hic  enim  & fi  peccet  non  (cluendo 
veftigal,  non  fame  tenetur  foluere  posnam  quam  lcxcon- 
B tra  tales  ftatuit, antequam  iqdex  illum  condemner.  Prima 
pars  biduscorollarij  confiat  ex  his  quxfupra  libro  primo, 
cap.x  j.dixi , vbi  aperte  probaui  peccare  eos  qui  tributa  re- 
gibus  debita  foluere  nolunt , quamuis  lic  non  Coluentcs  fe 
committant  periculo  poenx  qux  contra  tales  elt  per  legem 
fiatuta.Secunda  parscorollarij  probatur  perconclufionem 
in  principio  huius  capituli  pofitam,&  per  verba  earundem 
legum , qux  poenas  contra  luiiufmoditranfgrelTbres  fta- 
tuunt.  Nam  leges  qux  in  Hifpania  contra  fiuiufmodi  de- 
linquentes pernas  decernunt , non  continent  fententias  i 
iure  latas,  fed  folum  a judice  ferendas:&  ideo  necefl*arium 
eltin  omnibusillis  (vtnoftra  prima conclulio docet)  iudi- 
cis  fententiam  expefhre  , vt  delinquens  firad  pernam  le- 
gis obligatus.  Ex  iure  communi  lex  qux  fiatuit  poenam 
coptra  eos  qui  veftigaTu  non  foluunt , fententiam  conti- 
net ipfo  iure  latam , vt  patet  in  l.Commifia.ff;  $je  publica- 
nis&  ve&igalibus.  Leges  tamen  qux  in  regno  Cafiellx 
contra  tales  lat?  funt,non  continent  nifi  fententiam  a iu- 
dice  ferendam.De  tributo  quod  dicitur,  Alcauala, lex  habe- 
tur in  codice  illarum  numero  no.  De  veftigali  vero  quod 

dicitur 
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dicitur  Portaxgo , lex  habetur  libro  fexto,  ordinationum  C 
regalium,  titulo  decimo,  lege  nona. 

Conclufio  Secunda  conclufio  non  eft  de  his,  qua:  fpeftant  ad  reum 
fecunda.  & obligationem  illius  ad  poenam, fed  de  iis,  qua:  fpe&ant 
ad  iudicem,  i quo  ferenda  eft  fententia.  Duas  enim  perfo- 
nas  refpicit  lex, qua:  ferendam  fententiam  continet, videli- 
I cet  reum  , cui  poena  eft  infligenda , & iudicem,  k quo  reus 
eft  damnandus  ad  poenam.qux  per  legem  ftatuitur.De  iis, 
qua:  fpe&ant  ad  reum,hadenus  in  prima  condufione  dixi- 
mus. Sit  igitur  litec  fecunda  conclufio  de  iis, qua:  ad  iudi- 
cem ratione  eiufdcm  legis  pertinent. 

Lex  poenalis,  qua:  fententiam  ferendam  continet, iudici 
liberam  poteftatem  tribuit , vt  poftquam  illi  legitime  de 
crimine  conftiterit , pofsit  ftatim  reum  ad  poenam  in  lege 
expreflam  damnare , & illam  infligere.  Ha:c  conclufio  eft 
per  fe  manifefta,  quia  nifi  ita  eflet , nulla  prorfus  eflet  vir- 
tus legis  poenalis  fententiam  ferendam  continentis.  Nam 
cum  talis  lex  non  infligat  poenam  ab  ea  ftatutam , fed  re- 
quirat iudicis  fententiam,  fi  iudex,  cui  hoc  onus  incumbit, 
non  haberet  eo  ipfo  poteftatem  damnandi  reum  ad  talem 
poenam ,non  eflet  via  aliqua  aperta,  per  quam  talis  lex  pae-  D 
nalis  poiret  aflequi  id, quod  iutendit.vt videlicet  retfs>iuxta 

f oenam  ab  ipfa  lege  ftatutam  puniatur.Et  certe  ob  hoc  fo- 
um,  prteter  alia  multa, oportet  leges  poenales  ftatui  ,quae 
fententias  i.  iudice  ferendas  contineant,  vt  ex  ipfis  legibus 
conftet , iudices  habere  poteftatem  ad  puniendos  reos  illis 
' poenis,  qute  a legibus  decreta:  funt.  Deinde,  vtipfi  rei  pa- 
tientius ferant  poenas , quando  ad  illas  fuerint  i iudice 
damnati.  Quia  fi  iudex  illam  poenam  ex  fuo  arbitrio  in- 
fligeret, reus  forte  impatienter  ferret.  At  poena  per  legem 
ftatuta  & iudici  commifla , non  eft  quod  reus  fucccnfeat 
yiriUot.  iudici.  Nam  ( vt  Ariftotcles  decimo  Ethicorum  capitulo 
nono  ait ) lex  iubens  non  eft  odiofa , ficut  homines , qui 
etiam  bona  iubcnt.An  autem  iudex  teneatur  damnare 
reum  ad  poenam  in  lege  ftatutam  , an  pofsit 
agere  fecus , non  eft  nunc  animus  dis- 
cutere : quia  poftea  vno  inte- 
gro capitulo  de  hac  re 
inferius  pertra- 
ctabo. 

Qualis 
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A Qualis  Jit  potestas  legis  poenalis Jentent  tam  Je- 

rendam  continentis  3 poftcjuam  index 
reum  mxta  illam  darnnauit. 

CAPVT'  III. 

T totum  id  quod  fpeftat  ad  legem  poena- 
lem qua:  fententiam  ferendam  continet, ab- 
foluamus:hoc  folum  a nobis  trattandum  fu- 
pereft  vt  videamus  qualis  fit  po.teftas  & con- 

ditio  huiufmodi  legis  poenalis  , poftquam 

iudex  fententiam  contra  reum  dedit,  damnans  illum  ad 
poenam  in  tali  lege  ftatutam.  De  bac  re  quid  cenfeam  vna 
breui  conclufionedicam  , qua?  his  verbis  explicatur.  Poft- 
quam  reus  eft  damnatus  i iudicead  poenam  in  lege  ftatu- 
tam,tenetur  in  confcientja  poenam  illam  foluere.Harc  con 
clufiovplexeo  eft  manifefta  quod  fubditus  obligatur  in 
confeientia  obedire  iufto  iudicis  prarcepto.At  fententia  ju- 
dicis damnatis  reum  ad  poenam  in  lege  ftatutam  eft  iufta, 
quia  iudex  ita  iudicans  agit  iuxra  prarceptum  legis  iufta:, 

B ergo  reus  tenetur  illa:  fententia:  iufta:  obedire.Pra:rer  hanp 
rationem  qua:  apertifsime  veritatem  noftr.T  conclufionis 
probat , funt  teftimonia  probatifsimorum  do&orum , qui 
illam  tanquam  certifsimam  & jndubitatd  afleuerant.  Bea- 
tus Thomas  in  fecunda  fecunda:  qua:ft.  lxij.  artic.  iij.difle-  Themis. 
rens  de  illo  qui  iniufte  aliquid  accepit , & qusrens  an  te- 
neatur vitra  id  quod  accepit, reddere  etiam  id  quod  in  poe- 
nam fui  delitti  per  legem  ftatutum  eft , refpondit  per  hxc 
verba.  Antequam  fit  condemnatus  per  iudicem,  non  tene- 
tur reflituer  e plufquam  accepit : fed  poftquam  condemna- 
tus eft , tenetur  poenam  foluere.  Harc  fiinftus  Thomas.  In 
quibus  verbis  (vt  conflat)  vrrunquefimul  complexus  eft, 
quod  ego  jn  duabus  conclufionibus  feorfum  dixi.  Feli,  in  Felinus. 
capit.Canonum  ftatuta , de  conftitutionibus.  numero  4?, 
traftans  de  fententia  gloflie  in  capit. Fraternitas.xij.qu^if, 
ij.  dicit  hxc  verba.  Limitatur  fecundo  di<fta  glofta , nifi 
* reus  eflet  condemnatus : quia  tenetur  in  confeientia  fol- 
uere condemnationem.  Ha:c  Felinus , qui  ad  huius  fen- 
tentia: confirmationem  citat  Baldum  idem  dicentem  in  1. 
id  quod  pauperibus , quteft.  ix.  C.  deepifeopis  & clericis. 

Et 
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Et  pro  Hac  re  futficere  mihi  videntur  hxc  duo  prolata  te- C 
ftimonia-.quia  pro  re  mamfella  & ab  omnibus  cocefla  non 
efl  opus  plura  citare  teflimonia , ne  forte  ob  id  folum  eam 
fufpe&am  reddam.  Placuit  autem  iftorum  dodtorum  fen- 
tentiaseifdem  verbis  quibus  ab  illis  ditlx  funt  citare , vt 
ex  verbis  illorum  aperte  conflet  leftori  illos  hanc  quam 
dixi.docuille  fententiam.Nam  hoc  apud  iuris  humani  fiue 
canonici  fiue  ciuilis  interpretes  perpera  agi  video , vt  Cepe 
pro  l e citet  qui  funt  illis  velut  ex  diametrooppofiti.Quod 
ego  multis  in  locis  deprehendi  ,Sc  quicunque  apud  illos 
prxfcrtim  modernos  fuerit  aliqdandiu  verfatus  vel  ex  eo 
facile  cognofcet , quod  cum  fifit  circa  eandem  fententiam 
dux  partes  valde  diuerfx  vtraijue  illarum  eundem  autho- 
rem  pro  fe citat  tanquam  illius  opinioni  fauentem.  Hoc 
autem  ciim  ego  aliquoties,  prafertim  in  re  hac  de  qua  nuc 
difiero,  inuenerim,coa£tus  fui  cenfere  aut  alterum  e duo- 
bus citantibus  falfo  cirafie , aut  citatum  ab  illis  non  fuifle 
in  eadem  fentetia  conflantem  , fed  nunc  vnam  nunc  aliam 
illi  contrariam  fententiam  docuifle.  Et  ob  hanc  caufam 
apud  me  ipfum  flatui  in  re  controuerfa.qux  fit  alicuius 
momenti  nunquam  fidere  citationibus  , fed  ipfas  femper  D 
originales  literas  qua:  mihi  citantur , infpiccre  , vt  aperte 
cognofcam  an  id  quod  citatur  ipfi  origini  confentiat.  Ne 
igitur  forte  quifquam  alius  meis  citationibus  diffidens  pu- 
tee me(vtde  aliis  dixi  ) falfo  citare, quoties  alicuius  pra:- 
fertim  iurifperitl  fentetiam  qua:  fit  annotatione  digna  ci- 
tare oportebit,  decreui  illam  in  hoc  opere  femper  citare 
per  verba  eiufdem  authoris  integra  & prorfus  immutata, 
vcexipfius  authoris  verbis  aperte  illius  fententia  le&ori 
conflare  pofsit.  Sed  contra  hanc  coclufionem  vnum  video 
pofre  obiici  argumetum,  quod  licet  prima  facie  vehemen- 
ter vrgere  videatur,  facile  tamen  illud  reiiciemus.  Si  con- 
demnatus i iudicead  poenam  tenetur  illam  foluere.ergo  fi 
reus  aliquis  ellet  condemnatus  ad  membri  alicuius  abfeif- 
fionem  , & prxeiperet  illi  iudex  vt  fuum  ipfemembru  ab- 
fcinderet,tenereturillud  facere.  Similiter  li  reus  eflet  a iu-  . 
dice  damnatus  ad  morte, & iudex  proriperet  illi  vt  fe  ipfum 
occiderer, teneretur  fe  ipfum  occidere.Hocaure  fateri  tota 
catholicoru  do£loru  turba  recufat.quia  (vt  omnes  catholici 
dodlores  edeorditer  fentiunt ) nunquam  nifi  Deo  id  infpi- 

rante 
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A rate  licet  alicui  feipfum  occidere.  Hoc  argumentu  metues 

Caietanus(vt  ego  ex  illius  didis  coiicio  ) fenfit  illu  qui  ad  Caitta» 
pecunia  aliqua  reddenda  danatuseft  a iudice,  no  teneri  ad  »«*. 
reddedu  illa, fed  foliim  ad  patiedu  ablatione  illius , quado 
fuerit  a iudice  capta.Quauis  ijgitur  iudex  pr?cipiat  reo , vt 
in  poena  fui  delidi  pecunia  ancui  certa;  perfona*  reddat, 
quadiu  iudex  ipfe  per  fe  aut  per  aliu  no  capit  , ille  pecunia 
retinere  poterit, & alteri  no  reddere.  Et  idem  dicit  de  illo 
qui  damnatus  eft  ad  exilium, quod  non  tenetur  ire, fed  fo- 
lum  pati  fidudus  fuerit  in  exilium.  Nam  incommetariis 
fuis  fuper  ij.ij.fandi  Tho.interpretans  verba  eiufdem  fan- 
di d odoris, qua;  nunc  proxime  dtauimus, dicit  harc  verba. 
Quardam  eft  poena  cuius  inflidio  eft  propria  iudici.  Quae- 
dam cuius  infljdio  eft  communis  iudici' & legi.  Declara- 
tur hoc , quia  poena  in  executione  exigens  agere  conuinci- 
tur  propria  iudici , ex  hoc  quia  aut  ad  illud  agere  tenetur 
reus  aut  iudex.  Non  reus,  quia  non  tenetur  ex  Jege  nifi  ad 
poenam.  Poena  autem  conuftit  in  pati  non  in  agere : ergo 
tenetur  iudex.  Et  vere  fic  eft,  quia  nift  iudex  per  fe  vel  ahu 
_ occidat, mutilet, verberet, claudat, agat  ad  exiliu , accipiat 
bona , aut  huiufmodi  non  tenetur  reus  ex  fola  lege  ad  ha- 
iufmodi  executionem.  Et  paucis  interpofitis  fubdit.  Do- 
drina  authoris  vniuerfalis  eft  de  poena  cuius  inflidHoper- 
tinet  adiudicem  vt  propria.  De  tali  enim  optime  fefuitur 
redditio caufx,  & ideo  antequam  fit  codemnat  us  p?r  iudi 
cem  non  tenetur  ad  executione.  Et  poft  pauca  recondens 
ad  primam  obiedHoncm  ait.  Punire,  id  eft , punitionem 
ftatuere  eft  adhis  legis,  & punire  executiueconaenit  etiam 
legi , quando  poena  non  exigit  adionem  ie  executione. 
Hadenus  Caietanus,  cuius  verba  nec  vno  mutato  citare 
volui,  vt  omnibus  pateret  me  fideliter  illius  fententiam 
recitare  , & nihil  illi  tribuere  , quod  ille  non  dixerit. 

Dicit  ergo  Caietanus,  quod  poena  eidus  inflidio  exigit 
adionem  eft  propria  iudici  , & ad  illius  executionem 
tenetur  iudex  , Sc  non  reus.  Cu>n  igitur  foluere  pecu- 
niam fitquxdam  adio  , ergo  illud  ex  fententia  Caieta- 
ni  , non  tenetur  agere  reus  fed  iudex , & inde  vlterius  ' 
fequitur,quod  quamdiu  iudex  per  fe  aut  per  alium  no  acce- 
perit pecuniam, ipfe  reus  iufte  retinere  poterit.  Et  idem  fen 
sic  de  illo  qui  damnatus  eft  ad  exilium  , quod  non  tenetur 
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abire  a loco  £ quo  relegatus  eft , fed  folum  tenetur  pati  & C 
non  refiftere,fi  ab  alio  in  exilium  ducatur.  Et  quod  uc  fen- 
tiat , ex  verbis  illius, qua;  nunc  proxime  citauimus , aper- 
te conftat.  Sic  enim  ait.  Nili  iudex  per  fe  vel  per  alium 
agat  ad  exilium , accipiat  bona , aut  huiufmodi  non  tene- 
tur reus  ex  fola  lege  ad  huiufmodi  executionem.Hxcille. 
Ad  hoc  autem  dicendum  (vt  ex  aliis  illius  verbis  qua*  an- 
tea citauimus  condat)  inde  perfuafus  eft  quod  omnino  pa 
ria  quantum  ad  obligationem  hxc  omnia  ede  putauit,  vi- 
delicet pecuniam  reddere, exulare,  occidere,mutilare,  ver 
berare,carcere  concludere.  Et  inde  deducere  videtur , vtfi- 
cut  reus  nunquam  tenetur  ad  fc  occidendum,  aut  mutilan 
dum, aut  verberandum, quamuis  iit  ad  aliquod  horum  da- 
xnnatus, ita  non  teneatur  ad  poenam  pecunia;  foluendam, 
quamuis  iit  ad  illam  damnatus. Sed  fic  fentiens  Caietanus 
apertd errat, & perperam  fan&ido&oris  verba  interpretar 
tur:&  i debili  argumento  viftus  vtrunque  fecit.  Et  vt  rem 
apertifsimam  faciam  , proponamus  ob  oculos  illud  idem 
exemplum  quod  fan&us  Thomas  illo  loco  proponit  de  fu 
te  qui  bouem  furatus  fuerat,  pro  quo  ex  legis  Mofaica; 
jra^epto quinque  boues  reftituere  tenebatur  ,&  hoc(  vt  d 
beatus  Thomas  optime  fentit)non  nifipoftquam  ad  id 
futrat  a iudice  condemnatus.  Ponamus  ergo  eandem  le- 

fen.  nunc  ede  reuocatam  , quod  fieri  polTe  idem  fandus 
odo»  ibidem  docet.  Ponamus  deinde  huiufmodi  furem 
coram  iudice  de  tali  furto  accufatum  & conuidum  , cui 
sudex  prreepit  vt  iuxta  legem  quinque  boues  pro  illo 
boue  accepto  reddat  illi  cui  damnum  intulit.  Iudex  hoc 
prxeipiens  xofte  prxeipit , quia  conformiter  ad  legem  iu- 
ffam , qua:  ta«m  poenam  ftatuit , praecipit , ergo  fur  te- 
netur tali  iuftoprxcepto  obedire  , & per  coniequens  te- 
netur reddere  quinque  boues  , quamuis  iudex  nec  per 
fe , nec  per  alium  illos  capiat.  Et  fortius  hac  via  fiet 
argumentum  de  illo  qui  damnatus  eft  ad  exilium>  quod 
teneatur  obedire  prxeepto  iudicis  illum  damnantis  ad 
exilium , & per  confeqaens  teneatur  recedere  a loco  i 
quo  relegatur,  quamuis  ab  alio  per  vim  non  trahatur. 
Nam  qui  pra:cepto  iudicis  in  exilium  damnantis  non  ofccr 
dit,grauiori  poena  punitur, vt  patet  in  LR.elegati.fF.de  poe- 
nis,At  lea  non  ita  inobidentem  puniret, fi  ille  obedire  non 
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A teneretur.  Praeterea,  fi  iudex  non  prfcepiflet  furi  accufato 
& conui&o  vt  redderet  quinque  boues,  pecca  flet, quia  le- 
gem iuftam  qua:  illud  fieri  ftatuit , prarteriiflet , ergo  fur 
poft  prarceptum  iudicisnon  reddens  illos  quinque  boues, 
ad  quos  per  iudicem  iufte  damnatus  eft  peccat,  9c  per  con- 
fequens  fequitur  vt  ad  euitandum  peccatum.teneatur  illos 
quinque  boues , ad  quos  per  iudicem  iufte  damnatus  efl, 
reddere.  Confequentia  ifta  inde  manifefta  eft , quod  ficut 
iudex  tenetur  obedire  legi  iuftae , & conformiter  ad  illam 
agere : ita  fubditi  tenentur  obedire  iufto  iudicis  praece- 
pto.  Obedite  ( inquit  Paulus)  praepofitis  veftris.  Rurfum,  Bdr. 
fi  facerdos  confelfor  peccatori  ;poenitenti , Sc  peccata  fua 
illi  confitenti  in  poenam  fui  peccati  prxciperet  pecuniam 
aliquam  pauperi  tribuere,  teneretur  peccator  id  facere, nec 
oporteret  expe&are  vt  confeflor  ab  eo  pecuniam  caperet. 

Et  hoc  potifsimum  verum  eftiuxta  opinionem  fanfti  Tho 
mar,qui  cenfct  pccnitentem  teneri  ad  fuceptionem  poena: 
pro  peccato  fuo  illi  a facerdote  iniun&je,  cui  fententiar  ego 
libens  fwbfcribo , quanquam  nofter  Scotus  aliter  fentiat. 

Ergo  reus  peccator  in  foro  exteriori  tenebitur  obedire  iu- 
li fto  iudicis  praecepto  pccnam  praecipienti.  Confequentia 
probatur : quia  licet  ad  abfolutionem  peccati  valde  impa- 
res fint  facerdos  in  foro  fecreto , & iudex  in  foro  publico, 
tamen  ad  infli&ionem  poena:  pro  delifto  paris  funt  pote- 
ftatis.  Quoniam  vterque  poteft  reum  ad  poenam  damna- 
re , & vterque  hanc  habet  a Deo  poteftarem  quamuis  non 
aequalem  , quia  facerdos  non  poteft  damnare  poeniten- 
tem  ad  mortem  temporale,  quod  iudex  forenfis  facere  po- 
teft. Deinde,  fi  fententia  Caietani  eflet  vera , fanfti  Tho- 
ma:  verba  prout  ipfe  illa  interpretatur,  minime  fibi  cohae- 
rere poflent.  Dicit  enim  beatus  Thomas,  quod  reus  ante- 
quam fit  condemnatus  per  iudicem  non  tenetur  reftituere 
plufquam  accepit , fed  poftquam  condemnatus  eft  tenetur 
pernam  foluere.  Circa  haec  beati  Thomae  verba , quaero 
quid  ille  intelligit,  per  hoc  quod  eft  reum  efle  condemna  • 
tum  per  iudicem.Si  intelligit  reum  efle  condemnatum  per 
iudicem, citm  iudex  folo  verbo  protulit  fententiam  contra 
reu  proripiens  illi, vt  quinq;  boues  pro  vno  accepto  reddat, 
tunc  aperte  conuinriturfalfumefle  & cotra  beati  Thomae 
fentmam,quod  Caietanus  ait  reum  non  teneri  ad  reddea- 
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dumtfed  folum  iudice  teneri  ad  id  faciedum.Nam  beatas  C 
Thomas  dicit  quod  poftquam  condemnatus  eft  tenetur poe 
nam  foluere.  Si  vero  dicat  Caietanus  aut  eius  defenfor  bea 
tum  Thomam  intelligere  reum  efle  condemnatum  per  iu- 
dicem  cum  iudex  non  folo  verbo  protulit  fententiam  con- 
tra reum  praecipiens  illi  vt  quinq;  boues  pro  vno  reftituat, 
fed  re  ipfa  iudex  per  fe  aut  per  alium  tales  quinqj  boues  ac 
cepit, & alteri  damnum  paflo  reddidit, fi  fic  intelligat.tunc 
juxta  illum  (enftim  nihil  poft  talem  codemnationem  ma- 
nebit ab  ipfo  reo  faciendum, fed  folum  pati  talem  condem 
nationera.Hic  autem  fenfus  aperte  repugnat  verbis  beati 
Thoma:, quibus  (ic  ait.  Antequam  lit  condemnatus  per  iu- 
dicera  non  tenetur  reftituere  plufquam  accepit , fed  poft- 
quam condemnatus  eft  tenetur  poenam  foluere.  At  refti- 
tuere,&  foluere  adionem  dicunt, & non  folam  pafsionem: 
ergo  ad  illam  a&ionem  tenetur  reus  poftquam  fuerit  a iu- 
dice condemnatus.Et  inde  vlterius  fcquitur  condemnatio- 
nem illam  fieri  non  per  rei  acceptionem , fed  per  folum  vo 
?ale  prarceptum , quia  nifi  fic  intclligatur , non  poflet  reus 
poft  talem  codemnationem  reftituere  aut  foluere,  nifi  for- 
te quod  fcmel  reftitutum  aut  folutum  eft , iterum  debeat  ^ 
reftituere  aut  foluere.  Quoniam  ipfa  condemnatio  edet 
reftitutio  & folutio , & ita  fieri  oporteret , vt  fi  poftquam 
fic  condemnatus  eft  teneretur  poenam  foluere , poftquam 
femel  foluit  teneatur  iterum  foluere.  Ideo  ego  verba  bea* 
ti  Thoma:  longe  aliter  intelligenda  efte  cenfeo  , quam 
Caietanus  interpretatur.  Et  primum  dico  beatum  Tho- 
mam  illic  noo  de  lege  poenali  quae  fententiam  conti- 
net a iure  latam  , fed  ae  fola  illa  poenali  lege  loqui* 
qua; fententiam  continet  i iudice  ferendam.  Et  hocaper- 
te colligitur  ex  exemplo  per  illum  addufto  de  lege  Mo- 
faica , qua:  iubebat  quinque  boues  pro  vno  accepto  re- 
ftitui , quam  legem  ipfe  beatus  Thomas  ibidem  decla- 
rat , non  fententiam  latam , fed  fententiam  a iudice  fe- 
rendam continere.  Et  nullum  illic  exemplum  B.  Tho- 
mas  adducit  de  lege  poenali  fententiam  a iure  latam  con- 
tinente. Et  per  hoc  facile  refpondetur  ad  id , quod  Ca- 
ietanus contra  verba  beati  Thoma:  obiicit  de  excommu- 
nicationibus & irregularitatibus , in  quas  fa:pe  homo  in- 
cidit ante  aliquam  iudicisTentcntianj.Sed  hoc  tunc  folum 
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A euenit, quando  lex  continet  fententiam  a iure  latam  de  qua 
fanftus  Thomas  non  loquitur.  Quando  vero  lex  poenalis 
continet  fententiam  a iudice  ferendam, etia  ii  iit  in  excom- 
municationibus, aut  irregularitatibus  nunquam  ante  con- 
demnatione incidit  in  poena,  fed  poftquam  condemnatus 
eft, tenetur  femper  poenam  fubire.  Secundo  dico , quod  ta- 
lis codemnatio  quae  a iudice  fieri  debet,  non  oportet  quod 
fit  executiua,fed  fatis  eft  quod  iudex  voce  praecipiat  reo  poe 
nam  fufcipere,  vt  ipfe  poftea  teneatur  ad  illa  fuicipiendam 
fi  poena  fit  talis  qualem  iudex  iufte  praecipere  poteft.Quod 
autem  ad  fuae  fententiae  probatione  affert  Caietanus  nihil  ( 

mouet.Dicit  enim  quod  poena  confiftit  in  pafsione,  Sc  non 
in  altione,&  inde  arguit  quod  reus  non  tenetur  ad  a&ione 
fed  folu  ad  pafsione,quiaex  leee(vt  ait)non  tenetur  nifi  ad 
poena.  Fateor  poena  potius  reipicere  pafsione  quim  a&io- 
nera,&  ob  hanc  cauUmfupralib.j.capite.iij.cum  de  poena 
diilerui.per  pafsionem  & non  per  a&ionem , illam  defini- 
re cenfui.Sed  multum  intereft  1 quo  quis  patiatur, & faepe 
circunftantia  agentis  folet  augere  pafsionis  poenam  , quia 
faepe  libentius  ( vt  experientia  comprobatum  eft)quis  vel- 
let pati  plura  & duriora  ab  vno , quam  pauciora  & leuiora 
ab  alio.Et  ob  hanc  caufam  ipfa  attio  non  in  fe  confiderata 
fed  ad  pafsionem  relata  poteft  habere  rationem  poenae. Ec 
ita  circiiftantia  poenae  eft  quod  quis  patiatur  A feipfo,&  au- 
gmentum poen?  eft  non  modicu  quod  quis  fibi  ipfi  poenam 
inferre  teneatur.  Argumentum  aute  quod  ego  a principio 
mihi  ipfi  obicci  ipfe  Caietanus  contra  feipfum  alibi  facit» 

& illi  refpondens  aliud  apertd  docet  de  pecunia  neceffario 
foluenda  per  reum  poftquam  ad  illam  per  iudicem  dam- 
natus eft.  Nam  in  quaeftione  tf*.  articulo  4.  mouet  quafi. 
dam  quaeftiunculas  circa  literam  beati  Thomae : & in  fe- 
cunda quaeftiuncula  arguit  contra  verba  beati  Thomae , di 
centis  damnatum  ad  mortem  poffe  i uftd  effugere  carcerem 
vt  liberetur  a morte.  Sic  enim  arguit  in  quadam  confirma 
tione.  Eadem  eft  ratio  de  poena  hac  vel  illa,  puta  mortis  ver 
bcris  ,&c.  Sed  detentus  propter  alias  poenas  & damnatus 
non  poteft  licite  fugere,  vtquidadidit.ergo  nec  damnatus  Cauta» 
ad  morce.H«cfunt  verba  argumeti, quibus  ipfe  Caietanus 
per  fequetia  verba  refpodet.  Ad  confirmatione  dicitur  quod 
non  eft  eade  ratio  de  omnibus  poenis,  fed  de  omnibus  poe- 
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nis  qux  confidunt  folum  inpati.  Ad  cuius  euidentiam  C 
fcito  quodpocnx  funt  in  duplici  differentia. Quxdam  funt 
ad  quas  non  aliter  quis  damnatur, nifi  vt  patiatur  illatas,  vt 
patec  de  morte, mutilatione , flagellis, tortura, & huiufmo- 
di.Non  enim  damnatur  aliquis  vt  fe  occidat, mutilet, tor- 
queat,&c.Sed  vt  patiatur  Iiax  fibi  illata.Et  de  his  omnibus 
eadem  cd  ratio , qux  de  morte , vt  fcilicet  damnatus  aut 
damnadus  ad  aliquid  horum  pofsit  licite  fugere, quia  non 
tenetur  nifi  ad  pati.vt  infra  patebit.  Quxdam  vero  funt  ad 
quas  ficfubeundas  aliquis  damnatur, vt  ipfecoopereturad 
eas.vt  patet  de  exilio, & circunfcriptione  loci,  & poena  pe- 
cuniaria. Damnatur  fiquide  aliquis  vt  eat  in  exili)  locum, 

& ibi  intra  praefixos  fibi  terminos  maneat, vt  foluat  huiuf- 
modi.Et  ab  harum  exeeutione  non  licet  fe  fubtrahere  pod 
fententiam, quia  damnatus  cd  ad  faciendum.  Ante  vero 
fententiam  poced  licite  fugere  eade  ratione  qua  damnatus 
ad  mortem  potcd  licite  fugere , fcilicet  quia  non  tenetur 
facere, hoc  ed , manere  in  loco  vnde  fequeretur  fuum  pati, 
hoc  ed  damnari , fi  ex  fua  abfentia  cuitaretur  damnatio. 
Alioquin  omnino  teneretur  in  foro  confidentia;  fubire  la- 
tam pod  fententiam.  Ha&enus  Caietanus , cuius  verba  ad  D 
vnum  vfq;  fideliter  recitaui,vt  ex  illis  aperte  odenda  illum 
parum  fibi  condare,&  illis  qu$  prius  dixerat  contradicere. 
Nam  in  his  qux  modo  citauimus  apertifsime  dicit  eu  qui 
damnatus  ed  ad  exiliu, teneri  ad  eundem  in  locum  fibi  ad 
hoc  afsignatum , & illum  qui  damnatus  ed  ad  poenam  pe- 
cuniariam dicit  teneri  ad  foluendu  illam.  Hxc  autem  ma- 
nifedifsime  contradicunt  illis  qux  ante  citauimus  ab  eo 
dicta  in  quxdione  lxij.  articulo  iij.  Quia  illic  dixit  quod 
nili  xudex  per  fe  vel  alium  agat  ad  exilium , accipiat  bona,  ' 
aut  huiufmodi,non  tenetur  reus  ex  fola  lege  ad  huiufmodi 
poenx  exeeutionem.  In  quibus  verbis  aperte  docet  oporte- 
re iudicem  per  fe  aut  alium  agere  ad  exilium, accipere  bo- 
na,vt  reus  teneatur  ad  illa.  Sed  quia  nolo  elle  nimium  fe- 
uerus  aliorum  iudex  ,dicoCaietanum  in  hac  parte  polle 
excufariicontradidionehocmodo.vt  dicamus  illum  in- 
telligere  tunc  iudice  dicendum  elle  accipere  bona, quando 
condemnat  reum  ad  illa.  Qui  modus  loquendi  quia  non 
ed  omnino  ineptus , admittendus  eft,&  iuxta  hunc  verbo- 
rum fenfum  verum  ed  quod  ait , reum  non  teneri  ad  red- 
dendum 
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A dendum  pecuniam  antequam  iudex  capiat , hoc  eft , ante* 
quam  ad  reddendum  condemnet.Sed  per  hoc  non  foluitur 
principale  argumentum , nec  illius  vires  vllo  modo  mi- 
nuuntur,quia  non  reddit  caufam  quare  damnatus  ad  mor- 
tem non  teneatur  fe  occidere , & damnatus  ad  pecuniam 
tenetur  illam  foluere.Non  enim  reddit  caufam  quare  vnus 
damnetur  ad  agere, & alius  folumad  pati.  Ideo  aliter  ad 
argumentum  illud  ego  refpondeo.  Et  vt  aperte  oftendam 
quam  parua:  fint  illius  argumenti  vires , admonere  prius 
oportet  latifsiraam  efle  differentiam , quantum  ad  poena- 
rum infli&ionem  inter  corpus  hominis  & alias  res  corpo- 
ri humano  adiacentes , illiqj  feruiences , vtfunt  agri , vi- 
nea:,domus, res  domefticx,&  omnis  reliqua  corporearum 
diuitiarum  luppellex.  Et  primo  quidem  multo  meliora 
funt  bona  corporis , quam  reliqua  omnia  bona  quae  cor- 
pori feruiunt.  Melior  eft  vita,&  integritas,  & fanitas  cor- 
poris , quam  & agri  pecora , & veftes , & nummi.  Et  ideo 
optime  fenfiffe  videtur , quamuis  id  non  bono  animo  pro- 
tulerit dxmsn  qui  dixit.  Pellem  pro  pelle  & cun&a  quae  lolt» 
habet  homo  dabit  pro  anima  fua , hoc  eft  pro  corporis  vi- 
li ta.  Et  ideo  ab  his  qui  bene  fentiunt  multo  grauiores.mul- 
toq;  acerbiores  cenfentur  poenae  qua:  corpori  infliguntur» 

J|uam  illa:  qux  inferuntur  circa  alia  bona  externa  corpori 
eruientia.  Multo  peior  eft  mors  , quam  reliquorum 
omnium  bonorum  priuatio.  Peior  eft  etiam  membri  rau- 
tilatio , aut  aegritudo  quim  mulfta  pecunia:.  Eft  adhuc 
alia  mulco  maior  differentia  inter  corpus  & alia  externa 
qua:  illi  adiacent  bona.  Nam  iftorum  bonorum  qua:  extra 
corpus  funt , verum  habet  homo  dominium , quia  poceft 
illa  vendere , permutare , locare , donare, & vbi  voluerit 
fprxfertim  iuxea  Caietani  fententiam)  etiam  prodige  fi-  Caiitau, 
ne  culpa:  mortalis  nota  expendere.  Hoc  autem  tam  ple-  i a /»m» 
num  dominium  non  habet  homo  circa  corpus  fuum.  Non  ma. 
enim  poteft  fe  occidere , nec  membru  aliquod  fui  corporis 
abfcindere,nec  fe  adeo  acriter , & acerbe  flagellare,  vt  inde 
mortis  periculum, aut  grauis  infirmitas  iuftetimeri  pofsit. 

Quia  (vt  dicitur  in  I.Liber.ff.ad  leg.  Aquilia)  nemo  mem- 
brorum fuorura  dominus  videtur.  Et  hinc  eft  quod  in  cau- 
lis criminalibus, quibus  poena  corporis  debetur, nullus  po- 
teit  die  pro  alio  udeiuilbr  , quamuis  hoc  pofsit  in  caulis 
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ciutlibus,quae  fuper  alias  bonorum  pofiefsiones  trattatur*  <3 
Corolla.  Quia  non  poteft  fideiuftbr  iufte  occidi, quamuis  is  pro  quo 
viam  pri-  fideiufsit  dignus  elfet  morte.  Ita  enim  annotat  glofta  in 
mum.  cap.  Cum  homo.xxii  j .q. v.Et  ratio  huius  eft  (quam  tamen 

glofla  non  reddit)  quia  fideiullorcu  fidem  pro  alio  dedit, 
non  potuit  obligare  nifi  ea  quorum  verum  habebat  domi- 
nium,corporis  aute  & membroru  eius  (vt  dixi)  homo  non 
habet  verum  dominiu, ergo  ciim  fidem  pro  alio  dedit  non 
obligauit.nec  potuit  obligare  corpus  Tuum  nec  aliquod  fui 
corporis  membru.  Et  inde  vitra  fequitur , vt  licet  ille  pro 
quo  fide  dedit , eflet  morte  aut  mebri  alicuius  ablcifsione 
ple&endus.non  pofsit  fideiufTor  pro  illius  culpa  occidi, aut 
Corolla - membro  aliquo  priuari.  Ex  eadem  radice  oritur  quod  har- 
rium  ft * f es  non  tenetur  ad  poena  corporis  ad  quam  defun&us  cui 
«undum.  fuccefsit,erat  condenatus,quauis  teneatur  ad  poenam  alio- 
rum bonorum  ad  quam  fuerat  condemnatus  defun&us. 
Quia  defun&us  propterea  quod  dum  viueret  verum  habe- 
bat aliorum  bonorum  dominiu , potuit  illud  in  haeredem 
transferre,  & ita  tranftulit  ea  lege  & conditione  qua  ipfe 
illud  retinebat.  Et  inde  neceflario  euenit  vt  ipfe  teneatur 
foluere  ex  illis  bonis  id,quod  defun&us  eo  tepore  teneba-  D 
tur  foluere  cum  ex  vita  aecefsit.  Ac  circa  corpus  fuum  de- 
fun&us.aut  circa  corpus  haeredis  quia  non  habet  dominiu, 
ideo  nullum  tributum  nullamq;  poena:  obligationem  po- 
teft transferre  fuper  corpus  haeredis.  Et  de  hac  fola,quae 
corpori  infertur  poena , ego  intelligendum  efle  cenfeo  id, 
quod  Paulus  iuriftoniultus  ait  in  l.ii  poena.ff.de  poenis,  vbi 
dicic  haeredem  non  teneri  ad  poenam  defunfH.  Qupd  igi- 
tur Bald.inl.id  quod  pauperibus , quaeft.ix.C.  de  epifeopis 
& clericis, ait,  hieredem  teneri  ad  poenam, ad  quam  defun- 
S.  Thojn  ftus  fuerat  condemnatus, non  eft  intelligendum  de  poena  . 
z.x.quaf.  corporis, fed  de  aliis  poenis, qu?  circa  alia  bona  inferuntur. 
xot.ar.q,.  Quia  (vt  beatus  Thomas  & Alexander  de  Ales  docent) 
ad  x.  nunquam  vnus  pro  alio  poteft  poena  corporis  puniri.  Et 
,Alex.  de  quod  ifti  Theologi  illuftrcs , folum  ius  diuinum  fecuti,di- 
alts.  3. p.  xerunc  non  licere, etj^m  iure  humano  definitum  eft,vt  pa- 
q.  41.  in  tee  in  l.C riraen.ff.de  poenis.  Ex  eodem  fonte, quod  videli- 
4.4r.i.  cet  homo  non  habet  dominium  fupra  corpus  fuum.quem- 

Corollar.  admodum  circa  reliqua  bonaTdediicitur , quod  in  caulis 
tertium,  poenalibus , praefercim  in  quibus  depoena  corporis  tra<$a^~ 

tur. 
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A tur, nemo  poteft  renuntiare  iuri  fuo,quo  fe  defendere  po f- 
ler.^artoi.ira docet ini.Si  quis reu.tf.de cuflodia reorum^ 

& feliaus  in  cap.Si  diligenti.de  foro  competenti.  In  aliis 
aute  caulis  quilibet  poteft  iuri  fuo  renuntiare, veluti  fi  mu- 
lier pollicita  fit  fe  non  vfuram  fenatufconfulto  Vclleiano, 
rata  erit  talis  pollicitatio.l. Paftum.fF.de  paftis.J.Si  quis.J. 

Si  cnim.C.depaftis.l.fi.fF.ad  Senatufconfultu  Velleianum. 

Hxc  autem  tanta  diuerfitas  inde  folum  oriri  confiat, quod 
homo  non  habet  illud  dominium  fuper  corpus, qu<5d  fupra 
diuitias.  Nam  ficut  homo  poteft  libere  donare  diuitias,  'V 
quia  funt  fuc,ita  poteft  renuntiare  iuri, quod  habet  aut  ha- 
bere poteft  ad  illas.  Quia  vero  fupra  corpus  fuum  non  ha- 
bet dominium , ideo  non  poteft  iuri , quo  illud  defendere 
poteft , renuntiareiquemadmodum  neq;  inquilinus  poteft 
renuntiare  iuri, quod  habet  ad  defenfionem  domus, fi  quis 
illam  deftruere  velit, & tenetur  iure  fuo  vti . nifi  velit  ipfc- 
met  domino  de  damno  illato  latisfacere.  Ita  quilibet  ho- 
mo corpus  fuum, cuius  non  eft  dominus,  fed  folum  vfura- 
rius,tenetur  defendere , quadiu  illud  iuftd  facere  potuerit. 

QuocTll  non  iecerit,  Deo,qui  verus  eft  illius  dominus, e cu- 
B ius  nutu  illud  habet , fatisfacere  cogetur.  ETEinc  eft, quod 
fi  quis  eflet  danatus,vt  fame  moreretur , peccaret  fi  cibum 
fibi  ab  aliquo  oblatum  non  fumeret , quia  (vt  dicit  beatus  s.  Tho.  t. 
Tho.)  non  fumendo  feipfum  occideret.  Nam  ficut  is , qui  j,.  cjnajl. 
pafcendo  potuit  hominem  a morte  liberare , & noluit, di^  69-ar.  4. 
citura  fapiete  eccleiiafticoeflehomicida  illius, ita  qui  co^  adi. 
medeclo  potuit  feipfum  liberare  a morte  & noluit, dicetur  Eccl.  34. 
homicida  fuiipfius.Quiafvt  Simachus  papa  ait)no  eft  gran 
dis  differentia  an  lxthu  inferas  vel  admittas.  Morte  enim 
languentibus  probatur  infligere, qui  hanc, cum  poteft, non 
excludit.  Et  Ambrofiusait.  Quifquis  pafcendo  hominem  jimlrof» 
feruare  poteras, fi  non  paueris  occidifti.  Is  igitur , qui  fe- 
ipfum,cu  poteft  pafcere  recufat,&  ob  hoc  moritur, feipfum 
occidit.  Et  ide  prorfus  dicendum  eft  de  illo, qui  damnatus 
ad  morte  includitur  in  carcere.  Hic  enim  fi  inueniret  car-  t * 
cerem  apertum, teneretur exire,vt  euaderet  morte, nifi  tam 
graue  icandaJum  aut  alia  tam  grauis  necefsitas  offerretur, 
vt  pro  illa  vitanda  teneretur, aut  faltem  licite  poflet  homo 
mortem  fubire.Tunc  enim  poflet  citra  vllam  culpam  ma- 
nere iu  carcere,  aut  patienter  mortem  expeftare.  Nam  ob 
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v-ltf.jtf.  hanc  caufam  Paulus  & Sylas , cum  edent  in  Philippis  con-  C 
ie&i  in  carcerem, noluerunt  fugere.quamuis  dlhis  carcera 
diuina  virtute  apertis, commode  id  facere  potuilTentr§ed 
ne  illos  timidos , & in  fide  euangelij , quam  praedicabant, 
minime  conftantesefle  ali  j putarent, & ob  hanccaufam  fi- 
des apud  illos, quibus  praedicabatur , periclitaretur, nolue- 
runt fugere, melius  ede  putantes  pro  fidei  augmento  mo- 
ri,quam  cum  modica  illius  ia&ura  viuere-  Alias  autem 
cum  nullum  tale  periculum  imminebat , jure  omnibus 
concello  vfus  eft  ad  fui  defenfionem , & noluit  illi  rennn- 
tiare.  Nam  quum  Feftus  prouincia:  praefes  vellet  mittere 
illum  in  Hierufalem.vt  ibi  judicaretur , Paulus  dixit.  Ad 
tribunal  Caefaris  fto  , ibi  me  oportet  iudicari.  Et  iterum 
Cacarem  appello.Ecce  Paulum  qui  alias  ex  carcerc  fugere 
noluit, nunc  tamen  non  vult  renuntiare  'iun,quod  ex  lege* 
iioiad  'delentionem  concellum  eft.  Et  figit  homo  non  po- 
teft1 .i  le  repellere  obligationem, quam  ad  fua:  vita;  confer- 
uarionem  dedit  illi  natura  , nec  renuntiare  iuri , quod  ad 
fui  defenfionem  natura  illi  cocefsit.ita  nulla  humana  lex, 
nullufq)  iudex  poteft  ab 'homine  tollere  illam  oblieatio- 
nem.nec  homine  tali  iure  priuare.Et  hoc  eft  quod  quidam  D 
lacobtu  recentlores  Theologi  fcholaftici  fub  aliis  verbis  dicunt, 
*Almam  neminem  pofle  a fe  dominium  naturale  repellere.nec  iu- 
in+.diH.  dicem  polle  tali  dominio  naturali  hominem  priuare.  bo- 
if.q.x.  minium  autem  naturale  dicunt  ede  In  homine  iuper  cua- 
cunq;  re, qua:  ex  natura  fua  eft  ordinata  ad  particularis  ho- 
minis conferuationem, & illi  tunc  temporis  neceflaria,ve- 
luti  funt, cibus, & potus, & veftimenta.  Si  res  ex  natura  fua 
non  eft  ordinata  aa  hominis  conferuationem, quamuis  illa 
edet  hominis  necedaria, dicunt  hominem  non  habere  na- 
turale dominium  in  illa.  Et  proferunt  exemplum  de  coitu 
fornicario , qui  licet  forte  fit  alicui  homini  ad  fua:  vita: 
conferuationem  necedarius , tamen  dicunt  hominem  non 
habere  fuper  talem  coitum  naturale  dominium  , necpoiTe 
licite  tali  coitu  vti.  Quia  talis  coitus  (vt  dicunt)  licet  ali- 
quando contingat, vt  homini  ad  conferuationem  vita:  pro- 
fir,ille  tamen  non  eft  a natura  ordinatus  ad  conferuatio- 
nem indiuidui  , fed  folum  ad  conferuationem  fpecici. 

Sed  quid  dicunt  de  humano  fanguine , qui  alterius  homi- 
nis falut»  aliquando  proficere  poteft  .prout  vulgo  in&atum 
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A eft  medicos  confuluifle , vt  infantes  occiderentur , vt  illo- 
rum fanguine  ablutus  Conftantinus  Imperator  , liberare- 
tur a lepra , qua  erat  infe&us?  Talis  virtus  in  languine  hu- 
mano non  eft  ad  confcruationem  fpeciei,  fcd  potius  ad  de- 
ftru&ionem  illius  : cum  mulca  fic  oporteat  perire  indiui- 
dua.vt  vnum  conferuetur.  Nunquid  igitur  homo  leprofus 
habebit  naturale  dominium  fuper  fanguinem  infantium» 

Quis  dicere  audebit  licitum  elie  illos  occidere,  cum  Impe- 
ratorem Conftantinum  nondum  Chriftianum  tam  graue 
facinus  exhorruifle  dicatur?  Aliter  ergo  de  dominio  illo 
..  (quod  naturale  dicunt)  ego  dicendum  elTe  cenfeo.  Domi- 
nium naturale  habet  homo  in  omnibus  rebus  illi  ad  vi- 
tam neceflariis , qua:  non  fune  illi  diuina  lege  prohibita:. 

Nam  fi  Deus,  a quo  folo  eft  rerum  dominium, res  aliquas 
homini  prorfus  interdixit , homo  nunquam  poterit  illa- 
rum rerum  dominium  habere.  Quamuis  igitur  coitus  for- 
nicarius, aut  fanguis  puerorum  fit  homini  ad  vitaeconfer- 
uationem  neceflarius, nunquam  tamen  fuper  aliquod  illo- 
rum habebit  naturale  dominium  , nec  aliquo  illorum  po- 
terit licite  vti , quia  vtrunque  illorum  eft  illi  a Deo  proni- 
B bicum.  Hoc  dominium  naturale , ficut  nullus  poteft  a fe 
reiicere , ita  nec  iudex  humanus  poteft  ab  homine  tollere. 

Et  hinc  eft,  quod  licet  iudex  humanus  pofsit  hominem  ob 
aliquam  iuftam  caufam  condemnare,  vt  mortem  fibi  illa- 
tam patiatur , & non  fe  defendat  ab  illo , qui  illum  occi- 
dere vult, non  poteft  tamen  illum  condemnare,  vt  fe  ipfum 
occidat.  Quia  hoc  eflet  agere  contra  naturam,  quae  iubet, 
vt  fuam  quifque  vitam  tueatur.  Ac  proinde , nifi  Deus  id 
aperte prarcipiat , nunquam  licebit  alicui  fe  ipfum  occide- 
re. Et  lrihtriusfentetix-probationem  eft,  quod  Auguftinus 
in  libro  primo  de  Cittltate  Dei  capit,  vigefimo  primo  ait. 

Nec  Sampfon  ( inquit  ille)  aliter  excufatur,quod  fe  ipfum 
cum  hoftibus  ruina  domus  opprefsit , nifi  quia  fpiritus  la- 
tenter hoc  iufierat , qui  per  illum  miracula  faciebat.  Hxc 
Auguftin.  Neque  hoc  folis  Chriftianis . eft  notum  , fcd 
Gentiles  philofophi , qui  iura  naturae  optime  agnouerunt, 
hanc  eandem  fententiam  docuerunt.  Nam  Cicero  in  li-  Cicere. 
bro  de  fenc&ure  ait.  Vetat  Pythagoras  in iuflii  Imperato- 
ris, id  eft, Dei, de  praefidio  & ftatione  vita:  decedere. 

Harc  Cicero  , qui  eandem  Pythagora:  fenteniiam  lau- 
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dat.  Eidem  Pythagora:  fententiae  fiihfcribit  Plato , qui  itl  C 
Phaedone  Socratem  & Cebetem  pbilofophos  in  dialogi 
formam  de  hac  re  difputantes  inducens , nomine  Socratis 
fuam  aperit  fententiam,  fic  inquiens.  (Socrates.)  Profedto 
fermo  ille , qui  de  his  in  arcanis  habetur , in  quadam  cu- 
ftodia  efic  homines, non  decere  quenquam  ex  hac  fe  ipfum 
foluere , neque  aufugere , magnus  quidem  mihi  videtur, 
neque  cognitu  facilis.  Verum  tamen  id  mihi,  6 Cebes,  re- 
&e  apparet  didtum , Deos  quidem  curam  habere  noftrum, 
nos  vero  homines  vnam  quandam  ex  poflefsionibus  efle 
Deorum.  An  non  ita  tibi  videtur?  ( Cebes.)  Mihi  quidem* 
(Socrates.)  Nonne  igitur  & tu,  ii  quid  ex  mancipiis  tuis  fe 
ipfum  perimeret , quum  tu  nullo  modo  id  permififies,  ira- 
fcereris  vcique  illi?3c  ii  poteftatem  haberes,  poena  quadam 
afficeres?  ( Cebes. ) Omnino.  ( Socrates. ) Forte  igitur  hac 
ratione  haud  pricter  rationem  eft  no  prius  decere  fe  ipfum 
interficere,  quam  Deus  necefsitatem  aliquam  impofuerir. 

( Cebes.)  Confentaneum  quidem  apparet.Ha&enus  Plato, 
qui  pulcherrima  fimilitudine  catholicam  Chriftianorum 
fententiam  exprefsit.In  quibus  verbis  id  potifsimum  mihi 
videtur  e(Te  annotandum , quod  non  folumcenfuit  non  li-  D 
cere  hominibus  ex  hac  vita  line  Dei  licentia  aufugere , fed 
id  in  arcanis  liceris  contineri  dixit.  Cum  igitur  homo  fine 
Dei  prxeepto  non  pofsit  fe  ipfum  interficere,  inde  aperte 
conuincitur , vt  quamuis  iudex  homini  quantumlibet  fce- 
lerato , Sc  mille  mortibus  digno , id  facere  iubeat , nun- 
quam illi  hoc  in  fe  facere  liceat.  Et  idem  prorfus  dicen- 
dum eft , fi iudex  praeciperet  homini , vt  fe  ab  omni  cibo 
abftineret , aut  vt  condemnatus  vel  proxime  damnandus 
ad mortem, non  tu  geret  a carcenb,  quo  culToditur.  Qui  fi 
aliquid  horum  fecerit  ( vt  fuperius  diximus  )Ie  ipfum  in- 
terfecifle  haefola  ratione  cenfebitur.Ex  his  omnibus  aper- 
- te  conuincitur  ,falfam  efteCaietani  fententiam  in  com- 
mentariis fuper  fecunda  fecunda:  quxft.lxij.artic  iij.quani 
fupra  citauimus , dicentem  quod  punire  exeeutiue  conue- 
nit  legi, quando  poena  non  exigit  adtionem  in  exeeutione* 
Conftat  enim  quod  ad  pereundum  fama:,  non  eft  opus  ali- 
qua aditione , fed  fola  abftinentia : fimiliter  ad  manendum 
in  carcere  non  eft  neceftaria  aliqua  adtio,fed  fatis  eft  quies, 
qua:  non  eft  nifi  priuatio  motus.  Nulla  tamen  lex,n_ullufqj 
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A iudex  poteft  homine  obligare  ad  non  comedendum, neque 
ad  manentium  ia  carcere,  li  lu  damnatus, aut  proxime  da- 
mnandus ad  mortem.  Ex  his  etiam  conuincitur,  eundem 
Cajetanum  in  qua:l'tione  lxix.arti.iiij.non  beneafsignafte 
caufam,  quare  damnatus  ad  mortem  non  tenetur, imo  nec 
poteft  licite  fe  ipfum  occidere , damnatus  autem  ad  pecu- 
nia: aut  ad  aliorum  bonorum  redditionem , tenetur  illam 
pernam  foluere.  Similiter,  quare  damnatus  ad  mortem 
poteft  licite  h carcere  lugere,  vt  liberetur  a morte , damna- 
tus autem  ad  pecunia:  Iblurionem  non  poteft  Fugere  , vt  li- 
beretur  a folutione.Dicit  enim  (vt  ex  verbis  illius  fupra  ci- 
tatis conftat)  hanc  efle  vnicam  caufam, quod  damnatus  ad 
mortem  damnatur  folum  ad  pati,&  non  ad  agere,  & ideo 
non  tenetur  aliquid  facere,  per  quod  fe  ipfum  occidat : da- 
mnatus autem  ad  folutionem  pecunia:  .damnatur  ad  age- 
re, & ideo  non  folum  tenetur  pati  fi  capiatur  ab  illo  pecu- 
nia,ad  quam  damnatus  eft , fed  ipfemet  tenetur  illam  red- 
dere. Ha:c  ratio  ex  his, qua:  diximus, aperte  couincitur  nul- 
lius momenti.  Nam  ex  hac  ratione  fequeretur , vt  damna- 
tus ad  pereundum  fame,  teneretur  abftinerea  cibo , etiam 

B fi  occulte  fibi  ab  alio  offeratur : quia  abftinere  1 cibo  non 
eft  agere.  Deinde , illa  ratio  non  attenuat  difficultatem, 
quam  obiicit  argumentum  pofitum  in  principio  contra  fe- 
cundam concluuonem  principalem.Non  enim  reddit  cau- 
fam , quare  damnatus  ad  mortem  aut  ad  membri  muti  la- 
tionem no  pofsit  damnari  ad  aliquid  agendum,  fed  folum 
ad  patiendum, damnandus  autem  ad  pecunia:  poenam, pof- 
fit  damnari  non  folum  ad  patiendum , fed  etiam  ad  agen- 
dum. Huius  autem  tanta:  diuerfitatis  caufa  qua:  fit,  ex  his, 
qua:  a nobis  necefsitate  vrgente  tam  latedigefta  funt , fa- 
cile conftare poteft.  Quja  freut  homo  non  habet  illam  po- 
teftatem  fupra  corpus  fuum , quam  habet  fupra  pecuniam, 

& alia  eius  fimilia  bona : ita  nec  iudex  habet  eam  potefta- 
tem  fupra  corpus  hominis  illi  fubditi , quam  habet  circa 
pecuniam  & alia  eiufdem  hominis  fimilia  bona,  Sicut  ho- 
mo poteft  pecuniam  fuam  libere  alteri  donare , ita  iudex, 
aut  propter  hominis  deli&um , aut  propter  aliam  iuftam 
caufam  poteft  pecuniam  ab  illo  auferre.  Sicut  homo  non 
poteft,  nifi  ex  Dei  reuelatione  fe  ipfum  occidere,  ita  etiam 
pce iudex  poteft  illum, quamuis  morte  dlgnifsiipum.con- 
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demnare  vt  feipfam  periaut.Quia(vt  um.disimus)tiiilj.i4.  C 
niltex  fpeciali  Dei  reuelatione , licet  fe  ipfiun  occidere. 
Alium  quemlibet  hominem  morte  dignu  poterit  Ali^s 
interficere  ex  praxepto  iudicis  ad  hoc  poteftatem  haben- 
tis : fe  ipfum  tamen,  quamuis  iudex  praecipiat , nunquam 
nifi  Deo  reuelantc  interficere  poterit.  Et  idem  prorfus  di- 
cendum eft  de  omni  alia  percufsione.quar  lata  aperit  viam 
ad  mortem,  vt  eft  membri  mutilatio,grauia  & dura  fla- 
gella , ex  quibus  vita  pollet  aperte  periclitari.  .Natnficut 
quodlibet  norum  alteri  inferri  prohibetur  per  hoc  praxe- 
ptum,  Non  occides : ira  per  idem  prateeptu  prohibetur  ho- 
mo,ne  horum  aliquod  inferat  fibi.Non  itaque  licet  homi- 
ni ad  praeceptum  iudicis  fe  ipfum  mutilare,  aut  grauiter 
vfque  ad  mortis  periculum  verberare, aut  flagellare.Sed  fi- 
cut  alium, qui  ad  folam  illius  corredionem  puniendus  eft, 
potefl  aliquis  ex  praecepto  iudicis  citra  mortis  periculum 
flagellare:ita  etiam  fe  ipfum  ad  fui  corredionem,  aut  fuo- 
rum  peccatorum  fatisfadionem , poterit  qulfque  propria 
authoritate  citra  mortis  periculum  fe  ipfum  flagellare.  Er 
ficutillein  fe  ipfo  propria  authoritate  hoc  facere  potefl, 
ita  iudex  delido  illius  exigete  ad  illius  corredionem,  po-  D 
teft  illi  prxcipere,vt  temperate,  & fine  vllo  mortis  pericu- 
lo fe  ipfum  flagellet.  Nam  hoc  perpetuo  feruatur  in  ordi- 
ne fratrum  Minorum  de  obferuatia,prarfertim  in  tota  Ita- 
lia , vt  quoties  monachus  aliquis  comifit  aliquod  leue  cri- 
men, propter  quod,  tuxta  ordinis  mores , eft  flagellandus, 
illi  praecipitur , vt  fe  ipfum  coram  toto  conuentu  flagellet, 
quoufqueprarlatus  cellare  iubeat.  In  Hifpania  tamen,  prae- 
fertim  in  prouincia  fandi  Iacobi,  in  qua  ego  eiufdem  reli- 

fionis  haoitum  indui, nulli  rnquam  pr^dpitur  vt  fe  ipfum 
agellet,  fed  qui  flagellis  eft  digno, praxipitur  vt  fe  fubdat 
ab  altero  flagellandum.Et  ex  hac  Italiarconfuetudine.quae 
merito  improbari  non  poteft,  couincitur  Caietanum  male 
connumerafle  flagella  , aut  verbera,  inter  illa,  ad  quae  ho- 
mo damnatus  nunquam  tenetur  agere, fed  pati.  Quia  ( vt 
dixi)  ficut  homo  ad  corredionem  fuam  poteft  fe  ipfum 
propria  authoritate  citra  mortis  periculum  flagellare : ita 
iudex  poteft  ad  corredionem  illius  praxipere  ilii , vt  le 
ipfum  eodem  modo  flagellet.  Nam  hoc  quotidie  peccato- 
ribus praecipiunt  confeflores,poftquam  illorum  peccata  in 
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A confefsione  fecrera  audierunt.  Quibus  hoc  praecipientibus 

(vt  beatus Thoraas  docet  )ipfi  pernitentes  obedire  tenen-  Thom>u. 

tur. Manet  igitur  firma  & immobilis  noftraconclufio.qux 
dicit  reum  teneri  in  confcientia  ad  foluendum  poenam, 
poftquam  a iudice  damnatus  eft  ad  illam. 

Ex  hac  condufionc  tot  corollaria  inferri  polluat , quot 
ex  conclufione  prxcedehtis  capituli  deduximus.  Sed  qux 
ex  hac  conclufione  deducuntur,  necefiario  oportet  efie  op- 
pofita  illis,  qux  in  prxcedenti  capitulo  ex  illa  conclufione 
deriuauimus.  Quia  diuerfum  eft  etiam  id  quod  hxc  con- 
cludo docet , ab  illo , quod  in  alia  conclufione  definitum 
eft.Qux  diuerfitas  oritur  ex  fola  temporum  diuerfitate,  de 
quibus  hxc  & illa  conclufio  dilTcrunt.  Primo  itaq;  ex  prx-  Corolla - 
dida  conclufione  fequitur  hxredem  teneri  ad  poenam,  ad  rinmpri- 
quam  defundus  fuerat  ob  delidum  fuum  a iudice  damna-  mum. 

tus.  Quia  (vt  dixi ) hxrcs  in  his , qux  ad  hxreditatem  fpe- 
dant,  fuccedit  in  ius  defundi,  & cenferur  eadem  cum  illo 
perfona,non  folum  ad  lucrum,  fed  etiam  ad  damnum.  Et 
ob  hanccaufam  tenetur  id  in  hxrcditate  fua  pati, quod  de- 
fundus,fi  viueret,  propter  condemnationem  datam  in  bo- 
li nis  fuis  pateretur.Nam  hxrcditatis  nomine  id  folum  dici- 
tur, quod  dedudo  xre  alieno  fupereft.  Hoc  autem , quod 
dico  de  hxrede  circa  poenam  a defundo  debitam , non  eft 
intelligendum  de  poena  corporis:quia  hanc  ( vt  dixi ) nul- 
lus vnquam  pro  alio  pati  debet:fed  de  poena , qux  infertur 
circa  bona  temporalia,  in  quibus  folis  hxres  poteft  defun- 
do fuceedere.  Et  idem  prorfus  dicendum  efie  cenfeo  de 
executore  teftamenti,  qui  ea  omnia , qux  defundus  folue- 
re  tenebatur,  foluere  tenetur , poftquam  illi  conftiterit  de 
obligatione  defundi.Conftabit  autem  illi  plenifsimc.ciim 
fuerit  illi  oftenfafententia , per  quam  defundus  fuit  a iu- 
dice damnatus  ad  poenam*  Nam  quod  per  fententiam  de- 
claratur,eo  ipfo  eft  notorium  , vt  dicitur  in  cap.  Veftra,de 
cohabitatione  clericorum  & mulierum. 

Secundo  fequitur  ex  eadem  conclufione , quod  prxlato,  Corolla  - 
qui  per  iudicem  damnatus  eft  ad  priuationem  prxlationis,  rium  fe- 
tam fubditi  non  tenentur  obedire , nec  ille  poteft  aliquid,  eundum. 
quod  ad  prxlatione  illam  fpedet,  facere,  quod  fit  firmum 
& ftabile.  Nec  poteft  frudus , qui  dignitati  debentur, 
inite  percipere , & fi  illos  perceperit , tenebitur  tanquam 
“*  iniuftc 
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iniufte  acceptos  reftituere-Idem  fequitur  dicendum  efle  de  C 
lufore  in  ludo  alearum  , qui  licet  une  fraude  & dolo  lucri 
gratia  aliquid  acceperit  ab  eo,  qui  fui  iuris  erat,  & poterat 
bona  fua alienare:  tenebitur  tamen  quidquid  lucratus  eft 
in  alea,reftituere,poftquam  ad  illud  fuerit  a iudice  damna- 
tus. Nequealiud  poteft  dici  de  illo,  qui  damnatur  ad  poe- 
nam lege  ftatutam,  propterea  quod  dolo  aut  fraude  occul- 
tauit  res,  propter  quas  iure  debebat  ve&igal  ,aut  quoduis 
aliud  tributum.  Quia  quum  iuftarfint  omnes  huiufmodi 
leges  .quae  his  criminibus  pccnas  aliquas  infligi  prarcipiut,  - 
iufte  etiam  aget  iudex,  qui  talium  criminum  reos  damnat 
ad  poenas  in  legibus  ftatutas.  Et  inde  aperte  conuincitur, 
vt  omnes  illi,  poftquam  1 iudice  damnati  fuerint , tenean- 
tur in  confcientia  tales  poenas  reddere. 

Dehoc  tamen  in  hac  parte  lettorem  admonere  decreui,- 
vt  aduertat , me  illum  folum  hoc  loco  dicere  damnatum 
ad  poenam,  qui  omni  iudicij  ordine  confummato,  tandem 
fic  damnatus  eft  ,vt  nullum  habeat  iuris  remedium , per 
quod  pofsit  condemnationis  fententiam  irritam  facere. 
Nam  licet  reus  iit  femel  a iudice  codemnatus  ad  poenam, 
fi  tamen  ille  appellationem  aliquo  iufto  colore  fucatam  D 
interpofuit,  putans  fe  iniufte  damnatum,  non  tenebitur  in 
confcientia  ad  poenam, ad  quam  fuerat  condemnatus, quo- 
ufque  iit  contra  illum  vltima  data  dif&nitiua  lententia , i 
qua  iam  non  pofsit  iufte  appellare.  Nam  lex  dicit , quod  fi 
condemnatus  appellauit,  ftatuseius  integer  erit.l.vnica.ff. 
Nil  innouetur  pendente  appellati one.Et  idem  docetur  per 
multa  capitula  in  titulo  Decretaliu , vt  lite  pendente  nihil 
innouetur.  Ex  quo  poteft  inferri , quod  fi  prolatus  aliquis 
appellaflet  a fententia  iudicis  condemnantis  illum  ad  pri- 
uationc  prolationis, & pendete  appellatione  ille  excomuni 
caflet  alium  fubditum  fuum,  valeret  excomunicatio,quauis 
poftea  declaratu eflet  appellationem  fiiiile iniuftam,  & vl- 
tima diffinitiua  fententia  priuaretur  poftea  fua  dignitate. 
Hoc  aperte  dicit  gloila  in  cap.j.xviij.  quadi:,  iiij.  Et  poteft 
hac  manifefta  ratione  probari, quod  quandiu  iufte  appella- 
uit,adhuc  falua  cofcientia  retinet  praelatione, ac  fi  non  fuif. 
fet  codemnatus:&  ideo  omnia , qua:  ante  codemnationem 
facere  poterat, poteft  pendente  appellatione  facere.  Et  inde 
viterius  (equitur,  vt  excommunicatus  ab  illo  fit  cenfendus 
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A excommunicatus , & velut  talis  ab  omnibus  euitandus. 

Quia  ( vt  dicitur  in  capit.  Paftoralis , de  appellationibus) 
excommunicatio  trahit  fecum  exccutionem. 

Quod  lex  diuina  olim  aliquando  obliganti, 

& nunc  etiam  aliquando  obligat  m foro 
confcientia  reutn  ad panam,  abfque  ali- 
qua iudicis  Jent  entia  reddendam. 

C A P V T IIII. 

T re&ede  poteftate  legis  poenalis  humana», 
qua:  fententiam  continet  latam  .difierere  va- 
leam, & apertius  definire , an  illa  aliquando 
obliget  in  confcietia  ad  poenam  reddendam, 
i lege  diuina  exordiri  decreui,vt  inde  grada 
tim  ad  legum  poenalium  humanarum  poteftatem  enu- 
cleandam facilius  progredi  pofsim.  Nam  iuxta  id  , quod 
lex  diuina  aliquando  iiatuit  humana:  poteflati  licebit  le- 
g ges  fuas  condere  , oifi  forte  per  aliquam  fpecialem  legem 
Deus  hoc  illi  prohibuerit.  Multa  Deus  olim  in  lege 
fua  per  Moyfen  data  ftatun.qua:  citra  omnem  controuer- 
fiam  obligabant  in  confcietia  reos  ad  poenam  reddendam, 
etiam  ante  vllam  iudicis  fententiam.  Ex  his  tam  multis 
aliqua  imprifentiarum  citare  decreui,vt  id, quod  dicb,  ali- 
quibus apertifsimis  teftimoniis  comprobetur.  In  Exodo  Exo.ti. 
hxc  habetur  lex.  Si  percufleritquifpiam  oculum  ferui  fui 
aut  ancilla: , & lufcos  eos  fecerit , dimittet  eos  liberos  pro 
oculo.quem  eruit. Dentem  quoq;  fi  excufierit  feruo  vel  an- 
cilla: fux.fimiliter  dimittet  eos  liberos.  Quam  lege  fi  quis 
beneinfpexerit,&  legifiaroris  intentionem  exaae  fuerit 
perfcrutatus.apertecognofceteum,  qui  percufsifietoculu,  ' 
aut excufsiflet  dentem  ferui  aut  ancilla:  fua:,  in  poenam 
delifti  fuifle  lege  diuina  obligatu  in  confcientiaad  redden 
dam  feruo  libertate.  Sed  forte  quis  dicet  illum  ad  hoc  non 
obligari , donec  a iudice  ad  id  faciendum  fuifiet  damna- 
tus-Hanc  tamen  fententiam  falfam  efie  conuincam.Qya 
fi  feruus  ad  fuam  tunc  impetrandam  libertatem  iudicis  de- 
buiflet  expc&are  fenteutiam,raro  aut  nunquam  illam  im- 
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petraflet.  Quoniam  dominus  domi  fua:  illum  tunc  inclu-  Q 
deret,&  cathenis  ligaret, ne  ad  iudicem  perueniret , & do- 
. ‘ minum  accufaret , quod  verifimile  eft  dominum  fuifle  fa- 
fhirnm,ne  iudicis  fententia  feruum  amitteret , quem  ante 
judicis  fententiam  iuftefvt  prajdida  refponfio  dicebat ) re- 
tinere poterat.  Et  ita  non  plene  fuiflet  ferui  fatisfaftioni 
per  legem  confultum  , niti  Deus  obligaflet  dominum  fet- 
ui,vt  fine  iudicis  fententia  redderet  feruo  libertatem. 

Alteram  ex  Leuitico  profero  legem  poenalem , qua;  o- 
mnium  cofenfu  obligabat  ad  poena  in  ea  ftatutam  ante  o- 
mnem  iudicis  fententia.  Mulier, qua:  redeunte  menfe  ( in- 
JLtnit.1  j.  quit  lex)patitur  fluxum  fanguinis.feptem  diebus  fepanbi- 
tur.  Omnis  qui  tetigerit  eam, immundus  erit  vfque  ad  ve- 
fperum.Eccelege  poenalem  ,}qua;  poena  immundiciaevfq; 
ad  Vefperum  , hoc  eft , quandam  irregularitateimponebat 
illi, qui  coiflet  cum  muliere  menftruu  patiente.  Quod  au- 
tem hanc  poenam  ipfe  legis  tranfgrefTor  fubire  teneretur 
abfqt  aliqua  iudicis  fentetia,inde  aperti  conuincitur,  quod 
qui  de  hoc  crimine  coui&us  coram  iudice  RiitTet , non  hac 
tam  parua  poena, fed  multo  maiore, videlicet  morte, punie- 
batur.Nam  in  eodem  Leuitico  capite  vigefimo  lex  iterum  Q 
ieul.i o.  fic  ait.Qui  coierit  cum  muliere  in  fluxu  menftruo,&'reue- 
lauerit  turpitudine  eius, ipfaq;  aperuerit  fontem  fanguinis 
fui,interficienEur  ambo  de  medio  populi  fui.Quae  lex  cum 
illa, quam  ex  eodem  Leuitico  ante  citauimus,  apertifsime 
pugnaret, nifi  prior  illa  intelligatur  de  illo,  qui  crimen  oc 
cultum  aut  per  ignorantiam  commifit , & har  fecunda  de 
illo  folo  loqui  dicatur, qui  fciens  peccauit,&  de  peccato  fiio 
fuit  coram  iudice  conuiftus.Nam  prior  illa  lex  folam  im- 
mundicia:  poenam  ftatuit  contra  illum, qui  cum  menftrua- 
tacoiflettaltera  autem  pofterior  poenam  mortis  cotra  eun- 
dem decernit.  Vt  autem  ha;c  legum  diflonantia  & facilis 
contrarieras  tollatur, doftores  Catholici  cenfent  illas  duas 
leges, non  de  eifdem  peccatoribus, fed  de  diuerfis  efle  intel 
ligendas.Priorem  enim  legem, qua;  folaimmundicia:  poe- 
nam ftatuit, dicunt  Nicolaus  Lyranus  & Hugo  Cardinalis 
efleintelligendamde  illo  folo , qui  occulte  aut  per  igno- 
rantiam coiuit  cum  menftruata, alteram  vero,qux  poenam 
mortis  decernit, de  illo  folo  intelligendam  efle  docent, qui 
fciens  coiuit  cum  menftruata, & de  tali  crimine  fuit  coram 
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A iudice  accufatus.Ex  qua  duarum  legum  cociliatione  & in- 
terpretatione apertifsimecouincitur,priorern  illam  legem 
obligafle  illius  tranfgrelTorem  ad  poenam  in  illa  ftatutam 
fufiinendam,abfq;  aliqua  iudicis  lententia , qux  illum  ad 
talem  poenam  damnaflet.Quoniam  prior  illa  lex.quq  mi- 
tiorem poenam  ftatuit,  loquitur  ( vt  diximus ) de  illo , qui 
non  fuiliet  de  fuo  crimine  conui&us. 

Tertium  offero  ex  eodem  Leuitico  teftimonium , per  Leni  tu. 
quod  manifefiifsime  probatur,  legem  diurnam  olim  obli- 
gafie  peccatoris  confcientiam  ad  poenam  fine  aliqua  iudi- 
cis fententia  foluendam.Qui  comederit(inquitlex;defan- 
ftificatis  per  ignorantiam, addet  quintam  partem  cum  eo, 
quod  comedit, & dabit  facerdoti  in  fan&uariu.  Quem  lo- 
cum declarans  Nicolaus  Lyranus, ait. Htc ponitur tranf-  Xicolaus 
grefsionis  remediu, quando  illa  ttanfgrefsio  fit  perigno-  dt  Lyra. 
rantia:quia  debet  reddere  quod  comemini  eft,  & fuper  hoc 
quintam  partem , eo  quod  non  adhibuit  debitam  diligen- 
tiam ad  praxauedum  fibi  de  comeftione  fanftificatorum: 

& ideo  non  excufatur  ^ toto,fed  foluma  tanto.Hxc  Lyra. 

Quod  autem  ait  illum, qui  comedifiet  per  ignorantia, non 
B excufari  a toto,fed  folum  a tanto, ideo  dixjt.quia  parum  fit 
pra  in  eode  capitulo  lex  ftatuerat.vt  omnis  immundus, qui 
per  induftriam  comedifiet  de  fan&ificatis  , periret  coram 
domino.Et  qui  per  ignorantiam  comedifiet, excufabatur  1 
poena  mortis, fed  imponebatur  illi  poena , vt  redderetfan- 
duario  quod  comedifiet, & quintam  infuperaddderer  par- 
te.Certum  eft  ad  hanc  poena  foluenda  obligari,  in  cofcien- 
tia  reu.nec  efie  iudicis  fententia  vllo  pafto  ad  hoc  expe&l- 
dam.Quoniamfxpifsimecotingere  poterat  vt  nullus  nifi 
ille, qui  comederat, fciret  an  per  ignorantiam, an  per  indu- 
ftriam comediflet,Deinde,ille  qui  per  ignorantia  comede- 
rat de  fan&ificatis.etia  fi  fecreto  & abfq;  arbitris  comedif- 
fer,  tenebatur  peccatum  fuum , quamuis  non  ita  diftin&e 
& in  particulari  ficut  nunc  in  lege  euangelica, facerdoti  re- 
uelare.vt  pro  illo  facerdos  oblationem  talem  offerret, qua- 
lem lex  in  eode  libro  pr^cepit  offerri  pro  his,qui  per  igno- 
rantiam deliquiflent.  Quo  rerum  gerendaru  ordine  ferua- 
to,  manifeftum  eft  illum  cogi  in  cofcientja  ad  poenam  (pl- 
uendam : quia  etfi  illefoluerecontempfiirpt  poenam  faper- 
dos,  cui  peccatu  reuelauera^noluiilec  pro  eo  vidi  mas  Deo 
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offerre,  nifi prius  poenam  a lege  impofitam  foluiflet.  Fie-  Q 
bat  tgitur  neceffario,  vt  obligata  confcientia  peccatoris  ad 
peccati  reuelationem  , obligaretur  per  confequens  ad  folu 
tionem  poena:. 

Quartum  adhuc  ex  libris  Numerorum  profero  teft  imo 
nium,quod  multo  apertius  conuincit , legem  diuinam 
olim  obligaffe  illius  tranfgreffores  ad  poena  aliquam  abf- 
Ktfme.y.  que  iudicis  fententiafoluendam.  Vir  fiue  mulier  ( inquit 
lex ) cum  fecerint  ex  omnibus  peccatis , quae  folent  homi- 
nibus accidere, & per  negligentiam  trafgrefsi  fuerint  man 
datum  domini,  atque  deliquerint, confitebuntur  peccatum 
fuum  , & reddent  ipfum  caput .quintamque  partem  de- 
fuper  ei , in  quem  peccauerint.  Sin  autem  non  fuerit  qui 
recipiat , dabunt  domino  , & erit  facerdotis , excepto  arie- 
te,qui  offertur  pro  expiatione , vt  fit  placabilis  hoftia.Ha- 
ftenus  verba  legis  diuinx.Cuius  legis  verum  fenfum  prius 
explicare  oportebit  , & poftea  ex  ipfis  verbis  legis  offen- 
demus illam  obligaffe fine  vlla  iudicis  fententia  eiufdem 
legis  tranfgrefforem  ad  poenam  in  illa  ftatutam  , perfol— 
uenJ.im.  Primo  quidem  aduertendum  eft , legem  hanc  de 
folis  illis  peccatis  loqui, qux  in  aliquod  proximi  damnum  D 
committuntur , qualia  funt  furta  , fraudes , & alienarum 
rerum  quaflibet  detentiones.  Haec  enim  peccata  funt,  qua: 
farpe  folent  hominibus  accidere.Et  quod  de  his  folis  loqua 
Leuit.  tur  lex, facile  conuincitur  ex  Leuitico,  vbi  eadem  lex  poni- 

tur, qua?  poftquam  exprefsit  depofit|  negationem, extorfio 
nem  , calumniam  , rei  inuentx  detentionem  , tandem  vt 
omnia  fimilia  peccata  cotra  proximum  c6ple£teretur,hrc 
verba  addidit.Et  quodlibet  aliud  ex  pluribus  fecerit, in  qui 
bus  peccare  folent  homines.  Deinde, viti  ma  verba  ipfius  le 
Tlumt.y  gis  in  Numeris  polit?, aperte  oftendut  illa  de  folis  peccatis 
qu?  in  darnnu  proximorum  committuntur, loqui.Sic enim 
ait.  Reddent  ipfum  caput  .quintamque  partem  defuper  ei, 
in  quem  peccauerint. In  quibus  verbis  aperrelex  jpfa  indi- 
cat fe  de  peccato  in  proximum  commiffo, loqui.  Quod  di- 
cit lex.cofitebuntur  peccatu  fuum, non  eft  de  cofefsione  fa- 
cramentali, qualis  nunc  eft  in  lege  euangelica  intelligen- 
dum-Quia  talis  confefsio  facramentalis  tunc  non  erat,  ne- 
que facerdotes  tunc  abfoluendi  a peccatis , poteftatem  ha- 
bebant, qualem  nunc  habet  facerdos  euangelicus.  Hanc 
1 ' • • confef 
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'A  confefsionem , de  qua  lex  prarfens  loquitur , dicunt  aliqui 
debuiffe  facere  eum, qui  rem  furatus  fuerat, aut  vi  extorle- 
rat,dicereque  domino  rei  huiufmodi  verba.  Ego  a te  hanc 
rem  abftuli,  ideo  accipe  illam  ,&  quintam  infuper  eius 
partem.  Sed  licet  hoc  poffet  verum  effe  quando  furtum 
erat  manifeftum , & fur  erat  notus  : non  tamen  credo  ta- 
lem confefsionem  fieri  debuifle  domino  rei,  quando  fur 
erae  ignotus, & omnino  occultus , quia  fic  faciendo  fe 
difFamaffet , & multo  maius  damnum  fibi  intulifTet, 
alienum  reftituendo,  quam  intulerat  proximo, cum  rem 
illius  abftulit.  Melius  eft  enim  nomen  bonum  ( vt  ait  "Proutrl. 
lapiens)  quam  diuitia:  mulca*.  Ideo  Sebafiianus  Mun-  ii« 
fterus.et/i  in  aliis  multis  pcfsime  erraueric,a  fideca-  Muntlt- 
tholica  longe  difcedens , in  hac  tamen  parte  melius  feu-  rm. 
tire  mihi  videtur,  quum  in  fchohis,  qua: fuper librum 
Numerorum  aedidic , dicit  taleni  Confefsionem  fieri  de-  ' 
buille  facerdoti , & illi  dari  rem  ablatam  cum  quinta  in- 
fuper parte , vt  facerdos  redderet  domino , a quo  abla- 
ta fuerat,  Et  hanc  confefsionetn  dicit  Sebaflianus  Mun- 
fterus  vocari  a Iuda:is  lingularem  , eo  quod  pro  fingu- 

B lari  peccato  fiebat,  quia  in  aliis  ficrificiis  dicit  fa&am 
fuiflefolum  generalem  peccatorum  confefsionem.  Et 
certe  quod  h.rc  confefsio  facienda  eifet  lacerdoti.vefex 
eo  coniici  potcft,quod  ifte,quific  peccauerat ( vt  pr.r- 
ceptum  erat  in  Leuitico)  offerebat  ariatem  pro  peccato 
facerdoti, & illi  reuelabat  peccatum, propter  qUod  offere- 
bat. Fateor  tamen  nihil  prorfus  intereffc  pro pecCati  abfo- 
lutione  impetranda, an  facerdoti,  an  domino  rei  hoc  pec» 
catum  manifeftarctur.Quia  kxc  peccati  confefsio,  quam 
uis  fieret  facerdoti, non  magis  erat  facramentalis,  quam  fi 
illam  nunc  faceret  mulieri,  qua:  nullam  prorfus  ex  lege 
euagelica  habet  abfoluendi  a peccatis  potelfatem:fed  erat 
illa  confefsio  facerdoti  tunc  fa&a  folummodo  amicabilis 
qua:damreuelatio  fecretifui,  velutifi  quis  nunc  in  lege 
euangelica  peccatum  fuum  extra  facramentalem  confef- 
fionem  amice  reuelaret  facerdoti, ad  hoc  tantum  vt  oraret 
Deum  pro  eo.  Male  igiturargumentantur  quidam  recen- 
tes Theologi, qui  hanc  legem  ptoxime  citatam  ex  libro 
Numerorum, proferunt  a l probandum  confefsionem  fa- 
cramentalc, qualis  nunc  eftin  lege  euangelica, effe  ex  iure 
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diuino  inftitutam  & pra:ceptam.Quia  cofefsio  illa.de  qiia  C 
lex  vetus  loquitur  (vt  nuncproxinteoftendimus)longifsi- 
mddiftat  aconfefsionefacramenrali.quareftinlege  euan 
gelicainftituta.Qijpd  vero  dicit  lex  illa  cx  Numeris  cita- 
fa.vt  is  qui  in  proximum  deliquerat , redderet  ipfum  ca- 
put,nomine  capitis  intelligit  ipfam  rem  principalem,  qu? 
illicite  capta  fderatiquae  metaphorice  caput  dicitur  refpe 
Au  quinta:  partis , qu.r  infuper  in  reftitutione  addebatur. 
Nam  apud  eos, qui  mercaturam  exercent, ea  tota  pecunia, 
qux  primo  ponitur  in  negotiatione, vocatur  caput  vel  ca- 
pitale, refpe&u  lucri  ex  ipfa  pecunia  prouenientis.  Quod 
autem  quintam  infuper  partem  iubet  lex  reddi  illi.aquo 
Tiieelatu  res  fuerat  ablata  , hoc  triplici  ratione  prxceptum  efle  ab 
it  lyra , aliquibus creditur.Nicolaus  Lyranus  & Abulenfis  dicunt, 
uibulifis  quod  Pr0  atftimatione  damni,quod  dominus  fuftiDuit , ex 
**  J * fux  rei  detentione, iubetur  quinta  pars  vitra  caput  illi  refti 
tui.  Sed  certe,  vt  ego  cenfeo,ha:c  non  poteftelie  illius  le- 
gis vera  & abfoluta  caufa : quia  fi  pro  damni  a;ftimatione 
prarciperetur.non  abfolute  quintam  taxaret  parte , fed  ali- 
quando magis, aliquando  minus , iuxta  maius  aut  miniis 
damnum  quod  ex  rei  detentione  illatum  fuiflet.  Na  iuxta  D 
longiorem  aut  breuiorem  rei  detentionem  maius  aut  mi- 
nus damnum  infertur  domino  rci.Pmerea  fieri  portet,  vt 
ex  detentione  rei  nullum  fuerit  illatum  damnum  domino 
illius , nihilominus  tamen  is , qui  rem  acceperat , tenere- 
tur quintam  infuper  partem  vitra  capitale  illi  reftituere. 
Alteram  & meliorem  reddit  caufam  Abulenfis , propter 
quam  dicit  legem  iubere , vt  quinta  vitra  caput  reddatur 
pars  dominio  rei:quia  videlicet  offendit  eum , a quo  rem 
acceperat:&  lic  fit  rellitutio  propter  offenfam  perfonx  il- 
lat.im.Sed  fi  hoc  propter  offenfam  effetinfiituru, no  opor- 
teret abfolute  quinta  inftituere  partem  ad  iufta  reflitutio- 
nem.Quia  cilm  offenfa  perfona:  fepe  magis  ex  iplias  per- 
fonx  qualitate, quam  ex  damno  illato  fit  aefti mada, couin- 
citur  inde.vt  no  lic  femper  atqualis  omnium  perfonarum 
offenfa:&  per  cofeques  no  omnibus  xqualis  facieda  refti- 
tutio.Ideo  multo  magis  mihi  arridet  tertia  caufa  , quam 
reddit  Nicolaus  Lyranus , dicens  illam  quintana  partem 
efie  additam  in  panam  delidti , vt  homines  timore  illius 
deterreretur  a quacunq;  rei  aliena:  illicita  detentione.  IAa 
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A igitur  lege  fic  declarata  .confiat  illam  efTe  legem  parna- 
lem  , propterea  quod  quintam  vitra  caput  partem  iubec 
reddi  illi , a quo  res  illicite  ablata  fuerat , quamuis  nul- 
lum ex  tali  rei  acceptione  ille  damnum  fufiinuiifet.  Ad 
hanc  autem  poenam  perfoluendam,  is  qui  rerti  acceperat, 
obligabatur  fine  vlla  iudicis  fententia,  vt  clarifsimeex 
ipfius  legis  verbis  conuincitur.  Quia  hxc  lex  prxcipit , vt . 
fic  peccantes  vitra  illam  quintam  partem,  qua:  domino  iu- 
betur  reddi,  offerant  domino  arietem  pro  expiajtiofie pec- 
cati,ex  quo  aperte  coi  1 igi  poteft,  eam  legem  non  ad  fo- 
renfe  iudicium  pertinere  , fed  foliim  ad  fecretum  iudi- 
cium  confdcntixj  Quj.a  cum  alias  ftatuit  leges  ad  iudi- 
cium forenfe  pertinentes  , vt  in  Exodo , folum  impofuit 
poenas , qua:  in  vtilitatem  proximi  cederent , & nunquam 
poenam  lacrificij  , vt  nunc  fecit : quia  hoc  pertinet  ad  fo- 
lum forum  confcientix.  Sed  forte  quis, contra  ecclefia: 
confuetudinem , contentiones  optans  , dicet  efTenecefla- 
riam  iudicis  fententiam , propterea  quod  lex  prateipit, 
vt  is , qui  rem  alienam  illicite  accepit , confiteatur  pecca- 
tum fuum  , antequam  caput  & quintam  i nfuper  partem 
B reddat  domino  rei.  Namfortedicet  verbaillaefie  intelli- 
genda,non  de  confefsione  fpontanea  & fecreta , fed  de 
^ confefsione  coa&a  , & publice  in  iudicio  fafta : & ita  di- 
cet poenam  talem  ef re  foluendam , pofiquam  iudex  tali 
confefsione  publica  & coa&a  audita  prxeeperit  illi , vt 
Caput  & quinta  infuper  partem  redderet  domino.Sed  hanc 
interpretationem  cire  peruerfam&  prorfus  literx  repu- 
gnantem , multis  euidentibufque  rationibus  conuincam. 
Piimo  , quia  iuxta  talem  interpretationem , is  qui  fecreto 
& nemine  feiente  rem  alienam  accepiffet , non  teneretur 
ad  quintam  illam  partem  vitra  caput  reddendam  ,quod 
confiat  eire  falfum  ,ciim  lex  de  omnibus  fine  vllodifcri- 
mine  publici  criminis  aut  fecreti  loquatur.  Quod  autem 
hoc  ex  tali  interpretatione  colligatur , aperte  probatur  ex 
co , quod  is , qui  fecreto  & nemine  feiente  nec  fufpicanre 
rem  alienam  illicite  accepit  < non  tenetur  talem  publi- 
cam confefsionem  in  iudicio  facere  :imo  potius  e contra- 
rio iure  naturali  tenetur  non  facere  talem  in  iudicio  con- 
fefsionem. Quia  iure  naturali  tenetur  famam  fuam.quam 
ilkefam  tenet, integram  feruare.Ille igitur, qui  fic  occultat 
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eft  in  crimine  furti,  vt  nulla  de  illo  habeatur  fufpitio  fur-  C 
ti , non  teneretur  nili  ad  folam  reftitutionem  rei  furto 
fublata:,  & non  ad  redditionem  quinta:  partis.  Quia 
illam  non  tenetur  reddere  (vthxc  interpretatio  dicit)  nifl 
poftquam  fuum  peccatum  fuiflet  in  iudicio  confelfiis , Sc 
ibidem  ad  illam  damnatus:ergo  qui  nunquam  fuiflet  con- 
feflus.nunquam  ad  illam  teneretur.  Prxterea  verba , qua: 
in  eadem  lege  infra  ponuntur, aperte  couincunt  cpnfefsio- 
ncm  illam  non  eflecctadam  & in  iudicio fa&am.fed  fpon- 
taneam  Sc  fecretam.  Nam  ipfamet  lex  praecipit , vt  fi  non 
fuerit  qui  recipiat  i pfum  caput  cum  quinta  parte  infuper 
- adiun&a, detur  domino, & fit  facerdotis.  In  quibus  verbis 
manifefte  innuit  lex  aliquando  euenire  pofle,vt  talis  con- 
fefsio  delidi  fieret, quando  non  elfet  ipfe  dominus  aut  ha:- 
res  eius  , cui  folueretur  id, quod  ablatum  fuerat.  Ac  fi  talis 
confefsio  cflec  coa<fta,&  in  iudicio  fa&a.neceflarium  erat, 
vt  eflet  aliquis , qui  rem  ablatam  petere  poflet , Sc  cui  illa 
cum  quinta  infuper  parte  reddi  deberer.  Alioqui  proceflus 
iudicij  fine  parte  fieret.Rurfum.fi  talis  confefsio, quam  lex 
prxcipit  futura  eflet  in  iudicio  & coafta ,8c  non  fpontanea, 
tunc  non  folam  quintam  partem  vitra  caput  reddere  opor  D 
teret , fed  duplum  aut  quadruplum.  Nam  in  Exodo  praeci- 
Exo.  zi.  pitlex,vtfi  quis  furatus  fuiflet  bouem  , Sc  occidiflet  aut  9 
vendidiflec , quinq;  boues  pro  vno  reddeiet : Sc  fi  furatus 
fuiflet  ouem,&  occidiflet  aut  vendidiflec,  quatuoroues 
pro  vna  redderet.  Si  autem.quod  abftulerac , viuum  apud 
furem  reperiretur,  duplum  reddi  iubebat  lex.  Hic  autem 
folum  iubet  reddi  caput  cum  quinta  parte, quod  longe  mi- 
nus eft  quam  duplum.  Quae  dux  leges  velut  ex  diametro 
fecum  pugnare  videntur, nifi  hxc , qua:  in  libro  Numero- 
rum pofica  eft  de  confefsione  fpontanea , Sc  non  coafta,5c 
iudiciali  intelligacur.Namquia  talis  fur  fponte  fuum  ma- 
nifeftauit  peccatum.ideo  lex  in  libro  Numerorum  polita, 
mitiorem  illi  infligit  poenam.  Lex  autem  Exodi, qui  a lo- 
quitur de  illo, qui  non  fponte, fed  in  iudicio  coui&us  fuum 
fatetur  peccatum  .maiorem  contra  illum  ftatuit  poenam, 
jiurufti.  dupli  videlicet  reftitutionc.Et  hanc  meam  fententiam  con 
1 n cjuajf.  firmo  authoritate  Auguftini.qui  in  quxftionibus  fuper  li- 
fnper  Nu  brum  Nume.  poftquam  mouerat  quxftione de  apparente 
mc.r.io.  illarum  legum  diflbnantiaSc  contradidtione,  volens  illas 
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X duas  concordes  reddere, ha?c, qua:  fequuntur.ait.Si  furta  & 
fraudes  hic  intellexerimus , qua:  non  per  ignorantiam  ne- 
gligenti$,fed  furandi  vel  fraudandi  animo  committuntur, 

& ideo  dida  humana, quia  in  homines  fiur,ille  (nifi  fallor) 
erit  exitus  quarftionis  huius, vt  ideo  qui  fecerit, non  reddat 
vel  duplum : quia  non  reprehenditur  vel  conuincitur , fed 
ignorantibus  a quo  fadum  fit , vel  vtrum  fadum  fit , ipfe 
annuntiat  delidum  fuum.  Cum  enim  dixiffet  feriptura. 

Vir  aut  mulier  quicunq;  fecerit  ab  omnibus  peccatis  hu-  W#mr.  y. 
manis, & defpiciens  defpexerit  atq;  deliquerit,  id  eft,  con- 
temnendo commiferit  ifta,adiunxit,&  ait.  Anima  illa  an- 
nuntiabit peccatum , quod  peccauit , & reftituet  delidum 
caput  & quintas  eius.  Forte  ergo  propterea  tantum , quia 
ipfe  annunciauit,&  ideo  no  eo  damno  pledendus  fuit, quo 
furem  comprehenfum  vel  conuidum  pledi  oporteret. 

Hadenus  Auguftin.  Ex  cuius  verbis  aperte  confiat, legem 
illam  Numerorum , de  qua  tam  longe  difputauimus,non 
e(fe  intelligendam  deconfeisionein  iudiciofadam,fedde 
confefsione  fpontanea  & fecreta.  Ex  quo  vitra  manifefte 
colligitur , legem  illam  obhgaffe  furem , aut  quemlibet 
g alium  alienx  rei  illicitum  detentorem  ad  poenam  in  illa 
fiatutam,abfq;  aliqua  iudicis  condemnatione. 

Praeter  haec  omnia  tam  manifefta  teftimonia,  placuit 
adhuc  reddere  aliud , quod  multo  manifeftius  probet , le- 
gem diuinam  obligaile  illius  tranfgrefiores  ad  poenam 
ioluendam  abfq;  aliqua  iudicis  condemnatione.  Sacrificia, 
qux  in  lege  veteri  pro  peccatorum  varietate  praecipieban- 
tur offerri, poena:  erant  pro  ipfis  peccatis  ioflida:.  Nam  li- 
cet dicebantur  oblationes  aut  facrificia , propterea  quod 
offerebantur  Deo  : quia  tamen  peccatores  illis  rebus, quas 
Deo  pro  fuis  peccatis  offerebant,  priuabantur:  tales  re- 
rum priuationes  ex  fua  natura  poenae  erant  ipfis  offerenti- 
bus. Parum  enim  intercfi.an  Deo  an  hominibus  detur  id, 
quod  ab  homine  tollitur, vt  talis  rerum  ablatio  in  ie  con- 
liderata, poena  dici  pofsit.  Si  animal , quod  pro  peccato  iu- 
bebatur  Deo  offerri , lex  iufsiflee  alicui  homini  aut  reipu- 
blicardari , nullus  negaret  efie  poenam  pro  peccaro  infli- 
dam, nullus  ergo  negare  debet , poenam  efie  peccato  fta- 
tutam , fi  tale  animal  praecipiatur  offerri,vt  illud  facerdos 
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pro  ipfo  peccatore  facrificet  Deo.  At  nullus  dubitat,pecc£-  € 
torem  ante  aliquam  indicis  fcntentiam  fuifte  tunc  obliga- 
tum ad  facrificia  illa  facienda  , qux  lex  pro  deli&is  facere 
prxcipiebat , ita  vt  fi  non  feciilet,reus  vlterioris  peccati  te- 
neretur.Nam  inter  plurima, in  qux  rex  Dauid  incidit  pec- 
cata,propter  adulteri)  taciturnitatem, hoc  vnum  fuit, quod 
facrincium  , ad  quod  pro  fuo  peccato  faciendum  exlegis 
prxcepto  tenebatur,  Deo  otferre  non  curauit.  Vnde  Nico- 
Tfal.  31.  aus  Lyranus  interpretans  illum  verfumPfalmi.Qupniam 
tacui  inueterauerunt  olia  mea,dum  clamarem  tota  die,fic 
ait.  Ex  verecundia  enim  non  aperiebat  peccata  fua, facien- 
do pro  eis  debita  facrificia  in  lege  prxcepta , qux  pro  va- 
riis peccatis  varie  imponuntur,  & fic  merito  formidabat, 
ne  fuper  eum  veniret  vindi&a  diuina  aperta.  Hxc  ille. 

Et  beatus  Paulus  docet  illa  veteris  legis  ficrificia  efie  Iu- 
dxis  tunc  fic  neceftaria , vt  illorum  omifsio  voluntaria 
Calat .3.  'H*s  culpa  mortalis.  Nam  de  operibus  legis  loquens^ 

ait.  Lex  non  eft  ex  fide , fed  qui  fecerit  ea  , viuet  in  eis. 
Legem  dicit  non  efie  ex  fide  , quia  lex  nihil  mandauit 
credendum , fed  folum  prxeepit  facienda.  Ad  qux  per  ti- 
morem Iudxos,  natura  rebelles  , cogere  voluit , dicens.  D 
Qui  fecerit  ea  , viuet  in  cis.-  Qux  verba  non  funt  de  vita 
fpiriruali,quxeft  per  gratiam  intelligenda  : quia  talem 
vitam  (vt  ipfe  Paulus  fxpifsime  docet)  facrificia  veteris 
3.  legis  prxftare  non  poterant.  Ex  operibus  legis  (ait  Pau- 
lus) non  iuftificabitur  omnis  caro  coram  illo.  Et  iterum* 
Arbitramur  enim  iuftificari  hominem  per  fidem  fine  ope- 
Calat.u  r*bus  legis.  Et  in  alia  epiftola  ait.  Scientes  quod  non  iu- 
ifificatur  homo  ex  operibus-  legis , nifi  per  fidem.  Et  ite- 
rum ibidem.  Ex  operibus  legis  non  iuftificabitur  omnis 
caro.  Et  rurfum  in  eodem  loco  ait.  Si  enim  per  legem 
iuftitia , ergo  gratis  Chriftus  mortuus  eft.  Si  quis  autem 
contendat  Paulum  ideo  dixilTe  ludium  viuere  in  facrificiis 
legis , quia  illa  faciens  merebatur  propter  obedientiam  8c 
bonam  animi  voluntatem  , quam  oftendebat  ad  Dei  prx- 
ccpta  : hoc  facile  conuincitur  pef  eadem  Pauli  verba, 
quibus  ait.  Viuet  in  eis.  Quibus  verbis  non  dixit  eum, qui 
opera  legis  feciftct , vi&urum  in  obedientia  fua , aut  ia 
quauis  alia  bona  volitione  , fed  dixit  illum  vitlurum  m 
ipfis  operibus  legis, vt  plane  oftcnderet,non  ex  opere  ipfius 
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A operantis  (vt  fcholaftici  Theologi  loquuntur  ) fcd  ex  ope- 
re operato, vitam  ipfius operatis  pendere.Quod  ergo  Pau- 
lus dixit. Qui  fecerit  ea,  viuec  in  eis, de  vita  corporali  intel- 
ligi  oportet. Quia  fiea.qux  in  lege  precipiebantur, aliquis 
Iudarus  fatere  neglexiftet , morte  puniretur.  Et  propterea 
dicit  Paulus  viuere  in  facrificiis  legis  qui  fecilTet  ea  , quia 
fic  faciens  euitabat  mortem, qua  puniretur,  nili  opera  legis 
fecilTet.  Harc  autem  corporalis  mortis  comminatio  (vt  re- 
fte  docet  Scotus  in  quarto  lententia,  diftimftione  prima,  Scotus. 
quaeftione  fexta  ) nunquam  in  lege  ponitur,  nili  vbi  tranf- 
grefsio  legis  erat  culpa  mortalis.  Propter  quod  idem  Sco- 
tus alibi  dicit, fuifte  aliqua  precepta  carrcmonialia,quar  Iu- 
darorum  confcientias  obligabant  ad  culpam  mortalem.  Et  Scotus  in 
idem  fentit  de  aliquibus  prxeeptis  iudicialibus , de  quibus  3 . ftnttn . 
hxc  air.  Ad  omnia  etiam  iudicialia  tenebantur  vel  per  fe, 
vel  quando  decernebantur  per  iudices  eorum.Harc  Scotus.  timd. 

In  quibus  verbis  id  potifsimum  annotandum  eft , quod 
air, vel  per  fe.Perillaerifm  verba  fatis  aperte  exprefsit,ali- 
qua  fuilTe  precepta  iudicialia, ad  quae  Iudari  tenebitur  abfq; 
aliqua  iudicis  fententia  , qualia  funt  illa  quar  nos  ex  libris 
Exodi,  Leuitici,&  Numerorum  fupri  citauimus. 

Vt  noftram  priorem  conclulione  firmiorem  relinquam, 

•operarpreciu  erit  poft  tot  veteris  legis  teftimonia  aliquod 
ex  lege  etiam  euangelica  proferre  teftimonium , quo  ma- 
nifeftifsime  probetur  efte  etiam  in  lege  euangelica,  qua: 
multo  eft  mitior  lege  vereri , aliquam  legem  poenalem 
quar  peccatorem  obligat  ad  pernam  in  illa  exprcftam, abfq; 
aliqua  alterius  iudicis  fententia  quar  illum  ad  talem  por-J^  bvut+e/ttUo*. 
nam  damnet.  Coniunx  adulter  in  parnam  fui  criminis Jte/fc: 
lege  euangelica  priuatus  eft  iure  petendi  debitum  Icon- 
iuge  innocente.  Nam  hanc  poenam  lege  ab  eoprimituS^^^V^Jw 
promulgata  ftatuit  Saluator  , lic  apud  Mattharu  inquiens.  Jstatt.  5. 
Omnis  qui  dimiferit  vxorem  fuam  excepta  fornicationis 
caufa, facit  eam  moechari:&  qui  dimiftam  duxerit,  adulte- 
rat.Et  iterum  apud  eundem  Matthxu  alibi  ait.Quicunquc  Jtf*t.\9- 
dimiferit  vxorefuam  nili  ob  fornicatione , & aliam  duxe- 
rit moechatur, & qui  dimiftam  duxerit, maechatur-Per  hoc 
quod  dicit.nifi  ob  fornicationem,  aperte  docuit  licere  viro 
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dum  eft  conceftiim  efte  vxori , vt  illa  pofsir  virum  propter 
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ffr*3  adulteriu  dimittere.  Sunt  enim  vir  & vxor  in  hoc  negotio 
pares.  Vterq;  igitur  coniunx  ,quu  innoces  fuerit, iulte  po 
terit, ex  lege  euangelica  alteri  coniugi  adultero  petenti  id, 
quod  alias  libi  debebatur,negare:quia  adulteria  per  pecca 
tu  ius  exigendi  amifir.Etin  hanc  poena  incidit  non  folum 
isqui  corporale  adulterium  commifit.fed  etiam  qui  fpiri-* 
fatu  tuale, vt  eft  ha*refis,aut  idololatria-  Quod  inde  probat  Au- 

guftinus  libro  j.  defermone  domini  in  monte, & citantur 
eiusverbain  cap.Idolaftia.  xxviij.q.j.quia  cum  Chriftus 
dixit  polle  virum  dimittere  vxorem  propter  fornicatio- 
nem,non  folum  fornicationem  corporalem  exprefsir , fed 
abfolute  loquutus  eft  omnem  comple&ens  fornicationem, 
tam  fpi ritualem  qu)m  corporalem.  Et  merito  Auguftinus 
cenfet  idem  elle  de  fornicatione  fpirituali  intelligendum 
quod  de  corporali : quia  fornicatio  fpiritualis  ell  contra 
coniundioncm  animorum, licut  corporalis  contra  coniun- 
iqttt'*’  Bionem  corporum. Hoc  ramen  intereft  inter  fpirituale  & 
(/  corP°rale  adulterium, quod  li  quh  lemel  tantum  inciderit 
' LAtflL /ivC*  *n  ^P^cua^e  adulterium , & fit  paratus  corrigi  non  ftatim 
ft*  incurrit  poenam.  In  adulterio  autem  carnali  latis  eftvnus 

aftus.nec  oportet  ex peftare  corredionem  ,vt  polsit  inno- 
cens dimittere  nocenteni.Nam  & fi  poftea  fe  adultera cor- 
rexerit,&  cafte  vixerit,  nunquam  recuperabit  ius  quod  fe- 
mel  amifit,nifi  vir  innocens  voluerit  illud  per  indulgen,- 
. tiam  illi  concedere.  Et  poteft  dari  fimile  de  haeretico,  qui 

etfi  refipjfcat  & fui  erroris  poenitear,  nunquam  tame  recu- 
perat bona  olim  fua , quae  per  peccatum  haerefis  amiferat, 
nili  fuerint  illi  mifericordirer  concelTa  , vt  dicitur  in  cap. 
y.  ^^Wt-Vergentis.de  haereticis . Verum  etfi  innocens  pofsit  fe  ab 
**  . /j  / adultera feparare , non  tamen  poterit  (vt  quidam peruerse 

fenti  entes  noftra  ajtatg  docuerunt)  altera  cfucere.Quia 

matrimonium  inter  illos  cotradum  eft  vinculum  indillo- 
lubile , quod  non  nili  per  mortem  folui  poteft.  Quo  fit  vt 
quandiu  vterq;  viuit , iit  alter  alterius  coniunx , nec  pofsit 
M^tt.  y.  alterum  libi  coniungere:  juiaSaluator  ait.  Quidimillam 
duxerit.adulcerat.  Ac  nullo  modo  diceretur  vere  adulte- 
ralle  qui  dmiillam  duxillet,nili  illa  ellet  adhuc  vxor  pri<> 
rfsnunti  a quo  dimilla  fuit,  £t  hanc  elTeveram  Cnrifti- 
\.ad  c 0.7.  mentem  aperte  declarat  beatus  Paulus  in  priore  ad  Corin- 
thios epiltola  licinquiens.  lis  aure  qui  matumonioiundi 

funt. 
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A funt , praecipio  non  ego  fed  dominus  , vxorem  a viro  non 
difcederetquod  fi  difcellerit  manere  innuptam  aut  viro  fuo 
reconciliari. Nec  opuseftde  hac  re  multum  difputare,  aut 
* multa  pro  illa  afferre  tcftimonia , cum  aperta  fit  Ecclefia: 
definitio  quae  omnem  de  hac  re  difputationem  tollit. 

Nam  Concilium  Florentinum  fub  Eugenio  quarto  cele- 
bratum in  ea  fidei  definitione  quam  dedit  Armenis , de  fa-  Conci  - 
cramento  matrimonij  differens, fm:  ait.  Quamuis  ex  cau-  hum 
fa  fornicationis  liceat  thori  feparationem  facere , non  ta-  Flvren - 
men  aliud  matrimonium  contrahere  fas  eft,  quum  matri-  tinum. 
monij  vinculum  legitime  contrafti  perpetuum  fit.  Ha:c 
Concilium  Florentinum.Quibus  verbis, cum  fint tam  ma- 
nifefta , non  video  quid  pofsit  refponderi  ab  illis  qui  con- 
trariam tenent  fententiam.  Separantur  ergo  coniuges  ab 
eodem  thoro  propter  alterius  adulterium , fed  non  diilol- 
uiturvinculum  matrimonij.  Sed  quia  fornicatioaut  adul- 
terium  dicitur  eflecaufa  propter  quam  vxor  poteft  a viro 
dimitti , oportet  talem  effe  fornicatione  qua;  culpa  & non 
parua  fed  mortalis  merito  cenferi  debeat.  Nam  fi  abfque 
culpa  fua  mortali  fornicata  fuiffet , iniuftum  effer  illam 
B tam  graui  poena  punire.  Sarpe  enim  contingere  poteft , vt 
mulier  nupta  fine  culpa  fua  pradertim  mortali  ab  altero 
viro  cognofcatur,  & fic  adulteriu  quantum  ad  fubftantiam 
aftus  committat.  Quoties  igitur  id  contigerit ; non  pote- 
rit maritus  eam  a thoro  repellere , pnvfertim  fi  illafea 
gulpa i m munem  oftenderit.Primo  quidem  euenire  poteftj 
vtmulier  propter  longam  viri  abfentiam , aut  teftimonio 
virorum  fidelium,  aut  violentis  aliis  prarfumptionibus  in- 
dufta  credat  virum  fuum  effe  mortuum,  & fic  credens  nu- 
bat alteri  , & cognofcatur  ab  illo.  Quoeuentu  mulier  for- 
nicaffe , & adulteraffe  dicetur,  tale  tamen  adulterium  non 
imputabitur  illi  ad  culpam,  quia  excufabitur  per  ignoran- 
tiam qua  credidit  virum  fuum  effe  mortuum  : &*ideo  vir 
fuus  non  poterit  ob  hanc  caufam  illam  dimittere , vt  dici- 
tur in  capit.  Cum  per  bellicamyscxiiij.  quarft.  jftDeinde , fi 
vxor  fuerit  ab  alieno  viro  vi  oppreffa  , vt  Lucretiam  Rq-  Lucrt- 
manam  Colatini  vxorem  a Tarquinij  regis  filio  oppref-  tia. 
famfuiffe fertur, nullus  merito  poterit  ifiiadulterij  no- 
tam inurere,  nec  perconfequens  vir  eius  poterit  hac  de 
caufa  illam  repellere > vt  aperte  docetur  ia  capit,  Propo- 

fito. 
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fito.xxxij.quxft.v.  Hoc  autem  non  deleui  violentia  inteL 
ligi  oportet,  fed  de  vera  Sc  abfoluta,  cui  nullus  i principio 
accefsit  verus  cofenfus, fed  magnus  interuenit  metus.Nam 
fi  abfque  vero  metu,  fed  folum  propter  prxceptum  paren- 
tum , aut  vehementem  confangulneorum  adhortationem, 
aut  propter  aliam  confimilem  caufam  fornicetur  cum  ali- 
quo, etiam  contrahendo  cum  illo , ficut  non  excufabitur  £ 
culpa  adulteri),  ita  nec  a poena  expuliionis  , in  quam  pro- 
pter adulterium  incidit : vt  habetur  in  capit.  Omnes  cano- 
WjV.  k.  nes-  xxx‘j-  Sliad>.  vij.  Hinc eft  quod  vxor  Sanfonis  non  eft 
excufata  ab  adulterio  quod  commifit  alteri  nubens  Sanfo- 
ne  viuente , quauis  ex  prxccpto  patris  id  fecerit:nec  etiam 
I ftey.ic.  excuf'atura^)  adulterio  Michol  vxor  Dauid  regis,  quxipfo 
viuente  nupfit  alteri , quamuis  ex  prxcepto  Saulis  patris 
fili  id  fecerit.  Prxterca,  fiquisextraneus  fraudulenter,  8c 
per  infidias  fe  immiferit  inteSEum  vxoris  , Sc  fimulans  Cc 

Ctnt.19.  virum  ‘^ius  cum  coicrit  > ^cut;  Lya  fimulans  fe  Rache- 
* " ’ lemcoiuitcum  Iacob,  nullus  merito  poterit  talem  vxo- 

rem  de  adulterio  reprehendere , Sc  inde  fequitur  vt  nec  vir 
eius  pofsit  illam  ob  id  a fuo  thoro  repellere, vt  aperte  dici- 
tur in capitul.In  le&um  mariti.xxxiiij.auxftione  iij.Ino- 
mnibus  huiufmodi  cafibus  in  quibus  nulla  interuenit  vxo- 
ris culpa , & fi  forte  accidat  fornicatio , non  poterit  mari- 
tus vxorem  a fe  dimittere , quia  ( vt  dicitur  in  leg.  Vxor. 
C.de  diuortiis , ) diuortium  dolum  requirit.  Poteft  etiam 
contingere , vt  mulierem  in  culpa  adulterij  deprehenfam 
vir  eius  non  pofsit  illam  iufte  a fuo  confortio  repellere , vt 
puta  fi  ille  eodem  aut  pari  crimine  pollutus  fuerit.  Quia 
paria  deli&a  mutua  compenfatione  tolluntur , vt  dicitur 
in  capitulo  Significato  , de  diuortiis , & xxxij.  quxtoone 
quinta.per  totum , Sc  leg.  Viro  atque  vxore.  ft.  foluto  ma- 
trimonio. Et  hoc  verum  eft  etjam  fi  viri  fornicatio  fit  oc- 
culta,  vxoris  autem  manifefta  : quia  tunc  peccaret  morta- 
liter vir  fi  vxorem  dimitteret  aut  accuiaret.  Nam  cum 
hic  dlfj>utemus  de  iudicio  Jecreto  conlcientix  Sc  non  fo- 
renfi , in  quo  fola  veritatis  cognitio  , Sc  non  probatio  per 
teftes  requiritur  , parium  intereft , an  fornicatio  viri  fit  fe- 
creta  an  publica , quado  fibi  ipfi  confiat  fe  fornicatu  fuifie. 
Prxterea  vxori  illi  adulterx, cuius  maritus  occultum  com- 
mifit adulterium, no  deficit  ius  excipiendi  vt  crimen  fuum 

alterius 
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A alterius  crimine  tollat , fed  fola  deficit  probatio : propter 
quem  probationis  defe&um,  & fi  in  foro  contentiofo  pof- 
fit  ab  a&ione  exceptionis  repelli , non  tamen  in  forocon- 
fcientia?  vbi  nulli  ( vt diximus  ) teftes  requiruntur  , fed  fc« 
la  veritatis  cognitio.  Et  probari  poteft  per  hoc  quod  xxxij. 
qua?ft.vij  .per  totum,  abfolute  docetur  neutrum  pofle  alte- 
rum dimittere  fi  ipfe  fornicatus  eft,  nec  diftinguitur  ibi- 
dem an  fornicatio  alterius  fit  occulta  vel  publica.  Hic  ta- 
men admonere  oportet , quod  ficut  dicitur  in  1. Illud,  ff.  de 
periculo  & commodo  rei  vendita?,  vltima  mora  nocet , & 
illa  eft  qua?  trahit  ad  fe  periculum.  Et  indefequiturvt 
vtroque  coniuge  fornicante,  ille  qui  correftus  fornicatio- 
nem  deferit  habet  ius  dimittendi  alterum  incorrigibilem 
& in  fornicatione  perfiftentem,  fed  non  e contrario : quia 
iam  non  funt  paria  dei ifta  quando  vnum  eft  emendatum, 
& alterum  perfeuerat.Eft  adhuc  aliud  admonendum,quod 
ad  iuftam  delifti  compenfationem  in  hoc  cafu  faciendam 
non  eft  opus , vt  eadem  fornicationis  fpecie  fit  vterque  in- 
fedfus  , fed  fatis  eft  vt  fit  in  eodem  fornicationis  genere, 
quamuis  in  diuerfa  fpecie  dummodo  is  qui  fi?  per  exceptio 
B nem  tueri  vult  fit  leuiori  culpa  & non  grauiori  pollutus. 
Is  enim  qui  folum  adulterij  crimen  commifit  poteft  fe  per 
exceptionem  tueri  contra  alterum  qui  crimine  fornicatio- 
nis  contra  naturam  pollutus  eft:  non  tamen  e contrario^ 
quia  fimplex  adulterium  & peccatum  contra  naturam  f unt 
crimina  imparia.  Ille  etiam  qui  in  corporalem  quamlibet 
incidit  fornicationem  poteft  repellere  eum  qui  incidit  in 
fpiritualem.  Adulter  enim  & quiuis  alius  fornicator  cor- 
poralis,  etiam  fi  fit  Sodomorum  crimine  pollutus, poteft  i 
fe  repellere  coniugem  fuum  fi  fit  hatreticus  aut  idololatra, 
fed  non  e contrario : quia  fornicatio  fpiritualis  , qualis  eft 
haerefis  aut  idololatria, multo  grauior  eft  fornicatione  cor- 
porali. Et_quiaJenocinium  no  minus  eft  crimen  irrio  mul- 
to  maius  quam  adulterium , vt  dicitur  in  l.Palam. ff.de  ri- 
tu  nuptiarum,  hinc  eft  quod  maritus  qui  lenocinium  ex- 
ercens vxorem  fuam  proftituit , non  poteft  illam  propter 
hoc  a fe  dimittere , vt  dicitur  in  capit.  Difcretionem , de 
eo  qui  cognouit  confanguineam  vxoris  fuar.  Iniuftum 
enim  elfet  vt  qui  in  eodem  crimine  particeps  fuit , illatfus 
pianens  alia  daraoaret.Faciences  enim  & confentientes  ea- 
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dem  poena conftringere  debet,  Paulo  teftante  qui  fic  ait.  ( 
Non  folum  qui  talia  agunt,  fed  qui  agentibus confentiunt 
digni  funt  morte.  Tali  enim  lenoni  vxorem  fuam  prolli- 
tuenti.qui  illam  propter  adulterium  accufare  aut  dimitte- 
re nititur, dici  merito  poterit  id,  quod  idem  Paulus  fimili- 
bus  ait.Inexcufabilis  es  6 homo  omnis  qui  alium  iudicas. 
In  quo  enim  iudicas  alterum  teipfum  condemnas : eadem 
enim  agis  qua:  iudicas.  Voco  autem  , quatenus  prxfentem 
refpicit  materiam  , lenonem  autproftitutorem  vxoris  lux 
non  folum  eum  qui  illi  imperat  adulterium  , fed  omnem 
illum  qui  Iciuit , & noluit  prohibere  quum  potuit,  idem 
enim  elt  lcientem  no  prohibere  debitum  inferioris  quum 
pofsit , & imperare.  At  non  ita  eftet  cenfendum  fi  aliud 
agens  & indirefte  ( vt  aiunt ) illi  occafionem  adulterij  de- 
diflet,  vt  puta  eam  relinquendo , & neceftaria  denegando: 
quia  ( vt  dicitur  in  difra  l.Palam  ) non  eft  ignofcendum  ei 
qui  prrtextu  paupertatis  turpifsimam  vitam  agir.mh  tor- 
te hac  intentione  a le  illam  maritus  repulilict.aut  necefla- 
ria  denegafler.vt  illa  tande  necefsitate  vrgente  adulterium 
comminuet, tunc  enim  ( vt  dicitur  in  cap.  Ex  literis,  de  di- 
uortiis ) ille  contra  vxorem  agere  non  pofiet. 

Vt  igitur  ea  qua:  tam  late  de  lege  poenali  euangelica  di- 
ximus, ad  compendium  redigamus , dicimus  omne  illum 
coniugem  qui  innocens  eft.potfeiufte  dimittere  coiugem 
nocentem.  Pari  etiam  ratione  dicimus  illum  etia  qui  mi- 
nori fornicationis  crimine  eft  infe&us,  pode  a fe  repellere 
aliumquieft  grauiqri  fornicationis  crimine  pollutus  , fiue 
illa  iit  corporalis  , fiue  fpiritualis  fornicatio.  Nec  folum 
poteft.fcd  etiam  repellere  tenetur  faltem  a thoro.nifi  for? 

4t>u/t^‘tefaluti  ammx  iua:a~ut  vxoris  fux  profpicere  intendat,  aut 
iuam  correitam  videns  miiericorditer  cum  illa 
agere  & illi  parcere  velit.Nam  fi  vxorem  retinendo  fpeiaL 
illam  vtcunq;  emendandam, iufte  propter  illius  corregio- 
nem poterit  illam  apud  fe  retinere  .dummodo  illis  qui 
vxoris  adulterium  nouerant , admoneat , fe  vxorem  fuam 
apud  fe  retinere,  non  vt  illius  crimen  foueat,  fed  potius  vc 
illam  corrigat  & a crimine  auocct : quod  Deo  adjutore  fe 
fa&urum  fperat.  Qua  admonitione  tafta  fi  illi  nihilomi- 
nus  fcandahzantur , non~tenetur  ad  illorum  Tcandalum 
euitandum  eam  dimittere.  Quia  tale  non  eft  fcandalum 

paruul 
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A paruulorum  ez  ignorantia  aut  infirmitate  prouenicns,  fed 
eft  fcandalum  pharifaroru  procedens  ex  pura  malitia, quod 
Saluator  nofter  efie contemnendum  docuit,  dicens.  Sinite  Jrtat.  ly. 
illos , caeci  funt,  & duces  caecorum. Et  fi  poteft  eam  retinc- 
re  propter  folam  corre&ionis  Ipem  , 'multo  melius  id  fa- 
cere  porerit  quum  viderit  illam  iam  corre&am  & emenda- 
tam. Poteft  enim  quifque  iuri  fuo  renunciare , prarfer- 
tim  quando  nullum  inde  alteri  periculum  imminet.  Cum 
igitur  nullum  vxori  praeftatur  periculum , nec  vllum  aluT 
ex  retentione  praebetur  fcandalum  , quia  omnibus  no- 
ta eft  illius  corre&io  , poterit  vir  illam  olim  adulte- 
ram apud  fe  retinere , & renunciare  iuri  fuo  quod  ha- 
bebat , ad  dimittendum  illam.  Quam  renunciationem 
poftquam  femel  per  carnalem  copuTam  Fecerit , non  po- 
terit  deinceps  propter  illud  deliaum  illam  a fe  dimit- 
tere. Deinde, fi  vxorem  adulteram  a fe  repellens  dif- 
fidit  fe  pofie  caffe*iuere , poteft  eam  iufte  apud  fe  re- 
tinere  ad  euitandum  peccatum  quod  illa  repulfa  metuit 
fe  commiflurum.  Et  hoc  verum  eft  etiam  fi  illam  reti- « 

jj  nensfperet  per  hoc  i llarnmln  ultore  Amendandam  quam  I 
fi  illam  a fe  repulillet.  Quia  magis  tenetur  faluti  anima; 1 
fuarprofpicerequam  aliena^  nemo  cum  periculo  anima? 
fuar  tenetur  falutem  anima?  alterius  perquirere.  Et  proba- 
tur hoc  apertius  per  hoc  quod  vir  non  magis  obligatur  ad 
corrigedum  vxorem  fijam  quam  dominus  feruu. Dominus 
autem  non  tenetur  a fe  repellere  feruu m excomunicatumi* 
fed  poteft  ab  eo  quamuis  excommunicato  debitum  ferui-  • 
tium  exigere, ergo  eodem  modo  vir  poterit,  quu  fibi  opus 
fuerit,  ab  vxore  debitum  petere  quamuis  illa  in  crimine 
adulterii  perimat,  preVertim  cum  magis  teneatur  vxor  ad 
reddenda  debitu  viro, quam  feruus  ad  reddedum  feruitium 
domino-Si  vero  maritus  confidit  in  domino  vxore  repulfa 
fe  pofie  continere  , Sc  non  lper.it  vxore  retenta  illam  Tore 
emendandam, tenebitur  illam  ^ fe  expellere , ne  peccatum 
illius  fouere  videatur  illam  retinendo.  Et  in  hoc  folocafu. 

. puto  efie  intelligendum  Hieronymum  qui  dicit  peccare  Hutctty- 
illum  qui  adulteram  retinet.  Nam  in  commentariis  fuper  mu». 
Mattha?u  interpretans  illa  Saluatoris  verba  ex  decimo  no 
no  Matrhsi  capite  fupra  citata , fic  ait.  Sola  fornicatioeft 
• *-  qua?  vxoris  vincat  afiedum.  Imo  cum  illa  vnam  carnem  in 

F*  Alfonf.  v 
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aliam  diuiferit,&  fe  fornicatione  feparauerit  a marito, non 
debet  teneri:ne  virum  quoque  fub  maledifto  faciat, dicen- 
Vrou. 18.  te  feriptura.  Qui  adultera  tenet  ftultus  & impius  eft.  Vbi- 
cunque  eft  igitur  fornicatio,  8c  fornicationis  fufpicio  libe- 
re vxor  dimittitur.Hxc  Hieronymus, & citantur  eius  ver- 
ba a Gratiano  in  cap. Dixit  dominus  in  euangelio.xxxij.q. 
j.In  quibus  verbis  apertifsime  docet  peccare  & quide  mor 
taliter  virum  qui  vxorem  fuam  adulteram  retinet.Sedhqc 
(vt  diximusltunc  folum  veritatem  habet  quando  vir  confi- 
dit,fe  polle  fine  v~xore  cafle  viuere,&  non  1'perat  illam  ma- 
gis corrigendam, it  apud  fe  retineat  quam  ii  3 fe  repellat. 
Nam  li  alterum  horum delu,  iu(te  potent  eam  retinere. 
Cxterum.quoJ  Hieronymus  dixit,  per  fulpitionem  form- 
cationis  pofle  vxorem  dimitti,non  de  quacunq;  fufpitione 
intelligendum  eft,fed  folum  de  graui  & violenta  qux  me- 
rito purgationem  exigere  valeat, qualis  exprimitur  in  cap. 
Literis  tua:  fraternitatis.de  prxTumptioniousrvel  alia  fimi 
lis  qux  vehementer  perfuadeat  coniugis  adulterium.  Alio- 

Joui  anfa  praeberetur  mulieribus  qux  natura  funt  fufpicio- 
fifsimx,vt  facile  & abfque  vlla  caufa  ad  nutum  leuifsimx 
fufpitioniy  vijrQs  fuos  repellere  poflent.Si  violentam  habet  I 
innocens  de  fuo  confuge  fufpitionem.tunc  veram  efle  cre- 
do Hieronymi  fententiam,  vt  propter  illam  merito  pofsit 
illi  purgationem  iniungere.quam  fi  facere  neglexerit,  aut 
ip  e*  defecerit,  iufte  poterit  illi  debitum  negare.  Haftenus 
Jegem  euangelica  a Chrifto  Saluatore  nofiro  contra  adul- 
at er  os  datam, declarauimus.fupereft  vt  probemus  illam  efle 
I legem  poenalem, & obligare  adulterum  coniugem  ad  poe- 
I nam  iiuilla  flaturam  etiam  ante^omnem  judicis  fen- 
j tentiam.  Certum  quidem  eft  poenam  efle  adultero  epoju- 
j gi  priuatum  efle  iure  exigendi  debitum  ab  "aftero  coniu- 
gefuo  [Sc  inde  apertifsime  colligatur  , ytjexqux  talem 
poenam  contra  adulterum  ftatuit , fit~ poenalis  cenfenda. 
Ad  hanc  autem  poenam  fuftinendam  obligatur  in  con- 
fiyentn  adultet.abfque  aliqua  iudicis  fententia,  qux  illum 
de  crimine  damnet,  Nam  licet  ad  diuortium  plenufacien- 
dum  ,&  cohabitationcm  iufte  feparandam  requiratur  iu- 
dicis fententia,  ad  hoc  tamen  vt  retenta  cohabitatione  de- 
bitum fecreto  negetur , nulla  requiritur  iudicis  fententia: 
fed  fatis  eft  vt  ilfi  quoiusraodo  conflet  de  crimine  alte-. 
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^ rius,aut  violentam  (vt  diximus ) de  illo  habeat  fufpitio- 
nem.'Tunc  enim  adulter  ante  iudicis  fententia  guauis  nof-  g 
fit abfque  vllo  peccato  blanae  & humiliter- ab  innocente  f 
coniugale  debitum  petere , & illo  donante  recipere : non  I 
tamen  potcftillo  negante  per  vim  & violentiam  capere. 

Et  fi  taliter  acceperit,  nullus  vel  mediocriter  do&us  illum 
mortaliter  peccafte  negabit:  quia  id  quod  iure  fibi  non  de- 
bebatur,  arripuit.  Et  ot>  hanc  caufam  dicit  Petrus  de  Palu-  . 

de, quod  fi  ecclefia  prxciperet  alicui  qui  certus  eft  de  adul-  ^P**#»**» 
terio  vxoris  fuat.quamuis  illud  probare  non  poteft , vt  red-  4 •/*"**»• 
dat  debitum  vxori  fux  non  teneretur  illi  obedire.  Quia  ta- 
le  praxeptum  procedit  ex  errore  & ignorantia.  Si  enim  iu-  *• 
dex  fciret  vxorem  efie  adulteram , non  praeciperet  marito 
vt  debitum  vxori  redderet.  Nam  fic praecipiendo  apertam 
illi  facit  iniuriam, quia  ficcopellens  illum  infligit  illi  fine 
culpa  illius  bigamum  quam  eo  ipfo  incurrit,fi  illam  poft 
adulterium  cognofcit  , vt  dicitur  in  cap.  Si  cuius  , & in 
cap.Si  laici.xxxiiij.dift. Deinde  iufta  communem  & verio- 
rem opinionem  is  qui  in  foro  contentiofo  damnatus  eft 
_ iniufte  fecundum  veritatem , fed  iufte  fecundum  allega- 
B ta&  probata , non  tenetur  in  foro  confcientiae  ( vt  libro 
primo  capite  vj.  diximus ) obebire  fententia:  iudicis , nifi 
forte  ratione  fcandali  quod  totis  viribus  vitare  tenetur. 

Cum  igitur  maritus  innocens  pofsir  vxorem  adulterati 
fine  iudicis  fententia  imo  contra  iudicis  fententiam  \ 
thoro  repellere , aperte conuincitur  inde  legem  aliquam 
euangelicam  potnalem  obligare  in  confcientia  adpeenam 
inillaftatutam.  Qujdam  virdo&ifsimus  theologus  cum 
quo  rem  hanc  amice  conferebam,  qui  conftanter  tueri  nite 
batur  nullam  legem  poenalem  obligare  ad  poenam  in  foro 
confcientia:  fuftinendam  vehementer  admirabatur,  quum 
ego  illi  hanc  legem  euangelicam  contra  adulteros  datam 
obieci:&  rimula  aliquam, qua  elabi  poflet,|qu$rens  refpon 
dit  mihi  negando  adulteru  efie  obligatum  ad  poenam  ante 
fententiam.  Quia(vt  ille  dicebat)quando  innocens  adulte- 
rum repellit  a thoro  propter  adulterium  commifium,  tunc 
illum  condemnat, & fert  contra  illum  fententiam  , Sc  poft 
illam  fententiam  contra  illu  datam, adulter  eft  priuatus  iu 
repetendi  debitum  , & non  ante  .Hanc  autem  rcfponfio^ 
nem  falfam  efie  facillime  couincam  vt  apertius  id  fiat, 
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oportet  annotare , quod  non  fimul  & in  eodem  tempore  C., 
- contingunt  h^c  duo,videlicet : getitio  adulteri  qua  debitum 
. ab innocente petit, & negatio innocenI?s“qua renuit debi- 
1 tum  coniugale  reddere.  Nam  (vt  apertifsime  conftat)  ipfa 
petitio  prarcedit  tempore  negatione.  Quaero  igitur  in  illo 
priori  tempore  quado  adulter  petit  antequam  iit  illi  quod 
petit  denegatum,  an  tunc  habeat  ius  ad  petendum, an  non. 

Si  tunc  habet  ius  ad  petendum , ergo  alius  poftea  iniufte 
illi  negat.Confequentia  vel  ex  eo  eft  apertifsima,quod  ius 
ad  petendum  & obligatio  ad  reddendum  funt  correlatiua 
quat  mutuo  fe  confequuntur.  Sicut  enim  praecipere  & obe- 
dire  fe  mutuo  confequuntur , ita  exigere  & reddere.  Nam 
fi  Petrus  poteft  aliquid  praecipere  Ioanni,confequens  eft  vt 
Ioannes teneatur  obedire  Petro, alioqui  Petrus non  poftet 


fario  fequitur,vt  innocens  teneatur  reddere.Conftat  autem 
quod  innocens  non  tenetur  reddere, imo  faepe  (vt  fupra  di- 
ximus )tenetur  non  reddere,  ergo  adulter  antequam  ab  in- 
nocente repellatur  quamuis  pofsit  humiliter  debitum  con-  q 
iugale  ab  eo  petere,  non  tamen  exigere, hoc  eft, iure  & iu- 
fte  tanquam  libi  debitum  petere.Si  tunc  hoc  non  poteft  fa- 
• cere  adulter , apertifsime  inde  conuincitur  adulterum  efte 
priuatum  iure  petendi  debitum  a coniuge  innocente.ante- 
quam  ab  illo  repellatur.  Quam  poenam  cum  qon  aliun- 
de fuftineat , nili  quia  eft  ubi  per  legem  euangelicam 
infli&a  , fequitur  inde  legem  illam  euangelicam  contra 
adulteros  latam  efte  poenalem  , & obligare  adulterum 
in  confcientia  ad  poenam  in  ea  conftitutam  etiam  an- 
te omnem  fiue  pubiicam  fiue  priuatam  , condemnatio- 
nem. Et  "hinc  vlterius  infero  , quod  fi  vxore  ignoran» 
te  mariti  fui  adulterium  , propter  aliquam  aliam  leuem 
caufam  negaret  marito  adultero  debitum  coniugalq , Sc 
ill^  inuitam  illam  cogeret  ad  reddendum  , vterquc  il- 
lorum peccaret  morcaliter.  Illa,  quia  agit  contra  con- 
fcientiam  , dum  negat  debitum  illi  , quem  credit  efte 
innocentem  , ille  vero  quia  petit  & per  vim  capit  quod 
iure  capere  nonpotcft.  Ex  quo  apertifsime  conuincitur 
talem  poenam  efte  adultero  inflittam  abfque  vlla  vxoris 
..  condent 


illi  iure  praecipere  aliquid.  Ad  eundem  modum  fe  habent 
exigere  & reddererquia  fi  adulter  poteft  non  folum  blandd 
& humiliter  ab  innocente  petere,  fed  etiam  exigerernecef- 
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A condemnatione, quia  & fi  illa  debitum  marito  negauerit, 
lianc  tamen  repulfam  illa , non  propter  adulterium  fed 
propter  aliam  caufam  (vt  fuppofliimus)  dedit.  Forte  hic 
aliquis  dicet  (prout  quidam  alius  vir  «xqub  dodus  ac  pro- 
cedens cum  quo  etiam  rem  hanc  amice  contuli , mihi  re- 
fpondit)  legem  illa  non  efle  in  euangelio  primitus  latam, 
fed  efle  ex  ipfa  naturo  lege  & primoua  matrimonii  infti- 
tutione,&  ex  natura  ipfius  matrimonialis  contradus.  Sed 
h?c  refponfio  toto  (vt  dicitur)errat  coelo, & multo  loneiuj 
Uredo  tramite  difcedit  quam  procedens.  Nam  & ii  illi 
gratis  demus  hoc  prouenireex  lege  naturo, ex  ipfa  tamen 
refponfione  fequ itu r aliquam  efle  naturo  legem  poenalem 
quo  obliget  in  foro  (vt  dici  folcr)  confdentio  ad  poenam 
fubeundam  abfq;  vlla  fententia  ouo  illum  ad  talem  poe- 
nam damnet.  Nam  quod  haec  fit  lex,&  quod  in  confcien- 
tia  obliget , apertius  iam  probatum  eft.quam  vt  quis  me-  ' 
rito  negare  pofsit.  Quamuisenim  ita  eflet , vt  ex  natura 
ipfius  contradus  matrimonialis  oriatur  illa  poena , non 
obflat  vt  ipfa  natura  contradus  non  dicatur  lex,per  quani 
ipfe  contradus  firmatur,&  roboratur.  Deinde  falfumeft 
ft  talem  poenam  ex  ipfa  matrimoni  j oriri : quia  haec  adulte- 
rorum poena  nunquam  ante  legem  euangelicam  innotuit, 
& nifi  Chriftus  eam  promulgaret , non  erat  nota  in  lumi- 
ne naturali.  Nulliim  enim  in  toro  veteri  teflamento  repe- 
ntur huius  legis  vefligium.  At  fi  illa  eifet  ex  lege  natura: 
fuiflet  in  aliquo  veteris  teftamenti  loco  vtcunq;  declarata 
quemadmodum  multa  alia  non  tam  neceflaria , vt  haeci 
funt  ibidem  exprefla.  In  veteri  teftamento  fuit  lex  contra 
mulierem  adulteram  vt  lapidaretur , de  viro  autem  qui 
adulterium  commififlet , nihil  tale  fuit  lege  decretum. 
Ideo  in  lege  euangelica  quae  multo  iuitior  eft  veteri , lex 
contra  adulteros  data  eft,  qua*  vtrunque  fine  diferimine 
compl ederet  coniugem  > & fimi  lirer  delinquentes  pari 

{dederet  poena.  Ex  quibus  omnibus  aperte  conuincitur 
egem  illam  contra  adulteros  datam  * efle  a Chrifto  pri- 
mitus promulgatam , & obligare  adulterum  in  foro  con- 
frieutia*  ad  poenam  in  illa  ftatutam , ante  aliquam  vlte- 
fiorem  condemnationem. 
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Quod  humati* pote  fas  fiue  laica  illa  fit fiue  C 

ecclefafiica potcjl futuere  legem  poena - 
* * lem  obligantem  ad  poenam  in  foro  con- 

frient i*  fubeundam  etiam  fine  vlla  in- 
dicis fententia. 

C A P V T V* 

Oc  igitur  tam  firmifsimo  iafto  fundamento 
ad  reliqua  noftrx  difputacionis  ftru&ura.qua 
potirsimfi  intendo,  perficienda  progrediens, 
dico  Ecclefiam  polle  ftatuerc  lege  pcenalem 
obligante  cofcientia  peccatoris  ad  poena  fine 
aliqua  indicis  fentecia  fubeunda.  Voco  aute  Ecclefiam  non 
fola  fidelium  congregationem,  fed  etia  ipfius  congregatio 
JV4MS.  nis  prxlarum,qucmadmodu  Saluator  nofter  vocauit  illum 
Ecclefiam  cum  de  peccatore  femel  & iterum  admonito  Sc 
non  corre&o,prxcepit  illum  efle  denunciandum  Ecclefix. 
Tunc  enim  Ecclefix  nomine  prxlatum  illius  intellexit,  Sc 
non  totam  fidelium  congregatione.  Alioqui  nunquam  aut  p 
* rarifsime  aut  difficillime  talis  denudatio  fieri  pollet,  quia 
tota  fidelium  vniuerfitas  difficillime  poterat  in  vno  loco 
congregari.  Et  certe  non  eft  vero  fimile  Chriftum  Salua- 
torem  noftrum  voluifle , vt  pro  quolibet  peccatore  bis  ad- 
monito & non  corrt&o  femper  totafimul  congregaretur 
fidelium  vniuerfitas.Et  hinc  patet  quam  male  argu metan- 
tur, qui  verba  illa  Saluaroris  citant  ad  probandum  Conci- 
lium eflefupra  Papam, volentes  nomine  Ecclefix  loco  illo 
Condlium  vniuerfalem  Ecclefiam  reprefentans  intelligi; 
cbm  illic  folus  Ecclefix  prxlatus  intelligatur,  cui  denun- 
ciandum efle  prxeipit  Chriitus  crimen  fratris  bis  admoni- 
ti & minime  correcti.  Prxlatus  enim  Ecclefiam  cui  prxeft 
reprxfentat, quemadmodum  caput  rotum  corpus  cui  profi- 
citur. Siue  igitur  nomine  Ecclefix  rotu  corpus  fiuefolum 
illius  caput  intelligas.dico  Ecclefiam  po/Te  ftatuere  legem 
poenale, qux  obliget  peccatoris  confcientiam  ad  poena  ali- 
uuam,abfq;  vlla  rndicis  fententia  fuftinenda.  Hxc  conclu- 
no  aperte  dedudtur  ex  his  qux  in  proxime  prxcedenti  ca- 
pitulo probata  funt.  Ecclefia  euim(vt  libro  primo  capite  v. 
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A doCuimus)  per  poteftatem  ad  hoc  fibi  i Deo  traditam  po- 
teft  leges  condere  de  quacunq;  re , qua:  non  fit  contra  ius 
naturale  aut  diuinum,prxfertim  fi  res  illa  iuuat  ad  melio- 
rem mandatorum  Dei  obferuationem  , & poreft  homines 
fibi  fubditos  ad  talium  legum  obferuationem,fi  res  de  qua 
illae  decernunt  funt  graues , fic obligare , vt  illarum  tranf- 
grefsio  fit  illis  mortalis.  At  hominem  peccatorem  obliga- 
ri in  confdentia  per  legem  ad  poenam  fine  iudicis  fenten- 
tia  fubeundam , non  eit  contra  ius  naturale  nec  diuinum. 
Quia(  vt  pratcedenti  capitulo  probauimus)  aliqua:  fune 
leges  diuina: qua:  olim  obligauerunt,&  aliqua  nunc  obli- 
gat ad  poenam  abfq;  omni  iudicis  fententiafuftinendam. 
£x  quo  aperte  conuincitur  talem  legem  ifatuere  non  efie 
contra  ius  naturale , quia  & fi  Deus  aliquando  iuxta  quo- 
ntndam  opinionem , in  his  qua:  lege  natura:  prxeepra  aut 
prohibita  funt,  difpenfauerit , nunquam  tamen  legem  fta- 
tuit  qux  legi  natura:  repugnaret.  Tunc  enim  ipU  lex  na- 
tura: eo  ipfo  efficeretur  iniufta  & X refibitudine  deuians: 
quoniam  (vt  Auguftinus  in  libro  de  libero  arbitrio  docet) 

B lex  naturalis  ideo  femper  eft  recta, quia  femper  fe  diuinae 
voluntati  conformat.  Cui  fententia:  feruiunt  ea  teftimo- 
nia  qunr  lib.j.  capite  decimo  citauimus  ex  Cypriano  Sc  Ari- 
ftotele.Pra:terea,fi  eftet  contra  ius  naturale  ftatuere  legem 
obligantem  in  foro  conficientia:  ad  poenam  fine  vlteriori 
fententia  foluendam  , hocpoflet  ex  facris  literis  manifefte 
offendi:  quoniam  totum  ius  naturale  in  illis  plenifsime 
continetur,&  perfeftifsime  declaratur.  At  nullus  eft  facrae 
feriptur?  locus  qui  doceat  neminem  poffe  obligari  in  con- 
ficientia ad  poenam  fine  alia  iudicis  lententia  foluendam: 
ergo  non  eft  contra  ius  naturale  talem  legem  ffatuere, quae 
peccatorem  in  conficientia  obliget  ad  poenam  fubeundam. 
Peccatorem  etiam  obligari  in  confidentia  ad  poenam  fuo 
crimini  debitam  line  aliqua  iudids  fententia  foluendam, 
multum  prodeff  ad  meliore  legum  tam  diuinarum  quam 
humanarum  obferuationem.Quia  ficut  poena  a lege  ftatu- 
ta,& liudice inferenda  vtiliseft(vt  libro  j.cap.iiij.  apertd 
offendimus)ad  publica  crimina  coercenda , ita  etiam  rali9 
obligatio  ad  poenam  in  conficientia  foluendam  vtilis  eft  ad 
cohibedoshominesnefecreto  crimina  perpetrare  audeant. 
Nam  timore  talis  poena?  foluendat  multi  reuocabuntur  X 
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talium  crirhinum  occultorum  perpetratione , fi  ad  talem  G 
poenam  fine  aliqua  iudicis  fentetia  fuas  confcientias  obli- 

fatas  efie  intellexerint.  Hoc  enim  quotidie  experimur  in 
is  qui,vt  ab  aliquo  crimine  melius  abftinere  pofsint,vo- 
uent  fe  aliquod  difficile  & arduu  fa&uros  , vt  timore  talis 
poenae  ad  quam, etiam  fi  occultifsime  crime  illud  commi- 
ferint, obligandos  fe  foreintelligunt , reuocentur  \ crimi- 
ne,ad  quod  fe  pronos  efle  agnofcunt.  Nec  dubium  eft  eo- 
dem iriodoplerbfq;  homines  timore  paenx  per  legem  irn- 
pofitx  fore  cohibendos  i criminum  occultorum  perpetra- 
tione, fi  intelligerent  fe  in  confcicntia  elle  obligatos  ad  <• 
talem  poenam  abfque  aliqua  iudicis  fententia  qux  illum 
declaret  in  tale  crimen  incidiffe.  Ciim  igitur  tanta  ex  hu- 
iufmodi  lege  ad  poenam  in  foro  confcientix  obligante  m 
prouenire  polsit  vtilitas  , conumcitur  inde  apertifsime 
Ecclefiam  poflle  confcientiam  peccatoris  obligare  ad  pce- 
aam  fine  aliqua  iudicis  fententia  foluendam.  Necfolum 
hoc  facere  poteft , fed  aliquando  id  facere  oporteret,  vt  pu- 
ta in  aliquibus  grauibus  deli&isqux  plus  poliunt  nocere 
Ireipublicxin  occulto  quam  in  publico  commifla. 

Secundo,  prxfatam  noftram  principalem condufionem  E 
fic  probo.  Si  nulla  efiet  lex  fcripta  qux  hominem  alicuius 
certi  criminis  reum  aliquacerta  poena  decerneret  efle  pu- 
niendum , pofiet  iudex  fecundum  iuris  naturalis  regulas 
huiufmodi  hominem  ad  aliquam  poenam  damnare.  Et  vt 
rem  apertius  explicemus, aliqua  oportet  proponere  exem- 
pla. Si  nulla  efiet  lex  qux  reum  criminis  lxfx  maieftaris 
priuaret  omnibus  bonis  fuis  ficut  nunc  priuatur  per  1. 
Quifquis  cum  militibus , C.  ad  legem  Iuliam  maieftatis, 
pofiet  nihilominus  Imperator  aut  qui  illius  gereret  vices, 
eum  qui  regalem  lxfifiet  maieftatem  priuare  omnibus 
fuis  bonis , Si  prxcipere  illi  vt  illa  fifco  redderet.  Qua  re 

Esrafta, homo  ille  teneretur  in  conficientia  ad  reddendum 
onafua  fifco.  Ad  eundem  modum  filex  illa  prima  qux 
habetur  in  Codice  Iuftiniano.tituload  legem  Iuliam  repe- 
tundarum , nunquam  fuifiet  lata , pofiet  nihilominus  rex, 
aut  qui  illius  tenet  locum, prxfidem  prouincixqui  aliquid 
in  illa  rapuifiet  ad  poenam  quadrupli  condemnare.  Qua 
data  condemnatione  certifsimu  & indubitatu  eft  (vt  capi- 
te iij  • huius  fecudi  libri  probauimus)  prxfidem  fic  damna- 
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A tum  obligari  ia  confcientia  ad  talem  poenam  foluendam. 

Si  iudex  poteft  obligare  confdentia-  pecxatoris  ad  poenam 
foluendam,ergo  etii  lex  poterit  eode  modo  obligare.  Alio- 
qui  oportebit  fateri  lege  fcripta.minoris  elfe  poteftatis  ad 
obligandum confcientias  fubditoru  quam  lex  viua  que  eft 
ipfe  legislator.  Hoc  aute  quam  abfonu  fit  & a veritate  dc- 
uians  vel  mediocriter  do&us  intel liget.  Namficut  potuic 
legislator  verbo  aliquid  p recipere, i taeda  fcripto.Mentem 
fiquidem  noftrafcripturis  perinde  ac  verbis  manifeftamus. 

Et  propter  hanc  caufam  fcriptura  illa  per  quam  defundus 
difponit  quid  poft  morte fuam  de  bonis  fuis  agi  velit, La- 
tine dicitur  teftamentu , quia  eft  quodda  mentis  ipfius  de- 
fundi teftimoniu. Dicitur  etiam  vlrima  defundi  voluntas: 
non  quide  quod  ipfa  fcriptura  fit  vera  defundi  volutas , fed 
quia  exprimit  & manifeftat  defundi  voluntate.  Sicut  de- 
fundus  obligat  haerede  verbo  quod  fufFicienti  numero  te- 
ftium  coprobatur.ita  etia  obligat  eunde  hteredem  per  fcri- 
pturamiufte&  legitime  confeda.  Ad  eunde  prorfus  mo- 
dum dicendum  eft  de  lege  feripta  qua;  non  eft  aliud  qu^m 
quoddam  teftimoniu  voluntatis  ipfius  legislatoris.  Quia 
g enim  legislator  non  poteft  omni  loco  adede  ,&  omnibus 
verbo  pr.Tcipere,  vtitur  fcriptura  per  qua  omnibus  fibi  fub- 
ditis  oftendat  fua  voluntatem.Et  huic  fententia;  atteftatur 
Tullius , qui  lib.ij.de  legibus  fic ait.  Veredici  poteft, ma-  Cictro. 
giftratum  lege  efte  loquenrem, legem  aute  mutum  magi- 
ftratum.  H^cille.  At  quum  voluntas  legislatoris  fit  qua; 
fubditos  obliget , & voluntas  eius  a*que  per  fcriptura  ma- 
nifeftetur  ac  per  voce,conuincitur  inde  legem  feriptam  ita 
obligare  fubditoru  confcietias  ad  aliquid  agendu  vel  prx- 
termittcndu,ficut  obligaret  viua  ipfius  legislatoris  vox-Ex 
quo  aperti fsi me  colligitur  eum  qui  a iure  eft  damnatus  ad 
aliquam  certa  poenam  foluendam, teneri  in  confdentia  ad 
illam  reddenda , ficut  teneretur  fi  a iudice  condemnaretur 
ad  illam.  Quia  non  minoris  potcftatis  eft  circa  obligatio- 
nem lex  quam  iudex.Forte  aliquis  huius  argumentationis 
vires  agnofcens,volenfq;  fuam  opinione  pertinadter  tueri, 
dicet  homine  a iudice  damnatum  ad  poenam  non  teneri  in 
confcientia  ad  reddendu  illam, fed  fatis  illi  eifet  vt  patien- 
ter toleret  fi  capiatur  ab  eo  id , quod  damnatus  eft , & non 
xcfiftat  capienti.  Sed  ha;c  refponfio  qua  longe  diftet  a veri-' 

v I 


♦ 


3i4  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL.’ 
tate  iam  fiipri  oftendi  capite  tertio  hui  us  libri  fecundi.  C 
' Tertio,  eandem  principalem  conci  udonem  fic  probo. 
Ecclefia  obligat  fideles  ad  ieiunium  aliquot  anni  diebus 
(vt  omnes  tam  canonift$  quam  theologi  fatentur)fub  poe- 
na cui  par  mortalis  fuftinendum.  Atciim  confiet  ieiunij  le- 
gem ede  poenalem  inde  aperte couincitur  Ecclefiam  pode 
lacere  legem  poenalem  obligantem  ad  poenam  in  foro 
confcienttarfuftinendam.  Forte  aliquis  .negabit  ieiunij  le- 
gem efie  poenalem  :quia  licet  ieiunium  in  fe  fit  poenale, 
non  tamen  eft  poena, prout  nunc  loquimur  de  poena.  Poena 
enim  de  qua  nunc  loquimur  (vt  libro  primo  capite  tertio 
diximus) quoddammodo  refpicit  culpam: quia  non  nifi 
propter  culpam  imponitur.  At  ieiunium  ab  Ecclefia  ftatu- 
tum  no  folum  iniungitur  propter  peccata  iam  perpetrata: 
quoniam  fi  fic  edet  is  qui  edet  liber  a culpa  , ad  talia  ieiu- 
nia  non  obligaretur.  Hoc  autem  falfum  eft  & haereticum, 

& velut  tale  damnatum  in  Concilio  Vienenfi, cuius  defini- 
tio habetur  in  Clementina.  Ad  noftrum,de  haereticis.  Eft 
ergo  ieiunium  ab  Ecclefia  inftitutum  ad  reprimenda  pec- 
cata praefertim  illa  quae  ex  nimio  cibo  & potu  oriri  folent. 
Qui  corporali  ieiunio  (inquit  Gregorius  in  praefatione 
midae  quadragefimalis)  vitia  comprimis.  Hoc  igitur  ali- 
qui confiderantes, forte  dicent  ieiunium  non  efie  poenam, 

& legem  de  ieiunio  non  ede  poenalem. Sed  hoc  parum  ob- 
ftat : quia  ficut  Ecclefia  ftatuit  ieiunium  ad  comprimenda 
peccata,  ira  etiam  poteft  iniungere  ieiunium  ad  fatisfa- 
ciendum  Deo  pro  peccatis, ficut  regem  Niniuitarum  olim 
feci  de  fcimus.  Hic  enim  (vt  facra  teftatur  hiftoria)vt  iram 
Dei , quam  pro  fuis  peccatis  exafperatam  ede  agnofeebat, 
mitigaret , ieiunium  omnibus  finevllo  diferimine  indi- 
xit. Ex  qua  re  noftri  Theologi  colligunt  Ecclefiam  pro- 
pter aliquam  fimilem  communem  caufam  pode  obligare 
etiam  paruulos  ad  ieiunium.  Si  ob  fimilem  caufam  Ec- 
clefia ieiunium  indiceret , nullus  negaret  ieiunium  illud 
efie  poenam,  Sc  legem  illud  priecipientem  ede  poenalem, 
quia  propter  peccata  iam  commilla  tale  prxeiperet  ieiu- 
nium. Qua  lege  data  cilm  omnes  ad  illam  obligarentur, 
conftarettunc  Ecclefiam  per  legen^ab  ea  datam  obligare 
ad  poenam  in  foro  confcientix  fuftinendam.  Pollet  etiam 
Ecclefia  ftatuere  legem  qua  fub  terminatione  gehenna; 
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A praeciperet , vt  qui  tale  aut  tale  crimen  commififlet , tene- 
retur ieiunare  vno  aut  altero  die : ficut  facerdos  iurta  quo- 
rundam  opinionem  poteft  obligare  pernitentem  ad  ieiu- 
niura  pro  peccato  fuftinendu.  Nam  huiufmodi  tales  leges 
fuerunt  olimab  Ecclefia  lata:, quauis  non  conftat  eas  fujfie 
datas  hac  intentione , vt  illatu  tranfgrefiores  efTent  culpa: 
mortali  obnoxij.In  capitulo.Accepilti.de  fponfa  duorum» 
praecipit  ur,vc  qui  contrahit  cu  aliqua  qua:  eft  alteri  defpon 
lata  per  verba  de  praefenti  .ipfadimifla  quadraginta  dies 
ieiunet  in  pane&  aqua.  In  capitulo.  Quicunq;.vj.  quatft.j. 
praecipitur , vt  qui  periurus  fuerit  quadraginta  diebus  in 
pane  & aqua  ieiunet.  In  capitulo.  Vt  menfura:,de  emptio- 
ne & venditione,  prxeipitur,  vt  qui  menfurat  in  falfa  men 
fura , ieiunet  triginta  diebus  in  pane  & aqua.  In  his  omni- 
bus ecclefia  praxepit  ieiunia  in  poenam  prxteritorum  ' 
peccatorum , Sc  inde  conftat  tales  leges  efte  poenales.  Et 
potuiiret  obligare  illos  ad  talem  ieiunij  poenam  in  foro 
confcientix , ficut  modo  obligat  adieiunium  quod  impo- 
nitur ad  futura  peccata  vitanda. 

Praeterea , quarto  eandem  principalem  coiiclufionem 
B hoc  argumento  probo.  Homo  poteft  fe  ipfum  obligare 
ad  poenam  in  foro  confcientiae  une  aliqua  iudicis  fenten- 
tia  foluendam , ergo  Ecclefia  poteft  etiam  eodem  modo 
hominem  fidelem  obligare  ad  illam.  Colle&io  haec  vel  ex 
eo  conftat  efle  bona,  quod  circa  poenas  inferendas  plus  po- 
teft fuperior  erga  inferiorem  , quam  inferior  erga  fe 
ipfum.  Non  enim  tantum  valet  quifque  fe  ipfum  propter 
fua  peccata  punire,  quantum  illum  fuperior  punire pok 
fet.  AfTumptum  huius  argumentationis  probatur : quia 
fi  quis  vouiftet  ieiunare  quolibet  die  fabbati  fub  hac  poe- 
na vt  quocunque  die  violaflet  hoc  iciunium  , teneretur 
pecuniam  aliquam  pauperi  elargiri , is  certe  poft  viola- 
tum ieiunium  teneretur  in  foro  conficientia:  illam  pecu- 
nia: quantitatem  ad  quam  fe  obligauit , reddere. 

Forte  hic  aliquis  refpondebit  hoc  cxeplum  de  voto  ieiu- 
nij nunc  addu6rum  nullam  habere  cum  aliis  fimilitudi- 
nem  aut  conuenientiam,propterea  quod  hic  taliter  rouens 
obligauit  fe  Deo,  & ideo  non  requiritur  lententia  iudicis» 
vt  poenam , ad  quam  fe  Deo  obligauit , fuftinere  cogatur. 

Sed  haec  refponlio  non  tollit  argumenti  difficultatem, 
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quia  ad  omnia  prxcepta  diuina  feruanda  no  obligatur  ho^  C 
mo  homini,  fed  Deo:&  itaiuxta  hancrefponfionem  opor- 
teret eadem  ratione  fateri , vc  Ecclefia  pofsit  obligare  ini 
foro  confcicntix  faltemad  eas  poenas  quas  impofuit  pro 
trangrefsione  diuinorum  prxceptorum.  Ad  leges  etia  hu- 
manas feruandas  non  obligatur  homo  homini  illaru  con- 
ditori nili  quia  prius  obligatus  eft  Deo  prxcipienti  vt  obe- 
diamus  prxpofitis  noftris.Nam  fi  Deus  no  praxepiflet  no- 
bis vt  fuperioribus  noflris  obediremus , illorum  leges  Ac 
prxcepta  nequaquam  nos  ad  peccatum  obligarent.Quofic 
vt  data  aliqua  lege  humana  iufta  fubditus  fit  obligatus  non 
folum  homini  led  Deo, ad  illius  obferuationem : quia  Sal- 
inae io.  uator  nofter  de  prxpofitis  Ecclefix  loquens  dixit.  Qui  vos' 
audit.me  audit : & qui  vos  fpernit,  me  fnernit.  Ex  quo  re- 
quiror vt  Ecclefia  pofsit  fuos  fubditos  obligare  in  foro  coti 
fcientix  etiam  ad  eas  pernas  quas  imponit  pro  tranlgref- 
fione  fuorum  prxceptoru,  qux  aliqua  ex  parte  diuina  prx- 
. cepta  dici  poliunt.  Na  fi  homo  potefi  fe  obligare  eleeiro- 
fynxelargiendx.fiviolaueritieiunium  quod  ipfe  vouit, 
multo  melius  poterit  Ecclefia  obligare  in  foro  confcien- 
tixfubditum  fuum  ad  fimilem  pernam  fi  ille  violauerit  ie-  D 
iunium  quod  illa  prxeepir.  Quia  ( vt  dixi ) plus  potefi  illa 
in  poenis  inferendis  erga  fubditos  fuos , quam  finguli  eo- 
rum circa  feipfos. 

Rurfum , quinto  argumento  & mea  quidem  fententia: 
fortifsimo  probo  eandem  principalem  conclufionem  per 
multitudinem  exemplorum  in  quibus  apertifsime  confiat 
elle  obligationem  in  foro  confcientix  ad  poenam  fubeun- 
dam.  Et  primo  loco  profero  omnia  illa  iuris  canonici  de- 
creta,qux  committentibus  tale  aut  tale  crimen  imponunt 
ipfo  iure  aut  excommunicationem,  aut  fufpenfiooem,  aut 
irregularitatem.In  his  omnibus  ( vt  omnes  fatentur  ) qui- 
cunque aliquod  tale  crimen  commifit,eo  ipfo  fine  vlterio- 
re  aliqua  iudicis  fententia , incidit  in  eam  cenfuram  qua: 
per  tale  decretum  fuerat  exprefia.Ex  quibus  decretis  aper- 
tifsimeconftat  Ecclefiam  obligare  reum  ad  poenam  ante 
omnem  condemnationem  fuftinendam.  Verum  hicanno- 
Jnnoctnt • tare  oportet  iuxta  fententiam  Innocenti j & Hoftienfis  in 
Hosltejts < capit.  Extirpandx,  de  prxbendis,quod  vbi  huiufmodi  poc- 
nx  imponuntur  ex  faao  negatiuo(  fic  enim  illi  loquun- 
tur) 
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^ rur)  non  incurritur  poena  nili  praecedat  monitio.  Vocant 
autem  illi  fadum  ncgatiuum  omifsionem  adus.Si  lex  aut 
canon, gratia  exempli,  fic  difponerer.  Si  quis  non  foluerit 
decimas.fit  excommunicatus,  iuxta  iftoru  opinionem  non 
incurrit  excommunicationem  decimas  non  foluens , nili 
prius  fuerit  a nidice  admonitus.  Hanc  tamen  illuftrium 
virorum  fententiam  reprehendit  Dominicus  de  fando  Ge-  'Domini  - 
miniano  in  cap. Licet  canon.$.Is  etiam , de  eledione  libro 
fexto,&  citat  Archi diaconum  in  eodem  cap.dicecem  quod  Arcti  - 
ille  textus  fuit  verbis  tam  exprefsis  conditus  ad  reproban-  diaconus. 
dam  Innocecij  opinionem  & Hoftienlis.  Quoniam  in  illo 
textu  imponitur  poena  propter  omifsionem  alicuius  adus, 
quam  is  qui  talem  adum  omittit , line  aliqua  monitione 
incurrit,  quod  Innocentius  & Hoftienlis  negarunt.  Verum 
Ioannes  Andr?as  mitius  Sc  benignius  hos  illuftres  viros  loannet 
tradansin  eodem  capit.Licet  canon, dicit  fe  non  putare  ta-  Andraa* 
lem  Innocentij  opinionem  efle  per  illud  capitulum  repro- 
batam , fed  illam  intelligendam  elle  allerit  quando  non 
praefigitur  terminus  fado  negatiuo  aut  omifsioni  adus: 
quia  tunc  dirit  necelTariam  elle  monitionem  vt  poena  in- 
ii curratur.  Vbi  autem  terminus  i iure  praefixus  eft,  tunc  di- 
cit reum  incidere  ipfo  iure  in  poenam , quia  tempus  a iure 
ftatutum  (vt  ille  ait)  interpellat  pro  homine.  Talis  eft  poe- 
na quae  imponitur  in  prardido  cap.  Licet  canon  , quia  illic 
( vt  ex  litera  conftat ) terminus  omifsioni  adus  aut  fado 
negatiuo  ( vt  illi  loquuntur)  praefixus  eft,  Innocentius  au- 
tem & Hoftienlis  tunc  folum  cenfent  necelTariam  elfe  mo- 
nitionem antequam  poena  incurratur,  quando  poena  im- 
ponitur pro  fado  negatiuo  line  vlla  temporis  determina- 
tione. Vt.gratia  exempli,  li  ftatutum  lic  dicat.Quicunquc 
canonicus  non  reliderit  in  Ecclefia  fua , lit  excommunica- 
tus, non  incurrit  excommunicationem  non  relidens(vt  Io- 
annes Andrxas  cenler ) donec  aiudice  moneatur , & pare- 
re negligat.  Siue  autem  monitio  in  aliquibus  calibus  re- 
quiratur, liue  non  , hoc  tamen  eft  ab  omnibus  haud  dubid 
confertum , non  efte  necelTariam  iudicis  lentetiam,vt  quis 
incurrat  excommunicationem,  aut  fulpenlionem,aut  irre- 
gularitatem qua:  eft  a iure  impolita.Caietanus  in  fua  fum-  Caieta - 
main  titulo.  Poena,  & alij  qui  docent  femper  elle  necerta-  mu. 
riam  iudicis  fententia  antequam  aliquis  incidat  in  poenam 
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a iure  latam,  dicunt  hoc  non  efle  verum  in  cenfuris.  Quia 
in  illis  hoc  femper  verum  eft,  quod  is  qui  legem  rranfgre- 
ditur , fine  vlteriori  iudicis  fententia  incidit  in  poenam  & 
iure  impofitam.  Sed  quare  in  aliis  poenis  requiratur  iudi- 
cis fententia , in  cenfuris  autem  non  , caufam  reddit  idem 
Caietanus  in  commentariis  qua:  fecit  fuper  fecunda  fecun- 
da: , fandi  Thomar,  quxft.  lxij.  arcic.iij.his  verbis  dicens. 
Poena  ftatuta  in  lege  eft  duplex.  Quxdam  ad  cuius  exeeu- 
tionem  requiritur  aliqua  adio.  Quxdam  autem, cuius  exe- 
cutio  nullam  adionem  requirit.  Verbi  gratia, poenx  mor- 
tis, mutilationis,  verberis,  carceris,  exili j,folutionis,con- 
fifcationis  feu  priuationis  bonorum, & huiufmodi  no  pof- 
funt  cxecucioni  mandari  per  folam  legem, nili  interueniat 
adio  aliqua,  puta  Occidere, mutilare, verberare,  includere, 
ire , foluere,  accipere,  vel  dare , & fi  qua  eft  alia  eiufmodi 
adio.  Poenx  autem  excommunicationis,  fufpenfionis,  in- 
terdidi,& irregularitatis,  & fi  qua  eft  alia  fimilis , nullam 
adionem  in  fui  exeeutione  exigunt.Sed  non  communica- 
re cum  fidelibus, non  immifeere  fe  prohibitis, non  exerce- 
re adum  ordinis  ,qux  in  fola  negatione  feu  priuatione 
confiftunt,fufficiunt  ad  earum  exeeutionem.  Et  aliquibus 
interpofitis  fubdit.  Punire,  id  eft, punitionem  ftatuere , eft 
adus  legis,&  punire  exeeutiue  conuenit  etiam  legi,  quan- 
do perna  non  exigit  adionem  in  exeeutione.  Et  certe  hxc 
differentia  aperte  ex  his , qux  fupri  diximus , conuincitur 
nullius  efTe  momenti.  Nam  vt  quis  fame  moriatur,  nulla 
eft  neceftaria  adio.fed  fatis  eft,vt  quis  nolit  fumere  cibum. 
Conftat  autem,  quod  nullus  poteft  a lege  ficut  ncc  a iudice 
condemnari, vt  cibum  non  fumat.  Falfum  eft  igitur,  qu6d 
punire  exeeutiue  ( vt  Caietanus  ait)  conuenit  etiam  legi, 
quando  poena  non  exigit  adionem  in  exeeutione.  Prxter- 
ea,ad  non  exeundum  a carcere  nulla  requiritur  adio , fed 
fufficit  fola  quies,  c^ux  non  eft  nili  priuatio  motus : nullus 
tamen  damnandus  a iudice  ad  morte, poflet  a lege  damna- 
ri,vt  maneret  in  carcere.Non  eft  ergo  hxc  ir.tegra  & con- 
fummara  ratio, propter  quam  excommunicatio, aut  ftifpen 
fio, aut  irregularitas, incurritur  ipfo  iure  fine  aliqua  iudicis 
fententia, quia  videlicet  ad  iftorum  exeeutionem  nulla  re- 
quiritur adio.  Nec  videtur  mihi  neceflarium , imo  nec 
uile,vt  pro  reprobatione  huius  fententix  Caietani , plura 
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A aderam  argumenta.  Nam  fatis,  quod  ad  rem  attinet,  me 
fadurum  exiftimo.fi  alias  plurimas  prodiderim  leges, qua; 
ad  pernas  alias  a cenfuris  ante  omnem  iudicis  fencentiam  , 
fuftinendas  obligent  reos  in  confcientia.In  cap.Tranfmif- 
fx.de  eo,  qui  cognouit  confanguineam  vxoris  fux , impo- 
nitur poena  incefiuofo , vt  contrahere  matrimonium  non 
pofsit.nifi  cum  illo  difpenfetur,3c  li  cum  tale  crimen  com- 
mifit,  fuerat  matrimonio  alligatus  , imponitur  illi  poena, 
vt  exigere  debitum  ab  vxore  non  pofsit.nifi  fuerit  cum  eo 
difpenfatum.  Certum  eft  has  duas  poenas  obligare  in  con* 
fcientia  iuceftuofos.ita  vt  poft  inceftum  fine  difpenfatione 
contrahens , aut  debitum  ab  vxore  exigens , mortaliter 
peccet , etiam  fi  nulla  poft  incefium  fequatur  indicis  fen- 
tentia , qux  illum  ad  talem  poenam  damnet , aut  declaret 
illum  ia  talem  poenam  mortalem  incidifie.  Alioqui  ince- 
ftuofus  occultus  non  peccaret  fine  difpenfatione  contra- 
hens , aut  debitum  ab  vxore  petens.  Sed  hoc  corollarium 
videtur  concedere  Abbas,  qui  in  capit.Literis,  de  prxfum-  ^ 
ptionibus,  videtur  innuere  efie  neceflarium,  vt  quomodo- 
cunque  confiet  de  crimine  ad  hoc , quod  incefiuofus  in  ta- 
li lem  incidat  poenam.  Hoc  tamen  non  aperte  dicit,  fed  ver- 
bis fubobfcuris , quorum  intelligentia  non  facile  patet: 
quia  non  dicit  efie  necefiariam  iudicis  fententiam,  fed  fo- 
lum  dicit  efie  neceilarium , vt  qualitercunaue  de  crimine 
confiet.  Siue  autem  hoc , fiue  illud  dicat  efie  necefiarium, 
didum  illius  non  videtur  milii  verum.  Quoniam  iuxta  il- 
lud, fententia  illius  cap.  Tranfmiflx, nunquam  aut  rarifsi- 
me  fuum  fortiretur  eifedum,  quia  peccatum  illud  talis  efi 
conditionis,  vt  raro  contingat  efie  notorium.  Sed  quia  for- 
te aliquis  rem  non  bene  confiderans,  fola  Abbatis  authori- 
tate  motus,  contendet  tueri,  etiam  in  crimine  incefius  ne* 
cefiariam  efie  iudicis  fententiam , vt  incefiuofusincidat  in 
poenam  a iurc  illi  inflidam , alias  profero  leges , qux  fine 
vlla  prorfus  dubitatione  obligat  in  confcietia  illius  tranf- 
grelforem  ad  poenam  abfque  aliqua  iudicis  fententia  fub- 
eundam.Lex  tam  canonica, quim  ciuilis,  decernit  prxfcri- 
ptioqem  efie  licitam  & iuftam.fi  adfint  omnia  illa, qux  ad 
iuftam  prxfcriptioncfunt  necelfaria, videlicet  pofiefsio  rei 
prxfcribendx , bona  fides  prxfcribentis , iuftus  titulus , Sc 
quod  res  fit  talis  vt  pofsit  prxfcribi.  Primo  quidem  efi  nc- 
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cellaria  pofiefsio:quia(vt  dicitur  de  regulis  iuris  libro  G 
fexto)  fine  pofiefsione  prxfcriptio  non  procedit.  Hanc  au- ' 
tem  pollefsionem  oportet  efie  continuam  abfquc  vlla  in- 
terruptione ,quoufque  legitimum  prxfcriptionis  tempus 
finiatur,  alioqui  prxfcriptio  non  valebit , prout  definitum 
eft  in  cap.Illud,de  prxfcriptionibus.  Pofiefibrem  vero  hoc 
loco  intelligere  oportet  illum  folum,  qui  rem  fuo  nomine 
pofsidet , non  autem  qui  alieno  nomine  pofsidet.  Quo  fit, 
vt  is, qui  rem  precario  pofsidet, nunquam  pofsit  prxfcribe- 
re, nec  colonus, nec  vfufruduarius,  nec  creditor,  cui  pignus 
commifiiim  eft, nec  agri  locator.Quoniam  nullus  illorum 
nomine  fuo,fed  alieno  rem  pofsidet.  Secundo  exigitur  bo- 
na fides  in  pofsidenre : quia  ( vt  regula  iuris  air ) poflefior 
mala:  fidei,  vllo  tempore  non  prxfcribit.  Qux  autem  cen- 
fenda  fit  bona  fides , & an  dubia  confcientia  de  alieno  pofi. 
fit  conuenire  cum  bona  fide  , res  eft  longioris  difputatio- 
nis,&  quximprxfentiarum.vbi  hxc  obiter  tradamus, mi- 
nime difcuti  pofsit : inferius  tamen  in  alio  huius  libri  ca- 
pitulo aliquid  de  illa  dicere  cogemur.  Tertium  neceflariA 
requifitum  ad  iuftam  prxfcriptionem  eft  iuftus  titulus , vt 
dicitur  in  capit.  Si  diligenti , de  prxfcriptionibus.  Iuftum  D 
autem  titulum  dico  omnem  illum  , per  quem  iufte  acqui- 
ritur dominium.vt  eft  donatio, emptio, tranfadio,  hxredis 
inftitutio.  Quo  loco  annotat  gloffa  non  oportere  titulum 
efie  verum, vt  iuftus  dicatur, fea  fatis  eft  illum  efie  prxfum 
ptum  verum,  licet  fit  falfusrquoniam  fi  titulus  eflet  verus, 
non  efiet  opus  pr?fcriptione  ad  confequendum  dominium: 
quia  fine  tali  prxfcriptione  haberetur.  Vltimo  requifitum 
ad  prxfcriptionem  eft,  vt  res  ipfafi:  prxfcriptibilis.  Nam 
funt  multx  res , qux  ex  iuris  decreto  prxfcribi  non  pofc 
funt.  Tributa  , qux  principi  debentur  in  recognitionem 
dominij  prxfcribi  non  poflunt.  l.Comperir.C.  dc  prxfcri- 
ptionibus. Obedientia  fuperioribus  debita  non  poteft  k 
fubditis  prxfcribi : quia  iurediuino  prxcipitur  fubditum 
obedireprxlato.  capit.  Cum  non  liceat , de  prxfcriptioni- 
bus. Liber  homo  prxfcribi  non  poteft, ncc  res  facra.necre- 
ligiofa , nec  fcruus  fugitiuus , inftituta  Jc  vfucapio.  §.  fed 
aliquando.  Sunt  alix  res,  qux  prxfcribi  non  poliunt,  prx- 
fertim  ab  aliquibus  cerris  perfonis,  propterea  quod  tales 
perfonx  res  illas  po&iJcre  no  poliunt,  vt  laici,qui  decimas 
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A aut  alias  res  ecclefiafticas  iure  pofsidere  non  pofiunt,&  in- 
de (equitur , rc  illas  pratfcribere  non  valeant : quia  ( vt  di- 
ximus ) fine  poflefsione  prarfcriprio  non  procedit.  H?c 
igitur  prxfcriptjonis  lex  fic  yf  prxfertur  declarata,  quam-  v 
uis  circa  illius  intefiigetiam  varient  do&otes,  iufta  tamen 
ab  omnibus  cenfetur.  Quia  per  illam  pax  rei  publica»  con- 
feruatur , & finis  multis  imponitur  litibus , fa?peeflet  ne- 
ceflarium  abire  in  infinitum.  Nam  alias  quamlibet  lon- 

tifsimo  tempore  elapfo  , pofiet  qui  rem  neglexit , aut 
arres  illius  rem  illam  repetere  ab  alio , qui  eam  per  loa- 
gifsimum  tempus  occupauerat , & fic  tales  quotidie  emer- 
gerent Jites , vt  impofsibilee<retpertam  in  illis  definitio- 
nem dare  propter  ignorantiam  eorum , quae  ante  Jongifsi- 
mum  tempus  praeteritum  cotigerunt,  Ex  talibus  aute  per- 
petuis litibus  fufcitarentur&  fouerenturiurgia&pdia  in- 
ter litigantes, qux  vehemeter  pace  reipublicae  turbare  pof- 
fent-Hanc  autem  prxfcriptionis  legem  efie  poenalem  vel 
ex  eo  apertifsime  conflat, quod  per  illam  is, cotra  quem  fit 
prxfcriptio, punitur  priuatione  rei  aliis  fu?, propter  negli- 
gentia,qua  habuit  in  repetendo,  aut  procurado  rem  fuam. 

B Tanti  enim  aeftimat  ius  negligentiam  illam  tam  proli- 
xam , Sc  tam  obftinatam,  vt  iuuicet  illum  fic  negli gentem 
tali  poena  efie  merito  puniendum  , vt  eo  ipfo  fit  prorfus 
illius  dominio  priuatus  . 'Ideo  Panormitanus  inprinri-  3>4 mrttk 
pio  tituli  de  prxfcriptionibus  , volens  prarferiptionem 
definire  , fic  ait.  Prxfcriptio  eft  ius  quoddam  ex  tem- 
pore congruens  , authoritate  legum  vim  capiens  , poe- 
nam negfigentjbus  inferens,  & finem  litibus  imponens. 

Haec  Panormitanus.  In  quibus  verbis  id  potifsjroe  anno- 
tandum eft  , quod  ait  , poenam  negligentibus  inferens. 

Nam  per  illud  verbum  apertifsime  declarauit , prxfcri- 
ptionis  legem  efie  poenalem.Ob  fimilem  caufam  in  Flan- 
dria , & Brabantia,  quas  pars  eft  inferioris  Germani.?, rem 
furto  fublatam , fi  illam  iudex  apud  furem  inueniat,  lex 
iubec  non  reftitui  domino , \ quo  fuerat  fublata , fed  ma- 
nere penes  iudicem , qui  furem  apprehendit.Nam  vt  quif- 
que  res  fuas  diligenter  cuftodiat , dicunt  eum  , a quo  res 
eft  furto  fublata , merito  puniri  priuatione  illius  rei  pro- 
pter negligentiam , quam  habuit  in  illius  cuftodia. An  au- 
tem hsc  furti  lex  iufta  cenfendafit  , nolo  imprxfemia- 
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' rura  difputare,ne  longe  i fcopo  difcedam , & fic  nouarum  q 
difputationum  occafiones  quaerere  videar.  Harc  igitur  lex 
i de  pnjfcriptione  facienda, quam  poenalem  efle  apertifsime 

oftendi  mus,  obligat  in  confdentia  eum , contra  quem  fic 
prxfcriprio  ad  talem  poenam  fine  aliqua  iudids  fententia 
fuftinendam.Nam  vt  is, qui  rem  pr?fcripfit,iufte rem  prae, 
fcriptam  pofsideat  ,&  ille  contra  quem  eftfafta  praefcri- 
ptio,priuetureiufdem  rei  dominio, non  eft  opus  vt  lenten- 
tia aliqua  iudids  fuffragetur,qu$  declaret  legitime  fadhm 
efle  prarfcriptionem,  fed  ipfo  iure  poft  legitimum  prxfcri- 
ptionis  tempus  elapfum , & alter  dominio  rei , quod  ante 
prxfcriptionem  habebat , priuatur , & alter  eiufdemrcl 
dominium  acquirit.  Ipfa  enim  lex  & vnum  priuat  domi- 
nio rei  oli  mfuae,&  alteri  eiufdem  rei  dominium  conce- 
dit , & ideo  non  eft  opus  aliqua  iudids  fententia , vt  ple- 
ne alterum  horum  fiat. Quo  fit,  vt  is, contra  quem  eft  fe&a 
prxfcriprio , poft  elapfum  legitimum  praricriptionis  tem- 
pus.non  pofsit  rem  olim  luam  1 praefcribente  rapere:  neq* 
pro  illa  recompenfationem  fumere , quemadmodum  do- 
lores diaint  rem  meam  ab  alio  detentam , fi  per  iudicem 
confequi  non  poflum , propria  authoritate  me  pofle  illam  D 
recuperare : vt  notat  glofla  in  cap.Ius  gentium,  diftin&io- 
ne prima,  & Petrus  de  Palude  in  iiij.fcntentiarum , di- 
ftin&ione  xxxv.quaeftione  j.artic.iiij.Hoc  autem  nonpo- 
teft  facere  is.contra  quem  eft  fafta  prarfcriptio‘:quia  fi  poft 
talem  prarfcriptionem  faftam , rem  olim  fuam  raperer, 
aut  pro  illa  compenfationem  fecreto  caperet, peccaret  mor 
taliter  peccato  quidem  forti,  quia  rem,  qua:  iam  non  eft 
fuafed  aliena, inuito  domino  accepit.Hoc  autem  non  eue- 
niret , nifi  quia  illa  lex  de  prxfcriptione  obligauit  illum 
in  confdentia  ad  poena  fine  aliqua  iudids  fententia  fiifti- 
nendam.  Et  hanc  argumentationem  confirmo  teftimo- 
nioilluftrium  virorum  in  iure  canonico  peritifsimorum, 
qui  concorditer  fentiunr  leges  & iura , qua:  loquuntur  de 
ftmpcm-  pheferiptione  cum  bona  fi<Te , obligare  in  foro  confiden- 
titu.  t\x.  Innocentius  in  cap.  Cura,  de  iure  patronatus.  Abba* 

jLbbcu.  in  capit.  Vigilanti,  de  pratfeription.  Petrus  de  Anchara- 
' ‘Petrus  no  in  regula,  Pofleflor,  de  regul.iur.lib.vj. Philippus  De- 
de An~  dusincap.  Canonum,  de  conftitutionibus, numero  18. 
'fbarono.  Deinde  fexto  argumeto  eandem  prindpale  coclufionem 
v pfobQ 
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A probo  per  cap. Quicunq;. 5. Haeretici ,de  h^reticis  lib.vj.vbj 
papa  praxipit , vt  haeretici , aut  credentes , aut  receptores, 
aut  dcfenfores  haereticorum  ad  nuliu  beneficium  ecdefia- 
fticum,  aut  publicum  officium  admittantur.  ()uod  fi  fecus 
aftum  fuerit,irritum  fit  & inane.  Haxlcx  aut  conftitutio 
abfque  vlla  dubitatione  eft  manifefte  poenalis : quia  per  il- 
lam punitur  haereticus  poena  inhabilitatis  aut  indignitatis 
ad  beneficia  ccclefiaftica  aut  officia  publica  fufcipiendum. 
Quod  aute  illa  obliget  in  confcientia  abfq;  aliqua  alia  ju- 
dicis fententia,  ex  ipfius  conftiturionis  verbis  confiat,  quir 
bus  dicitur.Quod  fi  fecus  afhim  fuerit, irritum  fit  & inane» 
Et(vt  rem  apertiorem  faciamus  ) poqamus  datum  efle  ali- 
quod ecdefiafticum  beneficium  , aut  publicu  officium  ali- 
cui haeretico, qui  tamen  nondum  fuerat  de  fuo  crimine  da- 
mnatus.Hoc  igitur  fuppofito,qu?ro  an  talis  collatio  bene- 
fici),aut  publici  offici  j valeat , an  no.  Si  illam  valuifle  quis 
dixerit, eo  ipfo  fateri  illum  oportet,  conftitutionem  illam, 
quae  habetur  in  illo  prasrditto  $ . Haeretici , nullius  efle 
vigoris.  Quia  in  illa  (vt  diximus)  praxipitur, talem  colla- 
tionem efle  irritam  & inanem.  Si  vero  (vt  oportet)  dix&- 
B iit  talem  collatione  non  valuifle,  cum  non  ob  alia  caufam 
illa  no  valuerit,nifi  quia  ille,poftqua  fattus  eft  h$reticus,eo 
ipfo  fuit  inhabilis  aut  indignus  ad  beneficia  aut  officia  pu 
blica  fufcipieda.couincitur  inde  aperti fsime,  talem  legem 
obligare  in  confidentia  ad  ppenain  illa  ftatutam, etiam  an- 
te omne  aliam  iudicisfententiam.  Quia  feclufa  omni  tali 
fentetia, dummodo  ille  vere  h-rreticus  fit.textus  dicit  irri- 
tam efle  & inanem  omnem  collatione  benefici)  aut  publi- 
ci officij  haxeticofa&a.  Et  inde  apertifsime  fequitur, haere- 
ticum ante  omnem  iudicisfententiam  inciderein  poenam 
inhabilitatis  & indignitatis  ad  beneficia  fufcipienda. 

Pmerea , feptimo  argumento  eandem  conclufionem 
principalem  probo  per  illud  idem  cap.  Qui  cunque.^.  Illo- 
rum,^ haereticis  libro  vj.  Nam  lex  aut  canon,  qui  in 
illo  paragrapho  ponitur , eft  poenalis  : & ( vt  ex  verbis 
illius  apertifsime  coftat)  obligat  in  confcientia  ad  poenam 
in  illo  ftatutam , etiam  fine  vlla  alia  judicis  fententia,  Ip 
illo  euim  textu  papa  decernit  emancipationem  filjj  fa- 
ftam  apatreharrerico  irritam  efle  & inane, & nullius  pror- 
fusvaloris,  etiam  fi  poft  talem  emancipationem  declare- 
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mrpatremfiiifle  haereticum:  quia  ante  talem  emancipa-  Q 
donem  ( vt  djdt  tertus)iam  filius  erat  fui  iuris.  Filius  au- 
tem non  fixi  flet  fui  iuris  ante  talem  emancipationem  a pa- 
tre haeretico  fa£hm,nifi,quia  pater  eo  ipfo  quod  haereticus 
fuit.amifit  patriam  poteftatem.qua  amifla,  filius  fa&us  eft 
fui  iuris.Et  inde  luce  clarius  conuincitur, legem  illam  obii 
gare  haereticum  ad  poenam  in  illa  ftatufam  abfq;  vlla  alia 
iudicis  fententia.  Et  certe  nifi  nimium  contentiofus  quis 
efle  velit,  '&  pertinacifsime  fuam  tueri  /ententiam,  ex  folo 
textu  illius  capituli  perfuadebitur,&  conuincetur  aliquam 
efle  legem  poenalem, quae  obliget  ad  poenam  in  foro  con- 
fcientiae  fuftinendam , etiam  fine  vlreriori  aliqua  iudicis 
fententia.  Nec  video , etiam  fi  rem  diligentifsime  fim 
perfcrutatus , quo  pa&o  ab  huius  argumentationis  vin- 
culis quis  elabi  pofsit , quin  ftatim  eifdem  ipfis  vinculis 
conftringatur. 

O&auo  loco  ad  eiufdem  principalis  conclufionis  proba- 
tionem arguo  pertextum  capituli,Qij,efitum,decohabita- 
tione  clericorum  & mulierum.Nam  conftitutio  in  illo  ca- 
pitulo pofita(vt  ex  verbis  illius  aperte  conftat)eft  poenalis, 

& quae  ante  omnem  iudicis  fentetiam  adeo  obligat  facer-  D 
tem  fornicarium, vt  quocunque  ie  vertat, nifi  a crimine  ab- 
ftineat,  non  pofsit  effugere  poenam.Nam  illo  capitulo  pa- 

Ea  Gregorius  nonus  przcipit , vt  clericus  in  facris  ordini- 
us  coftitutus  exiftens  fornicator  notorius  vitetur  ab  aliis 
in  officiis  ecclefiafticis , & hoc  in  poenam  criminis : vt  hac 
poena  vrgente , dum  fe  ab  aliis  vitari  confpicit , a crimi- 
ne abftineat.Fornicatorem  autem  efle  notorium  . triplici 
modo  pofle  contingere  declarat , yidelicet  aut  per  fen- 
tentiam  , aut  per  confefsionem  in  iudido  faftam  , aue 

E :r  rei  euidentiam  , qua:  nulla  pofsit  tergiuerfatione  ce- 
ri.  Secludamus  duos  priores  modos  notoria:  fornica- 
‘ tionis  , & ponamus  facerdotem  aliquem  in  crimine  for- 
nicationis notorio  tertio  modo  folum  , hoc  eft , per  rei 
euidentiam  fine  fententia  contra  illum  data , & finecon- 
fefsione  de  fuo  crimine  per  eum  in  iudido  fafta.  Hic 
talis  eo  ipfo  , quod  crimen  illius  eft  notorium , etiam 
ante  omnem  aliam  iiidids  fententiam  inddit  in  poenam 
illius  capituli, Quzfitum.Quia  quocunq;  modo  notoria  fit 
fornicatio  illius,  fine  vlteriori  fentetia  eft  in  offidis  eccle- 
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A ffaftids  vitandus  Eft  autem  fornicationis  crimen  ( vt  ei 
textu  illo  conflat)  aeque  notorium  per  rei  euidentiam  fine 
vlla  fententia , ac  eflet  per  fententiam  fine  rei  euidentia: 
ergo  cum  fornicationis  crimen  per  rei  euidentiam  abfque 
alia  fententia  conftlterit , erit  facerdos  tali  crimine  infe- 
&us  abfque  vlla  alia  fententia  vitandus.  Ex  quo  vlterius 
feqiiitur,conflitutionem  illius  capituli,  Quxfitum,  quam 
conflat  efie  poenalem , obligare  facerdotem  fornicarium 
ad  poenam  in  illa  contentam  abfque  .aliqua  alia  hominis 
fententia.Forte  aliquis  refpondebjt , illam  papa:  conftitu- 
tionem  no  dirigi  ad  facerdotem  fornicarium, fed  ad  alios: 
qtlia  non  praecipit  facerdoti  fornicario, vt  ipfe  euitet  alios, 
fed  potius  e contrario  aliis  praecipit , vt  euitent  illum.  Ex 
'quo  forte  quis  colligere  contendet,  conftitutionem  illam 
non  efie  poenalem  facerdoti.  Sed  hanc  refponfionem  nul- 
lius prorfus  efie  roboris  facillime  conuincam.  Quia  licet 
aliis  confiitutio  illa  praecipiat,vt  vitent  in  officiis  ecclefia- 
fticis  fornicatorem  notorium, hoc  tamen  no  propter  ipfos 
auditores, fed  propter  ipfum  fornicatorem  notorium  con- 
dita eft.  Nam  in  poenam  criminis  ftatuitur , vt  ali  j illum 
B vitare  teneantur.  Eft  enim  illi  poena  non  parua , quod 
fit  ab  aliis  necefiario  vitandus.  Quam  poenam  femper  fe- 
cum  portat  ,quandiu  in  crimine  perfeuerat,  nec  poterit  vl 
lo  modo  fe  ab  illa  eripere , nifi  acrimtne  fic  abftinere 
voluerit , vt  aeque  nota  fit  aliis  illius  emendatio , ac  fue- 
rat notorium  crimen. Quia  erfi  alij  fuae  falutis  immemo- 
res , illum  in  officiis  ecclefiafticis  vitare  negligant,ille  ta- 
men hoc  femper  patitur , quod  eft  ab  aliis  vitandus.  Et 
haec  fententia  apertifsime  probatur  per  verba  eiufdem  ca- 
pituli,quibus  papa  dicit,  talem  notorium  fornicatore  efie 
apud  alios  fufpcnfum. Omnem  fiquidem  facerdotem  pec 
cato  mortali  obnoxium , dicit  ibidem  pontifex  efie, quo 
ad  fe  fufpenfum  ab  officiis  ecclefiafticis , quia  nonpo- 
teft  illa  refte  (vt  decet)  Sc  fine  noui  peccati  commifsio- 
ne  exercererillum  vero, qui  eft  in  fornicatione  notoria , di 
cit  efie, non  folum  quo  ad  fe,fed  etiam  quo  ad  alios  ab  of- 
ficiis ecclefiafticis  fufpenfum.Conftat  autem  omnibus  fuf- 
penfionem  ab  officiis  ecclefiafticis  inter  ecdefiafticas  pce- 
nas  recenferi.Et  inde  vlterius  connincitUr, conftitutionem 
illam  obligare  facerdoce  fornicatore  notoriu  ad  poenam 
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in  illa  declarata, quauis  nulla  alia  accedat  iudicis  fentetia. 
Aj&f  //  * Nono  argumento  adhuc  eande  principalem  conclufio- 

T*/7  jf  ^nem  probo  per  decretu  quoddam  cocilij  LateranCnfis  fub 

VT/L^t p*.  LtjJU*  '.Leone  papa  nuius  nominis  decimo  celebrati, quod  clericis* 
qui  diuinum  officiu,  quod  dicere  tenebantur , Deo  pcrfol- 
uere  neglexerint, poena  quandam  infligit,illos  apertifsimd 
ad  illam  fuftinendam  obligans, etia  iine  vlla  alia  Hominis 
lententia.  Et  quoniam  decreta  illius  concilij  non  facile  ab 
omnibus  habcntu^decreui  verba  illius  decreti  in  medium 
citare , vt  ex  illis  apertius  quod  dicimus  omnibus  innote- 
fcat.  In  fefsione  nona  prardidi  concili)  hoc  quod  fequituf 
decretum  continetur.Statuimusquoq;  & ordinamus, quod 
quilibet  habens  beneficium  cum  cura  vel  fin£  Cura , fi  poft 
fex  menfes  ab  obtenta  beneficio  diuinum  officium  non 
dixerit , legitimo  ccflante  impedimento,  beneficiorum 
fuorum  frudus  fuos  non  faciat , pro  rata  omifsionis  reci- 
tationis officij  & temporis : fed  eos  tanquam  iniufte  per- 
ceptos in  fabricas  huiufmodi  beneficiorum  vel  pauperum 
eleemofynas  erogare  teneatur.  Hadenus  verba  concili). 
Confiat  quidem  hoc  decretum  efle  poenale , quia  poenam 
apertam  fiatuit  cotra  illos, qui  tam  defides  funt.vt  poft  fex 
menfes  ab  obtenro  beneficio  diuinum  officium  dicere  ne- 
glexerunt. Quod  autem  obliget  tranfgreffbrisconfcien- 
tiam  ad  poenam  in  illo  contentam  abfq;  alia  iudicis  fenten 
tia, verba  ipfius  decreti  apertifsime  oftendunt.  Dicit  enim, 
quod  non  faciat  frudus  fuos.  In  quibus  verbis  id  potifsi- 
mum  annotandum  eft , quod  non  priuat  illum  dominio 
fruduum  femel  acquifito : fed  dicit  illum  non  acquirere 
dominium  illorum , etfi  illos  perceperit , dicit  elfe  iniufte 
perceptos , 8c  teneri  ad  illorum  reftitutionem.  Si  propter 
folam  omifsionem  diuini  officij  funt  iniuftdpercepti,ergo 
etiam  ante  iudicis  fententiam  funt  iniuftd  percepti.  Quia 
fententia  iudicis  non  eft  quae  facit  perceptionem  fruduum 
iniuftam, fed  fola  diuini  officij  omifsio. 

Decimo  & vltimo  argumento  priorem  principalem  con 
dufionem  probo  per  textum  capituli  finalis  de  praeferi- 
ptionibus  libro  fexto , vbi  textus  ille  exprimens  modos, 
quibus  aliquis  bonis  fuis  poteft  effe  priuatus , duos  folos 
exprimit  inter  Ce  diuerfos,  videlicet  aur  per  fententiam, aur 
ipfo  iure.Sed  fifemper  effer  neceflaria  lententia  iudicis  ad 

hoc. 
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^ hoc,vt  lex  poenalis  faam  confequeretur  intentionem , iani 
non  edet  bona  & confummata  diuifio  illa  modorum, qui- 
bus homo  bonis  fuis  iufte  poteft  ede  priuatus , videlicet 
per  fententiam, aut  ipfo  iure:  fed  oporteret  tertium  addere 
membrum  diuidonis  ex  illis  duobus  conflatum , videlicet' 
ipfo  iure  & per  fententiam  fimul.  Imo  vt  breuius  res  age- 
retur , nullam  oporteret  facere  membrorum  diuifionem. 
Quia  vnus  folus  modus  fufliceret  ad  omnem  bonorum 
priuationem  dedgnandam , vt  puta  priuatio  per  fenten- 
tiam. Quia  quantumlibet  lex  priuet  bonis  fuis  hominem 
(vt  aliis  , de  quibus  infra  dicemus , placet)  non  erit  priua- 
tus,nifi  poft  legem  fubfequatur  iudids  fententia.Prxterea 
fi  diuido  illa  eft  fuffidens,  & omnibus  modis  confumma- 
ta, oportet  vt  vox  ipfa , aut  res , qua:  diuiditur  ,conueniat 
cuilibet  membro  illius  diuidonis  feorfum  accepto.  Ciim 
igitur  alterum  membrum  illius  diuidonis  fit , priuari  ipfo 
iure , & alterum  priuari  per  fententiam, oportet  vt  quoli- 
bet illorum  modorum  leorfum  accepto , fine  altero  fiar 
priuatio  bonorum.  Et  ita  oportet , vt  quemadmodum  Re 
priuatio  per  fententiam  iudicis , & non  ipfo  iure  , ita  fie 
B'  etiam  aliqua  priuatio  bonorum  ipfo  iurcfa&a  i & non  per’ 
fententiam.  Alioqui  diuido  illa  non  erit  bona  & perfedta, 
cum  res  ipfadiuifa  non  conueniat cuilibet  membro  diui- 
fionis  feorfum  accepto.  Rurfum , vt  diuifio  aliqua  fitboi- 
na , & re£le  formata , obortet  membra  illius  efie  omninb 
inter  fe  fic  diuerfa , & a fe  inuicem  feparata , vt  nunquam 
eidem  conuenire  pofsint.  Cfim  ergo  illa  duo,  videlicet 
priuari  bonis  fuis  per  fententiam , aut  ipfo  iure,fint  menW 
bra  diuidonis,  neceifarium  eft  vt  fint  a te  inuicem  fic  fepa- 
rata , vt  non  pofsint  eidem  conuenire.  Ex  quo  apertifsimd 
deducitur , vt  qui  per  fententiam  debet  efie  priuatus , non 
fit  priuatus  ipfo  iure , & e contrario  , qui  priuatus  eft  ipfo 
iure , non  fit  priuandus  iterum  per  fententiam.  Et  inde 
vlcerius  neceflarioeonfequitur,  vt  qui  ipfo  iure  ad  poenam 
eft  damnatus , fit  ante  omnem  iudicis  fententiam  damna- 
tus ad  illam-  Si  ante  iudicis  fententiam  eft  damnatus, ergo 
ad  talem  damnationem  faciendam  nulla  iudicis  fententia 
requiritur.  Alioqui  fi  talis  iudicis  fententia  efletnecefta- 
ria  , non  poflet  ante  illam  efie  damnatus.  Nam  fine  illo< 
quod  eft  ad  rem  aliquam  vere  neceflarium , nequaquam 

x 4 


ji8  DE  POTEST.  LEGIS  POENAE.' 
res  illa  confidere  poteft.  Ec  ex  hocapertifsirae  couindtur,  C 
Coit 1 4».  falfam  efle  fententiam  Thomar  de  Vio  Cardinalis  Caieta- 
ni,qui  in  fua  Cii m made  peccatis, titulo , Poena, didt  nemi- 
nem teneri  in  foro  confdentia:  ad  poenam  fubeundam,nifi 
> poftquam  fuerit  ad  illa  damnatus  a iudice.  Quoniam  etfi 
iiidicis  fententia  (vt  alioru  opinio , de  qUa  poftea  dicemus, 
docet)  eftet  femper  neceffarii.vt  tranfgreflor  legis  obliga- 
retur poenam  a iure  inflidarti  fubire.non  tamen  oporteret 
illam  efle  condemnatiuam.  Quja  quod  femel  a dium  eft, 
non  eft  opus  iterum  fieri : Sc  ideo  qui  femel  a iure  damna- 
tus eft , non  eft  neceflarium  vt  iterutri  de  eodem  crimine 
damnetur.  Alioqui(vt  nunc  proxime  diximUs)  non  eftet 
ipfo  iure  damnatus, fi  oporteret  iterum  illum  per  iudicem 
damnari.  Prxterea , fi  hoc  ita  eftet , nulla  tunc'  eftet  diffe- 
rentia inter  legem  continenrem  fententiqm  latam , & il- 
lini,qua»  continet  fententiam  ferendam.  Quiiquocunq; 
modo  lex  ftatueretut , femper  Oporteret  expe&are  fenten- 
tiam k iudice  ferendam , vt  lex  fuum  fortiretur  efferum. 
Imo  fententia  a lege  lata  eftet  fuperflua , & qua?  nullum 
fortiretur  eifedlum : quia  illa  fine  fententia  a iudice  feren- 
da nihil  efficeret.  Sententia  autem  a iudice  ferenda  femper  D 
fine  fententia  a iure  lata  plenum  forti  retur  effedhim.  Et 
ideo  aliter  omiies  dicunt , quod  quamuis  talis  iiidicis  fen- 
ten t ia  eftet  neceffaria , fatis  eftet  illam  efle  declaratiuam 
criminis  commifsi, hoc  eft, talem  efle  fententiam, vt  per  il- 
lam iiidex  declaret  hominem  commififle  crimen  illud, 
propter  quod  eft  a iure  poena  infli£h,abfq;  hoC,quod  con- 
demnet illum  ad  pccnam,ad  quam  eft  ipfo  iure  damnatus. 
Quji  criminis  declaratione  data  , fine  vlteriori  iudicis 
damnatione  erit  ipfo  fafto  damnatus  ad  illam.  Et  iuxta 
hunc  modum  tuentur  fuam  opinionem  ali)  Theologi  & 
iuris  humani  periti .carionifta?  videlicet  & legiftat.qui  do- 
cent neminem  ante  iudicis  fententiam  obligari  ad  potnam 
ipfo  iure  infli&am.  Felinus  cap.  Rodulphus,  de  referiptis, 
num?.3f.hocapertedocet,&  multorum  teftimonio  confir- 
matae inquiens.  Sed  declafacoria  fententia  requiritur  in 
potnis  ipfo  iure  incuriis , per  cap.  Ciim  fecundum  leges, dc 
h atreticis  libro  fexto.  Et  non  requiritur  quod  iudex  per 
fententiam  puniat , fed  fatis  eft  quod  pronundetur  deli- 
SartpK  Qwa  cpmmiftum : poena  aurem  fequicur  a iure,  Bart.in  1. 
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A Eius  qui  delatorem, ad  finem.fF.de  iure  fifci.  Pro  quo  vide 
Ioannem  Andriam  in  cap.j.de  homici.  lib.vj.  quem  refert 
ibi  Dominicus  in  $.fin.vbidicit,qu6d  ita  debent  intelligi  Dominici 
omnia  iura  canonica  & ciuilia,quar  dicut  ipfo  iure  aut  ipfo 
fa&o  aliquem  puniri  confifcatione  bonoru.vel  alia  poena, 
vt  fcilicet  fuffidat  illum  pronuntiare , & declarare  illius 
criminis  efle  culpabilem, & locus  erit  poenis  iuris, etiam  fi 
fententia  non  exprimatur.  Et  itaintelligit  di&um  cap.de 
homicidio, & di&ucap.Cum  fecundum  leges.  Haec  Felin. 

Et  Bald.iri  cap.j.de  feudo  fine  culpa  non  amittendo , ean-  Sdldnc- 
dem  docet  fencentiam.Dicunt  ergo  omnes  ifti  fententiam 
iudicis  requiri,  non  vt  tranfgreflor  legis  damnetur  ad  per- 
nam,ad  qua  iam  erat  ij>fo  iure  damnatus,fed  vt  per  talem 
fententiam  declaratiua  criminis  confiet  aliis  talem  homi- 
nem,de  quo  agitur, comififlecrime  illud, cui  h.  iure  efi  talis 
poena  infli&a.Hanc  tame  fententia  declaratiuam  criminis 
commifsi  ego  non  puto  femper  eife  necefiaria : quoniam 
(vt  multis  argumentis  iam  probaui)  multa;  funt  leges  & 
conftitutiones  poenales , quz  abfq;  alia  iudicis  fententia 
obligant  earutranfgrefiores  ab  fuoeundum  poenas  in  illis 
B contentas  & decretas.  Et  praeter  omnia  illa  argumenta  oc- 
currit mihi  nunc  aliud  fortifsimu.quod  vim  & robur  capit 
ex  ipfamet  ratione  propter  qua  dicunt  elle  necefiaria  fen- 
tentiam declaratiua  criminis  cdraifsi.  Nam  haec  fententia 
ideo  dicitur  efle  necefiaria , vt  confiet  de  crimine  comiflo, 

& ideo  omnes  illi  pr$ter  Caietanu  vocat  illa  declaratiuam 
criminis, & non  condemnatiua.  Ex  quo  aperte  colligitur, 
vt  propter  alios, quibus  oportet  crimen  efle  notum, ut  ne- 
cefiaria talis  fententia  criminis  declaratiua , non  propter 
ipfum  peccatote  aut  legis  tranfgreflbre.Quia  etfi  ali  j ante 
talem  fententiam  poflent  merito  de  crimine  tranfgrefloris 
dubitare, ipfe  tamen  tranfgreflor  ante  talem  iudicis  fenten 
tiam  optime  nofeit  fe  tale  crimen  comififle , pro  quo  talis 
efi  poena  a iure  inflifta:  ergo  ante  tale  iudicis  fententiam 
erit  obligatus  in  confoeda  ad  poena, ad  quam  efi  ipfo  iure 
damnatus.  Collettioifta  efi  manifefia,quia  talis  fententia, 

|>er  quam  declaratur  crimen  fuifle  commiflum.nihil  circa 
ipfum  reum  operatur , fed  folum  circa  alios, qui  ex  poena 
infii&a  aliquod  comodum  aut  damnum  fufopere  poflent. 

Quo  fit,yt  fi  poft  datam  A iudice  fententia , qua  declaratur 
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crimen  fuifle  commi  flum.reuS  obligatur  in  confcientla  €? 
ad  poenam  fuftinendam , etiam  obligetur  ante  talem  fen- 
tentiam,ciim  illa  nihil  prorfus  circa  ipfum  reum  agat.Pro 
foro  exteriori  neceflariam  elTe  fateor  aliquam  iudicis  fen- 
tcntiam,vt  videlicet  alius  praeter  ipfum  reum  exeqnatur  in 
eodem  reo  illam  damnationis  fententiam  a iure contra  il- 
lum datam.  Pro  foro  autem  interiori, in  quo  ipfemet  reus 
exequitur  aut  fuftinet  in  fe  ipfo  fententiam  contra  illum  1 
iure  latam, firmifsime  teneo  rnuHam  efle  neceflariam  iu- 
dicis fententiam.  Ratio  diferiminis  eft  manifefta , per  id, 
g.itf  quod  habetur  in  primo  Regum.  Homines  vident  ea  , quas 
roris  patent,  Deus  autem  intuetur  cor.  Quia  igitur  homi- 
nes nefeiunt  ea , qua:  in  corde  latent , aut  qua?  extra  cor  in 
occulto  & fine  vllo  tefte  fiunt,  oportet  vt  aliunde  tranC- 
igrefloris  crimine  illis  confiet,  vt  fententiam  k iure  contra 
cum  latam  alij  in  illo  iufte  exequi  pofsint.  Alioqui  fxpe 
contingeret,vt  odio  aut  cupiditate  folliritante.ex  modica 
& leui  criminis  fufpitione  exeeutio  poena:  contra  innocen- 
tem & inculpatum  fieret*  Vt  autem  hoc  non  contingeret, 
optime  in  aliquibus  cafibus  prouiderunt  iura,vt  poenam, 
quamuis  a iure  mflidam , nullus  exequatur  in  reo  , nifi  D 
prius  de  crimine  illius  per  fententiam  legitimi  iudicis  con 
ftiterit.  Sic  enim  decretum  eft  in  cap.  Chm  fecundum  le- 
ges.f.Confifcationis.de  hxreticis  libro  vj.In  illo  enim  lo- 
co, Papa  poftquam  ftatuerat  haeretial  ipfo  iure  eife  omni- 
bus bonis  fuis  priuatum,&  bona  illius  efle  fifco  applicata, 
prohibet  fifcum  ne  bona  hxretici  apprehendat , antequam 
ille  per  competente  iudicemfit  decrimineha^efis  damna- 
tus.Qux  fententia  non  ideo  cenfetur  efte  neceftaria.vt  hx- 
rericus  damnetur  per  illa  ad  poena  priuationis  bonorum, 
fed  ideo  folum,vt  aliis  confiet  de  crimine, & fi c dignus  ap- 
pareat cui  merito  poena  per  legem  ftatuta  fit  infligenda. 

Domlnic.  Propter  quod  rede  fenfifle  mihi  videtur  Dominicus  de 
fando  Geminia.qui  fuper  prxdidum  cap.  Cum  fecundum 
leges, in  f.Confifcationis, dicit  hec  verba.  Nota  quod  fuper 
fado,in  quo  imponitur  poena  ipfo  iure, requiritur  declara- 
tio antequam  exeeutio  hat:quod  tamen  intellige, quando 
fadum  non  eft  notorium.  Hxc  ille.  Et  hxc  Dominici  ver- 

Ftltnuf.  ba citat  & laudat  Felinus  in  cap.  Rodulphus.de  referi- 
ptis , numero  37 . Et  in  illo  dicit  cap.  Cum  fecundum 
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leges»  non  habere  locum  qua  do  crimen  eft  notoriumrquia 
tunc  dicit  non  efte  opus  declaratione}.  Et  dtat  multos  alios 
dodores , qui  eandem  tenent  fententia  m.  Et  in  hoc  cafu, 

Kido  fcilicet  crimen  eft  notorium,  admonet  intelligen- 
eflegloftam  in  cap.Commiffa,  in  verbo,  iufto  impe- 
dimento,de  eleftion.libro  fexto,dicetem  qubd  in  cafu  cap. 

Licet  canon , eodem  titulo , poteft  collator  conferre  bene- 
ficium ipfo  iure  vacans  , abfque  alia  pronunciationefuper 
priuatione  incuria.  Quia  illa  poena  priuationis  ( vt  ait)  eft 
notorie  incurfa.Et  in  cap.Canonum  ftatuta,de  conftitutio. 
nume^t.docet  multo  apertius  eandem  fenrentiam.In  illis 
verbis, quas  nunc  ex  Dominico  citauimus,duo  potifsimum 
funt  annotanda.  Primo  quidem  annotare  oportet,  declara- 
tionem criminis  e/re  neceftariam , non  autem  condemna- 
tionem ad  poenam,  prout  Caietanum  male  dixifte  iam  fu- 
pra  retulimus.  Alterum,  quod  valde  annotare  oportet, eft, 
quod  quando  fa&um  eft  notorium,  non  eft  neceftaria  talis 
iudicis  fentetia.  Per  quas  verba  fatis  aperte  exprefsit  ad  hoc 
folum  e/Te  neceftaria  iudicis  fentetiam,  vt  per  illam  de  cri- 
mine conftet,  quod  forte  erat  fine  tali  lententia  aliis  igno- 
B tum.Nam  obhanccaufamcenfet  Dominicus  non  e/Te  ne- 
ce/Tariam  talis  iudicis  fentetiam, quando  faftum  eft  noto- 
rium , quia  tunc  fuperfluit  illa  fentetia, quum  iam  fine  illa 
conftet  crimen  efie  perpetratum.  Et  hanc  eandem  fenten- 
tiam,quamuis  no  ita  aperte  ficut  Dominicus, docet  Baldus  Saldut. 
in  l.Iubemus.J.Sane.C.de  facrofanft.  ecdef.  vbi  hasc  verba 
refert.  Vbi  non  requiritur  fentetia  difpofitiua,  fi  tamen  fa- 
ftum  rcuocatur  in  dubium, requiritur  fententia  declarato- 
ria.per  l.Eius  qui  delatorem.ft.de  iure  firci,  & cap. Pro  hu- 
mani,de  homicidio  libro  fexto.Hasc  Baldus.  Ex  cuius  ver- 
bis a contrario  fenfu  arguendo  conftat  illum  fentire,  quod 
quando  nulla  eft  de  crimine  dubitatio, fed  eft  omnino  no- 
torium,tunc  non  eft  neceftaria  fententia  declaratoria.  Ita 
enim  declarat  mentem  Baldi  Felinus  in  capit.  Rodulphus,  Fclintu. 
numero  37.de  refcriptis.  In  quo  loco  admoneo  le&orem, 
vtaduertat  literam  Felini  elTeroendofamin  illa  impref- 
fione,  quxfafta  eft  Lugduni  anno  domini  ijjj.  Nam  vbi 
^dicitj/entiens  quod  fi  res  eft  in  dubio,  non  fit  opus  declara- 
tione,debet  dicere,  fi  res  eft  indubia,  hoc  eft,  fine  dubio  3c 
fine  dubitatione.  Etiuxtahunc  modum  habentur  verba 
, eiufdcm 
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eiufdem  Felini  in  antiqua  imprefsione , qua:  multo  efl  ve-  dj 
rior.Exhisapertifsime  conuincitur,  nunquam  lentendam 
iudicis  efle  reo  neceflaria,ad  hoc,vt  ipfe  teneatur  poenam  i 
iure  fibi  impofitam  reddere : quia  crimen , quod  ipfe  reus 
commifit,femper  efl  illi  notorium.Et  multd  magis  efl  illi 
notoriu  crimen  fuum  fine  vlla  iudicis  fentetia,quam  potefl 
efle  aliis  pofl  datam  1 iudice  fententia,qua  declaret  crimen 
fuifle  ab  illocommiflum.Nam  ipfe  reus  habet  euidentem 
de  fuo  crimine  notitiam, alij  autem  qui  non  viderunt,  non 
habent  edam  pofl  iudicis  fententiam  nifi  fidem, quae  mul- 
to obfcurior  efl  nodda , qua  credunt  iudici  afferenti  cale 
crimen  fuifle  ab  illo  commilfum.  Si  cafus  aliquis  offerre- 
tur tam  perplexus, vt  reus  ipfe, licet  fciat  fe  rem  talem  per- 
petrafle , merito  tamen  dubitari  pofsit , an  res  ab  eogefla 
mereatur  poenam  propter  tale  crimen  a iure  impolitam, 
tunc  etiam  ego  dicerem  reum  non  teneri  in  foro  conficien- 
tia: ad  poenam  illam, donec  illi  conflet, aut  per  iudicis  fen- 
tentiam,aut  per  do&rinam  virorum  do&orum, quibus  me- 
rito credere  debeat, crimen  a fecommifTum  tale  efle, quale 
oportebat, vt  in  poenam  a iureinfli&am  incideret. 

Prxter  hxc  omnia  argumeta  occurrit  mihi  nunc  aliud,  D 
quod,vt  ego  cenfeOjVehementifsime  viget.  Ecclefia  potefl 
fiaruere  legem,  per  quam  prxcipiat  facere  aliquid  fub  poe- 
na peccati  mortalis : ergo  potefl  flatuere  legem' , qua:  fub 
poena  peccati  mortalis  prxcipiat  reo  reddere  poenam  ali- 
quam. Aflumptum  eflmanifefhim  ex  his,  qua:  fuperius  li- 
bro primo  capite  quinto  diximus.  Confequentia  inde  efl 
manifefla , quod  non  efl  ratio  aliqua,  propter  quam  Eccle- 
fia pofsit  fub  obligatione  peccati  mortalis  prxcipere  vnum 
magis  quam  alterum.  Et  vt  rem  hanc  apertiorem'  faciam, 
exempla  aliqua  proponam.  Ecclefia  obligat  quemlibet  fi- 
delem fub  obligatione  peccati  mortalis  ad  audlendu  mif- 
fam  die  dominico.  Si  placeret  Ecclefia?  flatuere,vt  non  au- 
diens miflam  teneretur  fub  obligatione  peccati  mortalis 
reddere  certam  pecunix  quantitatem  pauperibus , quis  di- 
cere audebit , Ecclefiam  non  pofle  flatuere  legem  fic  obli- 
gantem ad  poenam?  Si  quis  autem  tam  pertinax  eft.vt  non 
vereatur  negare  Ecclefiam  pofle  talem  legem  condere, red- 
dat caufam  cur  potefl  prxcipere  fub  obligatione  peccati 
mortalis  audire  milfam , & non  potefl  prxcipere  fub  ea- 


LIBER.  SECVNDVS.'  333 
jA  dem  obligatione  reddere  pecuniam.  Aliud  exemptu  mul  td 
apertius.Rex  ob  aliquam  iuftam  caufam  poteft  (latuere  le- 
gem, quz  obliget  fubditos  in  confcientiaad  reddendum 
aliquam  pecuniam  in  tributo:ergo  poteft  ftatuere  legem, 
qua:  obliget  in  confidentia  eos , qui  tale  tributum  non  (ol- 
uerint , ad  duplam  pecuniam  reddendam.  Afliimptum  eft 
notifsimum , pradertim  ex  his , qua:  fuperius  libro  primo 
capite  quinto  diximus.  Confequentia  eft  manifefta , quia 
vtrobique  eft  redditio  pecunia:,  & non  eft  ratio  iufta,  qua- 
re pofsit  vniun  magis  quam  alterum  ftatuere. 

Ex  his  omnibus  argumentis  ha&enus  per  me  adduSis, 
fatis  aperte  ( yt  ego  exiftimo)  conuincitur  verum  ede  id, 
quod  a principio  huius  capituli  dixi , Ecclefiam  pofle  con- 
dere legem  pceaalem  obligantem  reum  in  foro  confcien- 
tiae , abfque  aliqua  iudicis  lententia  ad  poenam  in  illa  fta- 
tutam.Necfola  Ecclefia,  id  eft  praelatus  ecclefiafticus,  hoc 
poteft,  fed  etiam  Imperator,  aut  rex,  aut  quantis  alia  pote- 
ftas  laka.Nam  ( vt  alia  nunc  omittam  exempla  ) lex,  quae' 
propter  pradcriptionem  tollit  ab  altero  alicuius  rei  domi- 
nium,& tribuit  alteri,  non  folum  k pontificibus,  (ed  etiam 
B a Cadaribus  Sc  regibus  inftituta  eft,  quamuis  no  ita  exafte 
& ad  iuftitia:  filum  reda&a  fit  in  hac  parte  lex  Cadarea, 
quemadmodum  pontificia.  Leges  autem  Cadarea:,  praefer- 
tim  quum  de  rebus  grauibus  decernut,  pofliint  etiam  ficut 
leges  pontificum  (vt  libro  primo  capite  quinto  probaui) 
funditorum  cofcientias  ad  peccatu  mortale  obligare.  Nam 
beatus  Paulus  deobedientia  fuperioribuspradlanda  difle- 
rens.non  folum  de  Ecdefiaftica  poteftate,  fed  de  omni  po- 
teftate  abfolute  loquutus  eft,  fic  dicens.  Qui  poteftati  refi-  3(001.13. 
ftit,  Dei  ordinationi  refiftit.  Qui  autem  refiftunt , ipfi  fibi 
damnatione  acquirunt.Et  paucis  interpofitis,  de  fola  pote- 
ftate feculari  loquens.ait.  Dei  enim  minifter  eft  vindex  in 
iram  ei,  qui  malum  agit.  Ideoq;  necefsitatefubditi  eftote, 
non  folum  propter  iram, fed  etia  propter confcientiam.Ex 
quibus  aperte  conftat , omnem  poteftatem  tamfecularem 
quam  Ecclefiafticam  , pofle  condere  legem  obligantem  ad  , 

culpam  inortale.Omnis  igitur  humana  poteftas,fiue  fecu- 
laris  illa  fit,fiue  ecdefiaftica,  poteft  condere  legem  poena- 
lem obligantem  in  foro  confrientia:  illius  tranfgreuorem 
ad  poenam  abfque  aliqua  iudicis  fententia  reddendam. 
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De c/uatuor  m odii, cj mbw potejl  cognosci  lex » G , 

qua  Jcntentiam  continet  latam . 

CAPVT,  VI. 

X his  omnibus, qua;  in  duobus  proxime  prx- 
cedentibus  capitulis  per  me  fufficienter  ( vc 
ego  cenfeo  ) probata  funt,  fatis  aperte  confiat 
humanam  poteftatem , fiue  laica  illa  fit , fiue 
Ecclefiaftica.poflc  condere  legem  obligatem 
ad  poenam  in  foro  confcientix  abfque  aliqua  alia  iudicis. 
fententia  fubeundam.  Nunc  igitur  vt  rem  abfoluta  &ple- 
nd  confummatam  redderem  , opus  elle  cenfui  vt  declarem 
quomodo  cognofci  pofsit  talis  lex,  & ab  aliis , qux  talem 
obligationem  non  cotinent, plene  difcernl.  Quotquot  fen- 
tiunt  legem  humanam  polle  obligare  ad  poenam  fine  vlte- 
, riori  iudicis  fententia,  dicunt  omnem  legem  fiue  conftitu- 
tionem,qux  fententiam  in  fe  continet  latam , obligare  il- 
lius tranfgrefiorem  ad  poenam  in  illa  contentam  abfque 
aliqua  alia  iudicis  fententia.  Haec  autem  vniuerfalis  regu- 
la etfi  femper  vera  efiet  (quod  an  verum  fit  pofiea  inquire-  D 
mus)  per  illam  tamen  id,quod  quxritur.non  elucefcit,  fed 
manet  adhuc  aeque  ignotum,  vt  ante.  Qu|a  quomodo  pof- 
fit  cognofci  lex, qux  fententiam  a fe  latam  continet, res  eft 
. , non  parui  negoti  j , & de  qua  etia  viri  do£ti  aliquando  du- 
bitant^ de  qua  inter  eos  omnes  non  cduenit , fed  alij  ali- 
ter fcntiunt.  Qux  opinionu  diuerfitas  oritur  ex  multa  ver- 
borum varietate , quibus  legiflatores  vtuntur , quum  tales 
leges  poenales  condunt.Nam  aliquldo  poenx  infli&ionem 
exprimunt  per  verbu  imperatiui  modi,  aliquando  per  ver- 
bum modi  indicatiui , & in  modo  indicatiuo  aliquldo  per 
verbum  temporis  prxfentis,  iterum  per  verbum  prxteriti, 
alias  per  verbum  futuri.  Aliquldo  fine  verbo  actionem  aut 
pafsionem  denotante,  fed  per  verbum  fubfiantiuum,  adie- 
ro aliquo  participio  loquuntur.  Aliquando  diuerfaaduer- 
bia  eifdem  verbis  adiungunt,vt  per  illa  fuam  exprimat  in- 
tentionem.Hxc  autem  tanta  verboru  varietas  non  paruam 
folet  legentibus  & audientibus  difficultatem  prxbere.  De 
FtUnut . qua  re, licet  copiofe,  confufifsime  tamen  traftat  Felinus  in 
cap.Rodulphus,de  rcfcripti$,in  $.Vltimo  quia  textus,  Poft 
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A Felinum  mulc6  prolixius  qu^m  ille  de  eadem  re  di/Terit 

Vy*  vtroq;iuredoftifsimus  Andratas  Tiraquellus  in  fer-  Mrtat 
tihfsimis  illis  commentariis, qua:  fecit  fuper  legem,  Si  vn-  Tira- 
quam.C.dercuocandis  donationibus.  Sed  licet  illa, qua;  de  qutlltu. 
hac  re  vir  ille  doaifsimus  difleruit , vera  funt  & do&e  tra- 
data, multa  tamen  omifit , qu,r  mea  fentetia  erant  ad  con- 
fummationem  negotij,  quod  fufceperat  dedarandum,  ne- 
ceflaria.  Deinde,  ea  qux  dicit,  tanta  verborum  ambage  & 
tanta  citationum  multitudine  plena  funt , vc  faftidium  le- 
genribus.Drxfertim  Theologis,  facile  prad>eant:&  regulx, 
quas  pro  huius  rei  cognitione  flaruit , tot  patiuntur  exce- 
ptiones,vel  (vt  illi  loquuntur)  fallentias , vt  plures  fint  ca- 
fus,in  quibus  regula:  fallunt, quam  in  quibus  certitudinem 
habeant,  Gb  hanccaufam  ego  tantam  fallenriarum  mul- 
titudinem,qua:  memoria  valde  perturbat,  euitare  cupiens, 
breuiores  & certiores  regulas  excogitaui , qua:  multo  mi- 
nores patiantur  exceptiones , & fic  per  compendium  ince- 
dens, alios  ad  finem  quaditu  citius  perducam . Alios  etiam 
modos , quibus  femper  fententia  lata'apertifsime  declara- 
tur.ab  Andrara  TiraquelIoomiflbs,declarabo. 

B Primus &certifsimus modus, quo apertifsime declara- 

tur  legem  poenalem  continere  fenteciam  latam, eft:fi  poft-  modus  co 
quam  exprefsit  poenam  pro  tali  crimine  infligendam , di-  gnofcmJi 
cat  quod  qui  crimen,  pro  quo  talis  imponitur  poena , com-  fententia 
miferit , incurrat  illam  fine  aliqua  alia  fententia.  Per  ha:c  « we  U. 
.enim  verba  aut  alia  fimilia , quibus  legiflator  declarat  ad  tam. 
ooena:  per  illam  lege  ftatuta:  executione.non  requiri  aliam 
hominis  fententia, fatis  aperte  docet  legem  illam  cotinere 
fententiam  latam,  & qua;  fe  fola  obliget  reum  ad  poenam 
m confcientia  foluendam , aut  fubftinendam,  Huiufmodi 
verbis  vfus  eftMartinus  Papa  huius  nominis  quintus , in 
conftitutionibus , quas  tedidit  pro  vniuerfitate  ftudij  Sal- 
manticenfis.Nam  in  capitulo  primo,  vbi  traftat  de  rettore 
eiufdem  vniuerfitatis, dicit  quod  ele£ius  in  reftorem  requi- 
ratur, vt  ele&ionem  acceptare  velit,  & tandem  harc  verba 
fubiungir.  Quod  fi  facere  neglexerit,  omiferit,  vel  recufa- 
uerit  quoquomodo,  omni  comodo  8c  honore  vniuerfitatis 
priuatus  abfq;  alia  declaratione  cenfcatur,&  perfcholas  vt 
periurus,excomunicatus,& priuatus, publice  nuncietur.  Et 
poc  idem  in  omnibus  Sc  per  omnia  fiat  de  confiliariis  & 

aliis 
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aliis  officialibus  dicti  ftudij , fi  officia  , ad  qua*  eledi  £ue*  C 
rint,  recufauerint,  neglexerint , & omiferint  infra  tempus 
eis  afsignandum  acceptare,  aut  etia  fi  fe  abfentauerint,  vel 
abfconderint.ne  acceptent.  Hadenus  verba  conftitutionis 
Martini  papa?.  In  quibus  verbis  id  potifsimum  annotare 
oportet,  quod  prxcipit , vt  priuatus  abfq;  alia  declaratione 
cenfeatur.Per  qua?  verba  fatis  aperte  declaratur,  coftitutio- 
nem  illam  continere  fententia  latam , & obligare  in  con- 
fcientia  illius  tranfgreflore  ad  poenam  in  illa  contentam. 
Eifdem  verbis  vfus  eft  Paulus  papa  huius  nominis  fecudus 
in  quadam  fuaextrauanganti  Decretali , qua:  incipit,  Am  * 
bitiofx.vbi  poftquam  prxcepit.vt  res  Ecdefixfine  licentia 
Romani  pontificis  no  alienentur, & epifcopis  & abbatibus 
contrariufacietibus  ingrefiiim  ecclefiae  prohibuit,  tandem 
aliis  prxlatis  contra  illam  conffitutionem  facientibus  poe- 
nam imponens, hxc  verba  ait.Inferiores  vero  prxlati.com 
mendatarij,&  aliaruecclefiarumredores, beneficia  vclad- 
miniftratione  quomodolibet  obtinentes,  prioratibus,  prx- 
pofituris.prxpofitatibus, dignitatibus,  perfonatibus,admi- 
niftrationibus, officiis,  canonicatibus,  prxbendis,  aliifque 
ecdefiafficis  cum  cura  & fine  cura  fecularibus  & regulari-  D 
bus  beneficiis, quoru  res  & bona  alienarunt  dumtaxat, ipfo 
fado  priuati  exifiant, iliaque  abfq;  declaratione  aliqua  va- 
care cenfeantur,pofsintque  per  locoru  ordinarios  vel  alios, 
ad  quos  eorum  collatio  pertinet, perfonis  idoneis  (illis  ex- 
ceptis , qux  propterea  priuatx  fuerint ) liberi  de  i ure  con- 
ferri , nifi  aliis  difpofitioni  fedis  apoftolicx  fint  fpecialiter 
ac  generaliter  referuata.  Hadenus  verba  illius  Decretalis. 

In  quibus  verbis  id  folum  aduertere  oportet, quod  ait,abf- 
que  declaratione  aliqua  vacare  cenfeatur.Et  quia  verba  ifta 
tam  aperte  excludunt  fententix  declaratione,  vt  nihil  illis 
pofsit  opponi,  ideo  fumma  Sylueftrina,  in  titulo,  Emphi- 
teofis  qu^ftione  fecunda  poftqua  dixerat  femper  efie  necet 
fariam  iudicis  fententia  declarantem  crimen  eflecommif- 
fum,h$c  tande  verba  air.Vbi  autem  lex  vel  ftatutu  priuaret 
alique  bonis, vel  aliter  ipfo  fado, no  requiritur  declaratiua 
fententia. Et  fic  fecit  Paulus  fecundus  in  extrauaganti,qua: 
incipit,  Ambitiofx.Hxc  fumma  Sylueftrina.Similia  verba 
& multo  fortiora  habentur  in  quadam  concefsione  Adria- 
tii  Papx  huius  nominis  ffexti  fada  infigni  , Sc  multo- 
rum 
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A rum  Jodofsimorum  viroru  nutritori  collegio  fandi  Bar- 
tholomei,quod  eft  in  vniuerfitate  Salmaticenfi.  Nam  viri 
dodi  & virtutis  amatores  & cupidi , qui  tunc  in  illo  colle- 
gio erant,optantes  vt  eledio  Redoris  eiufde  collegi  j.quae 
quolibet  anno  in  fefto  fandi  Luca;  fieri  folet,&  clcdioote 
aliorum  collegarum  qui  admittendi  funt  ad  illud  colle- 
gium,libere  fierent, ita  vt  nullus  alteri  perfuaderet,  aut  al- 
teru  (vt  verbis  illoru  loquar  ) fubornaret , fed  quifq;  apud 
fe  ipfum  folumde  eledione  facieda  deliberaret,  petierunt 
a Summo  Pontifice  Adriano.vthuiufmodi  elediones  libe- 
rent didum  eft)fieri  fub  certa  poena  prxeiperet , ad  quam 
fine  aliqua  alia  vlreriori  declaratione  contrarium  faciens 
eflet  obligatus. Verba  petitionis  qu$  ad  re  pertinent, omif- 
fis  aliis  funt  ifta.  Sed  permittat  in  omnibus  & per  omnia 
didas  elediones  pure  & rede  fieri , & aliis  faciens,  toties 
quoties  id  fecerit , poenam  viginti  milliu  moropetinorum 
moneta:  il larum  partium ,quam  dido  collegio  i n tegre , & 
etiam  aliqua  eiufdem  poena;  poftulatione , vel  defuper  re- 
quifitione.accufatione , probatione , vel  iudicio  non  fadis 
jj  nec  fecutis , foluere  & fatisfacere  fit  aftridus , incurrat.  Ac 
quicunq;  prxmiflorum  confcius,  infra  triduum  a die  noti- 
ti^.quod  fciuerit  publice  redori  & confiliariis  ac  collegia- 
libus  pro  tempore  exiftenribus  in  altari  capella  nuncupa- 
to ipfius  collegij,fub  fimili  poena  reuelare.-ac  Redor  & coi 
legiales  poenam  eandem  poftqua  de  illius  incurfionc  con- 
ftiterit , infra  alios  odo  dies  lub excommunicationis  lata: 
fententix  eo  ipfo  incurrenda  poena,  & i qua  non  nifi  a fan- 
ditate  veftra,&  apoftolica  fede.prxterquam  in  mortis  ar- 
ticulo pofsint  abfolui,  exequi  teneantur, & qui  exeeutioni 
didaru  poenarii  contradixerit,excommunicatus  eo  ipfo  exi 
ftat,&  vt  talis  debeat  euitari.  Hadenus  verba  petitionis. 

Cui  petitioni  ipfe  pontifex  Adrianus  vir  loge  dodifsimus 
refpondit , prout  moris  eft  pontifices  refponderc.  Fiat  vt 
petitur.  Per  qua:  verba  adu  Papaconcefsit  quod  ab  illis 
petitum  erat.  Nam  illud  verbum  , fiat,  quo  pontifices 
vtifolent(vt  Felinus  annotauit  in  dido  cap.  Rodulphus,  Felimt. 
numero  33  . ) non  dicit  promifsionem  in  futurum  , fed 
concefsionem  in  prxfenti:  quia  eft  prxfentis  imperati-' 
ui  modi.  Ob  quam  caufam  ego  non  poftum  aliter  fcnri- 
re , nifi  quod  collegiales  aut  collega; , qui  in  dido  colle- 
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gio  morantur,  fi  contra  illam  Papa;  cocefsionem  fecerint,  g 
fint  obligati  in  cofcientia  ad  poenas  in  illa  contentas.  Quo- 
* niam  (vt  in  praecedenti  cap.probatum  eft  ) Papa  poteft  fta- 
1 tuere  legem  obligantem  in  cofcientia  ad  poenam  redden- 
dam ante  iudicis  lententia  m.  At  Papa  non  potuit  apertius 
fuam  voluntatem  ad  hoc  faciendum  exprimere , quam  di- 
cendo quod  qui  contra  fecjflent, etiam  fine  accufationc , * 
fine  probatione,*  fine  vlla  declaratione  efient  obligati  ad 
poenam.  Ergo  cum  tam  aperte  id  Papa  expreflept , confe- 
quens  neceflario  eft.vt  illi  iuxta  Bulla:  tenore  fint  incon- 
(cientia  obligati.  Qupd  fi  nimium  afpera  illis  videtur  il- 
la Papae  confiitutio,&  durum  illis  videtur  fetam  forti  vin- 
culo efie  alligatos, ego  illis  velut  amicis  mihi  charifsimis 
confiderem,  vt  ipfi  a Papa  peterent  eiufdem  Bullae  reuoca- 
tionem  , ne  forte  id  quod  pro  maiori  bono  olim  petitum 
eft, in  maius  fuarum  confcietiarum  damnum  vertatur.  Sed 
circa  illa  verba  Bullae  predictae  hoc  annotare  oportet.quod 
licet  collegialis  quilibet  illius  collegi)  conftitutionem  il- 
lam proele&ionibusdatamtranfgrediens  fit  fine  vlterio- 
ri  declaratione  obligatus  in  confcietia  ad  poenam  illic  tafi- 
fatam.  Re&or  tamen  3c  ali j ,ad  quos  id  facere  fpe&at,  non  q 
funt  obligati  in  conficientia  ad  illius  poenae  exeeutionem, 
nifi  poftquam  iliis  de  crimine conftiterit.  Tunc  autem  fo- 
liim  conftare  dicetur  ( vt  dicitur  in  cap.  Quaefitum,  de  co- 
habitatione clericorum  Sc  mulierum)  quando  fuerit  per 
fententiam  damnatus, aut  ipfe  fuerit  in  iudicio  conPefiiis, 
aut  quando  tanta  fuerit  fafti  euidentia  vt  nulla  tergiuer- 
latione  celari  pofsit.  Et  idem  per  omnia  cenfeo  de  illo  qui 
eleftus  in  Re&orem  vniuerfitatis  Salmanticenfis  noluit 
cofentire  eleftioni  de  fefa&etquonia  hic  etia  fine  vlla  alia 
iudicis  fententia  eft  obligatus  in  conficientia  ad  poenam  in 
coftitutione  Martini  Papae  decreta.  An  aute  aliqu?  tales  fi- 
miles  leges  aut  coftttutiones  in  igre  ciuili  habeatur,  mihi 
non  conftat.nifi  defola  vna  qua  legi  in  l.vltima.C.Locati, 
vbi  poftqua  Iuftinianus  Imperator  prohibuit  militibus  c5- 
du&iones  reru  alienaru.ftatim  contra  illos  qui  hanc  legem 
fuerint  tranfgrefsi  hic  verba  fiubne&it.  Scituros  quod  ex 
ipfio  cotraftu  ab  initio  fine  aliquo  fa&o , vel  aliqua  fenten- 
tia  cadant  militia.Vbi  glofla  declarans  haec  verba  , cadant 
piliti^ , ait  ipfo  iufe,  Nec  aliam  prxter  iftam  legem  aut 
• conftitu> 
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A conftitutioneminiureciuiliinueni.in  qua  manifefle  iu- 
dicis fententia  excludatur.  Quis  iam  tam  obftinati  animi 
& attrita:  frontis  erit , vt  negare  contendat  aliquam  efle 
poenalem  legem  qua?  abfque  aliqua  alia  iudicis  fententia 
obliget  reum  ad  foiuendum  poenam  in  lege  contentam? 

Nam  cum  lex  dicat  quod  fine  aliquo  fafto  vel  aliqua  fen-  * - 
tentia  cadant  militia, neceflariuin  eft  dicere  fententiam 
iudicis  non  efleneceflariam  , aut  legem  illam  linguacem 
& blaterantem  eife, cum  eam  tranfgrefioribus  poenam 
minetur  quam  infligere  non  poteft,  Sunt  mulcar  ali?  leges 
aut  pontificum  conftitutiones.qux  latenter  per  alia  verba 
non  tam  manifefta  innuunt  fentetiam  iudicis  non  efle  ne- 
ccflariam.  Nam  funt  aliqua:  di&iones  , quibus  legiflator 
indicat  ipfam  legem  efle  fatis  ad  executionem  poena:  per 
eum  ftatuta: , & ex  confequenti  oftendit  aliam  iudicis  fen- 
tentiam non  efle  neceflariam.Nam  fi  iudicis  fentetia  eflet 
neceflaria.Iex  ipfa  per  fe  non  fufficeret  ad  poena:  executio- 
nem. Huiufmodi  di&iones  funt  hx  qux  fequuntur.  Ipfo 
iure.de  iure,Ipfo  fa&o,Eoipfo,Authoritate  huius  legis.  In 
his  omnibus  & aliis  fimilibus  di&ionibus  aperte  declara- 
B tur  ipfam  legem  efle  fatis, ac  proinde  hominis  fententiam 
non  efle  neceflariam.De  hac  di&ione, Ipfo  iure,  omnes  co- 
corditerfentiunt.illam  declarare  fententia  lata.neq;  hafre 
nus  vidi  aut  audiui  aliquem  qui  contrarium  docerer.  Feli-  Ftlinns. 
nus  in  difto  cap.  Rodulphus,  numero  14.  dicit  hanc  di- 
ftionem  firmitatem  plenifsimamexprimere.  Et  idem  do- 
cet glofla  in  cap.  j.  de  refcriptis,  libro,  vj.  Et  inde  con- 
uincitur  hoc  omnes  quos  flarim  enumerabimus  cano- 
nes continere  fententiam  latam.  Cap.  Excommunicamus. 
^.Credentes , de  hxreticis.Cap.Sratutum-f.Vltimo.de  re- 
fcriptis libro.vj. Capi. Quam  lir.de  eleftione.eode  lib.c.vl 
timura.de  officio  delegati , eodem  libro.  Clemenrina  pri- 
ma , de  refcriptis.  Inextrauaganti , Sufcepti  regiminis, 

Sc  in  extrauaganti  , Execrabilis.  In  his  omnibus  ficut 
conflat  efle  latam  fententiam , ita  etiam  conflat  non  efle 
neceffariam  iudicis  fententiam  ad  poena:  executione.Nam 
fi  fentetia  iudicis  aut  aliquid  aliud  a iure  eflet  neceflarium, 
non  eflet  verum  id  quod  lex  ait,  poenam  videlicet  ipfo  jure 
efle  infligendam.  Et  idem  prorfus  fentiendu  eft  de  his  di- 
ctionibus, Ipfo  fafto : quoniam  h«  didtiones  etiam  exclu- 
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dunt  hominis  fententiam  ad  poena:  executionem.  Nam  fi  C 
hominis  fententia  aut  aliquid  aliud  poft  crimen  commjfr 
fum  reftaret  faciendum , vt  tranfgreflor  legis  incideret  in 
poenam  i lege  ftatutam,  tunc  falfum  eflet  quod  lexait.pce 
nam  ipfo  fa<fto  infligi  poftcrime  commifliim.  Ad  eundem 
modu  fentire  oportet  de  hi?  diftionibus,Eo  ipfo,  quoniam 
eandem  habent  cum  praecedentibus  fignificationem.  Pro- 
Joannti  pter  quod  Ipannes  Audreas  in  cap.  Quia  fxpc.de  eleaione 
Animas,  lib.  vj.  optime agnofcens  harum  dicionum  fignificatio- 
nem, dicit  eas  fignificare  fine  hominis  adminiculo.Ex  qua 
declaratione  confiat  verba  illa  excludere  hominis  fenten- 
tiam.Quid  igitur  ad  haec  refpondebunt  illi  qui  dicunt  nul- 
lam Wem  poenalem  obligare  reum  ad  poenam  aute  iudi- 
cis  fententiam?Si  ipfa  lex  in  obligatione  ad  poenam  reiicic 
hominis  fententiam.auc  lex  ipfa  falfum  dicet,  aut  reus  in- 
cidet in  poenam  ab  ipfa  lege  ftatutam  etiam  ante  iudids 
fententiam?  Neq;  aliud  fentire  oportet  de  his  dittionibus. 
Authoritate  noftra, authoritate  huius  legis , aut  aliis  fimi- 
libus  di&ionibus.Quoniam  omnes  iftx  & fi  qua:  alix  fimi 
les  funt.apertifsime  indicant  folam  legis  authoritate  fufli- 
cepeadpcenx  executionem,  ac  proinde  non  efle  necefla-  D 
riam  iudicis  fententiam : alioqui  fi  illa  eflet  neceflaria, 
fola  legis  authoritas  non  fufficeret.Et  hinc  confiat  fenten- 
tiam efle  latam  in  cap.  Si  quis,  quod  habetur.ij.  quxft.  iij. 
Vbi  Papa  Gelafius  cuius  eft  ille  canon , ait.  Si  quis  contra 
huiufmodi  perfonas , non  probanda  detulerit  , aurhori- 
tate  huius  fanftionis  intelligat  feia&uram  infamix  fufti- 
nere  Hxc  Gelafius  Papa.  Sed  glofla  in  illo  cap.  dicit  ibi- 
dem non  contineri  fententiam  latam  fed  ferendam  : & 
probat  per  1.  Athletas.  $.Calumniator.ff.  ex  quibus  caufis 
irrogatur  infamia.  Hoc  tamen  loco  valde  fallitur  glof- 
fa.quia  &fi  le*  illa,  Athletas, quam  ipfa  citat  fenten- 
tiam folam  contineret  ferendam,  nihil  tamen  inde  proba- 
ret. Quoniam  Gelafius  Papa  non  dicit  fe  irrogare  infa- 
miam authoritate  legis  imperialis , fed  authoritate  huius 
fux  fan&ionis.  Deinde,  verba  qux  Gelafius  Papa  fubiun- 
git , aperte  declarant  canonem  illum  fententiam  contine- 
re latam.  Sic  enim  ait.  Vt  damno  pudoris,  & xftimatio- 
V nis  difpendio  difeat  fibi  alienx  verecundix  impune  infi- 
diari  faltem  de  extero  non  licere.  Hxc  ille.  At, fi  fententia 
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C A foltmi ferenda  illic  exprimeretur, aliquando  po flet  quis 

aliena:  verecundia:  impune  infidiori.  Quoniam  pofietcori 
tingere  vt  iudex  ad  quem  fpe&aret  contra  fic  infidiateni 
infamia:  fententiam  proferre , nollet  talem  fententiam 
dicere , Sc  tunc  qui  falfo  accufauerat,efle  impunis.  Si  ve- 
ro canonis  illius  fententiam  dicamus  efie  latam, nuquam 
poterit  aliquis  alienx  verecundix  impune  'infidiari , quia 
ftatimpoft  crimen  commifium  ipfoiure  patitur  poenam 
contra  illud  ftatutam.  Cum  igitur  per  omne*  hasdidio- 
nes  iam  enumeratas.vt  ex  illarum  fignificatione  confiat, 
hominis  fententia  reficiatur, & tota  vis  Sc  poteftas  ad  poe- 
nx  executionem  tribuatur  legi , conuincitur  inde  apertif- 
fime  illas  omnes  didiones  exprimere  fententiam  latam, 
qux  obliget  in  conficientia  reum  ad  poenam  abfique  ali- 
qua iudicis  fententia  reddendam.Nam  ficut  iudex  feclu- 
fa  lege  pofiet  reum  ad  poenam  damnare,  Sc  ad  illam  obli- 

fare:  ita  e contrario  poteft  lex  eundem  reum  ad  poenam 
ne  iudice  damnare , Sc  ad  illam  fine  minifterio  iudicis 
obligare.Quoniafvt  fiupra  c.v.huius  ij.lib,diximus)no  mi 
noris  poteftatiseft  circa  obligationem  ius  quam  iudex. 

I * Secundo  modo  lex  declarat  apertifisime  fe  cotinere  fien-  Stcundui 

tentiam  latam, quando  ipia  dicit, quod  rtanfgrefibr  illius 
fit  obligatus  in  confidentia , ad  foluendum  poenam  in  illa 
contentam.  Hxc  enim  verba  tam  aperte  manifeftant 
gislatoris  mentem  & intentionem  , vt  nullus  relinquatur  a ture  ^ 
luftx  dubitationi  locus, an  ipfie  voluerit  per  talem  le- tarrK 
gem  obligare  in  conficientia  illius  tranfgrefibrem  ad 
poenam  in  illa  contentam.  Probauimus  enim  iam  capi- 
te quinto  huius  libri  humanam  potefiatem  fiue  laica  illa 
fit fiue ecclefiaftica  poflc  legem  poenalem  condere, qux 
obliget  in  conficientia  reum  ad  poenam.  Talem  autem  po- 
tefiatem fe  velle  exequi , non  poteft  apertius  declarare, 
quam  fi  in  lege  ab  ea  condita  dicat  illius  tranfgrefibrem 
■\  , efie  in  conficientia  obligatum  ad  poenam  reddendam.  Dd 
hac  re  nullum  credo  haberi  exemplum  in  iure  communi* 
fiue  canonico, fiue  duili.Nam  multos  viros  in  vtroq;  iure 
dodifsimos  pro  hacreconfului.qui  omnes  concordi  fen- 
tentia refiponderunt, nullam  talem  legem  in  iure  commu- 
ni haberi, qux  aperte  dicat  illius  tranigreflbrem  efie  obii-* 
gatum  in  conficientia  ad  reddedum  poenam  in  illa  exprefi? 
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fam.Verum  & (i  hoc  in  iure  communi  non  habeatur , in  C 
iuretame  Hifpano  pratfertim  regni  Caftella:  multar  fimi- 
, les  habentur  leges, e quibus  aliqua*  in  exemplum  propo- 
nam,vtadinlIarillarGde  omnibus  aliis  limilibus  le&or 
cenferepofdc.  In  libro  fecundo  ordinationum  Regalium  ' 
titulo  nono  lege  prima,  vbi  tractatur  de  pramio  luorum 
laborum.quod  fecretarij  regis  accipere  poiTunt  ab  illis, in 
quorum  vtilitatem  inftrumenta  conficiunt,  legislator  fta- 
tuit  poenam  contra  illos  qui  plura  accipiunt,  qudm  per  le- 
gem eft  definitum:*  tandem  in  lege  fecunda  ad  pr^didto- 
rum  meliorem  obferuationem  harcferbafubiugit.lurent 
quodobferuabunteaquaein  praecedenti  capitulo  ordina- 
ta func,<Sc  quod  non  accipient  munera, & quodfoluent  poe 
nas.fi  in  eas  incidcrint.ad  quas  ex  nunc  eos  codemnamus 
ita  vt  fint  obligati  in  foro  confcientia:  ad  foluendum  ea, 
abfque  hoc  quod  fint  ad  illas  condemnati. Haec  funt  verba 
le<m.Et  in  eodem  libro  fecundo, titulo  xv.prardpit,  vt  nui 
lus  iudex  aut  notarius  recipiat  a litigantibus  munera  , & 
contrarium  facientibus  imponit  graues  poenas,  & tandem 
hac  verba  fubiungit-lurent  omnes  iudices  * tabelliones 
aut  notarij  fe  obferuaturos  has  didas  ordinationes  , & fo-  jy 
luturos  poenas  praedidas , ad  quas  ex  tunc  eos  condemna- 
mus,ita  vt  fint  obligati  inforoconfcientire  ad  foluendum 
eas.abfq;  hoc  quod  vitra  ad  eas  condemnentur,  quauis  cri- 
men eorum  fit  occultifsimum.  Hadenu*  verba  legis.  In 
quibus  verbis  duo  potifsimum  annotare  oportet.  Primum 
eft, quod  haec  lex  ficut  & praxedes  dicit  fc  obligare  in  con- 
fcietia  reos  ad  poenas  in  illa  decretas, abfq;  hoc  quod  opor 
teat  eos  iterum  codemnari  ad  eas.  Alterum  eft,  quod  dicit 
fe  obligare  ad  tales  poenas  quauis  crimen  comimini  fit  oc 
cultifsimum.  Quibus  verbis  iterum  indicauic  fe  velle  ex- 
cludere aliam  iudicis  fententiam : quoniam  talis  dari  non 
poteft  ab  homine  circa  crimen  occultu, quod  teftibus  pro- 
bari non  poteft. Et  haedus  leges  fufticiut  ad  teftimonium 
huius  quod  in  hoc  fecundo  modo  fententia:  lata:  diximus. 

Si  quis  adhuc  tertium  defiderat  teftimonium  videat  in  eo- 
dem fecundo  libro , titulo  finali,  legem  finalem.  Qu*  tria 
teftimonia  apertifsimeconnincunt  eos  qui  docent  nullam 
legem  poenalem  obligare  reum  in  forocofcientiar  ad  poe- 
nam fine  iudicis  fentecia.  Nihil  enim  apertius  dici  poteft, 
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X quam  quam  dixit  obligare  in  foro  confcientix.  Si  quis  di- 
cat hoc  non  polle  lege  humana  ftatui , fupra  iam  probi-  , 

uimus  oppoficum  in  capitulo  quinto  huius  libri  fecundi. 

Quia  ciun  neque  lege  naturali  neque  lege  diuina  fit  pro- 
hibitum poteftati  humanx  talem  legem  ftatuere , con- 
uincitur  inde  humanam  poteftatem  pofic  talem  legem 
ftatuere  * prxfertim  cum  talis  lex  (vt  fupra  capite  quarto 
dixi  mus)  multum  iuuet  ad  obferuatibnem  legis  diuinx, 

& aliarum  legum  humanarum. 

Tertio  modo  confiat  legem  aliquam  continere  fenten-  fertlui 
tiam  latam  , & obligare  in  confcientia  illius  tranfgreflo-  modw  eo 
rem  ad  poenam  in  illa  exprellam,fi  lex  ipfa  decernat  vt  grwfcemti 
nullus  ipfius  legis  tranfgrellorem  abfoluere  pofsit  a dcli-  jentctiam 
£to  commifio, donec  ille  perfoluat  poenam  pro  deliftoab  aiurela u 
ipfa  lege  impofitam.  Sed  talem  legem  laica  poteftas  con-  tam. 
derenon  valet.  Quia  poteftas  laica  fiue  rex  ; fiue  Impera- 
tor non  potefi  aliquid  circa  lacramentalem  peccatorum 
abfblutionem  ftatuere, augendo  aut  minuedo  facerdotum 
poteftatem  circa  illam.  Non  enim  regibus  aut  imperato- 
ribus , fed  folis  faccrdotibus  diftum  eit : Quorum  remife-  j0an. 

B ricis  peccata, remifla  funt,&  quorum  retinueritis  , retenta 
funt.  Nec  etiam  poliunt  reges  aut  imperatores  excommu- 
nicare,aut  interdicere  fubditos  fuos.Quia  non  illis, fed  Pe-  jrtat.it* 
tro  diftum  eft : Quodcunq;  ligaueris  fuper  terram, erit  li- 
gatum & in  cocio:  & quodcunq;  folueris  fuper  terra, erit  fo- 
lucu  & in  coclo.Poceftas  regum  & imperatorii  ideo  laica  di 
citurrquia  ad  res  Ecclefiafticas, quales  funt  omnes  illx  qux 
ad  facramenta  vt  fidem  catholicam  fpe&ant , non  dirigi- 
tur , fed  ad  folas  res  forenfes.qux  ad  pacificam  populi  gu- 
bernatione pertinent, refpicit.  Circa  res  qux  pure  Ecdelu- 
ftice  funt.inferioresfacerdotibus  funt  reges  & imperatores. 

Et  in  huiufmodi  rebus  ego  intelligo  datu  efie  regibus  fu- 
periorem  illum  ex  facerdotibus  qui  erant  in  Anatothcui 
dominus  dixit : Confticui  te  fuper  reges  & regna.  Et  inde  Hitte.x ‘ 
apertifsimeconftat  reges  aut  imperatores  no  pofle ftatuere 
legem, qux  facerdotibus  alicuius  peccati  abfolutionem  in- 
terdicat. Poteftas  autem  Ecclefiaftiea  hoc  poteft  circa  fa- 
cerdotes  illi fubditos : quia& fi  illorumpoteftatem.quxi 
theologis  vocatur  poteftasordinis.no  pofsit  minuererpoteft 
tamen  minuere  poteftatem, qu$  ab  eifdem  dicitur  poteftas 
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iurifdi&ionis.  Talem  igitur  poteftate  minuendo  efficiet,  C 
vc  qui  ante  erant  fubdiri  alicui  facerdoti , poftea  non  fint 
illi  fubditi.  Et  inde  deducitur,  vt  fuperior  pofsit  facerdoti 
inferiori  interdicere  alicuius  peccati  abfolutionem : quia 
lic  interdicens  nihil  aliud  efficit , nili  quod  is  qui  erat  fub- 
ditus  facerdoti , non  fit  circa  illud  peccatum  illi  fubie&us. 

Quum  autem  non  fuerit  illi  fubiedus , facerdos  (vt  con- 
flat) illum  abfoluere  non  poterit : quia  poteftas  ad  abfol- 
uendum  vtranquein  fecomple&itur  poteftatem, videlicet 
ordinis  & iurifdiftionis.  Solus  igitur  Summus  Ecdefia* 

Pontifex  qui  fupremam  in  ea  habet  poteftatem , poteft 
omnibus  aliis  (acerdotibus  alicuius  peccati  abfolutionem 
interdicere.  Et  inde  colligitur  vt  ille  folus  pofsit  legem 
poenalem  ftatuere , qua  omni  facerdoti  prohibeat,  vt  nui 
lus  eiufdem  legis  tranfereflorem  abfoluere  pofsit  adeli- 
£to  commiffo , donec  ille  perfoluat  poenam  pro  delifto 
abipfalege  impofitam.  Talis  eft  lex  aut  conftitutio  quae 
habetur  in  capitulo  Romana*  5-  Procurationes , decenfi. 
bus, libro  fexto.In  illo  enim  loco  Innocentius  Papa  huius 
nominis  quartus  illius  conftitutionis  conditor, modum  vi-  D 
litationis  tribuens  Archiepifcopo  iuxta  quem  fuam  dioe- 
cefim  & alias  epifeoporum  fuffraganeorum  vifitare  de- 
beat , monet  illum  vt  caueat  ne  ipfe  vel  quifquam  fuo- 
rum  aliquod  munus  quodcunque  fit , & qualitercunque 
offeratur , prarfumat  recipere , vt  non  quae  fua  funt  vi- 
deatur quaerere , fed  quae  IefuChrifti.  Qua  monitione  Se 
praecepto  praemilTo , tandem  contra  illius  tranfgrefTorem  ( f 

poenam  imponens , haec  verba  fubne&it.  Quod  fi  fuerit 
contra  praefumptum  , recipiens  maledi&ionem  incurrat, 

1 qua  nunquam , nifi  duplum  reftiruat , liberetur.  Hatcibi 
Innocentius.  In  quibus  verbis  duo  potifsimum  annotare 
oportet.  Primum  eft,  quod  ait  illius  conftitutionis  tranf- 
grelforem  incurrere  malediftionem.  Per  quod  verbum 
aperte declarauit  conftirutionem  illam  obligare  ad  pec- 
catum mortale.  Quia  nullus  incurrit  maledi&ionem  nifi 
per  peccatum  mortale.  Nam  qui  in  gratia  exiftit  Dei  be- 
nedictionem fecum  portat.Quam  benedi&ionem  quifquis 
habuerit , illa  permanente  malediftionem  incurrere  non 
poteft.  Alterum  eft, quod  a tali  maledi&ione  abfolui  non 
poteft, nifi  duplnra  reftituerir.  Et  in  hoc  verbo  conftitutio 
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A illa  apertg  oftendit  fe  cfTe  poenalem , & latam  continere 
fententiam,quxin  foro  confcientia:  obliget  reum  ad  poe- 
nam in  illa  expreffam.  Nam  quifquis  in  peccato  & male- 
dictione exiftit, obligatus  eft  in  confcientia  , vt  aliquando 
fui  peccati  abfolutionem  petar.  Talem  autem  abfolutio- 
nem(vt  pra:di£ta  conftitutio  docet)  impetrare  nonpoteft. 
nifi  duplum  reftituat : ergo  obligatus  eft  in  confcientia  ad 
duplum  foluendum.Et  certe  hzc  conftitutio  perfeCte  con- 
uincit  falfam  elTe  opinionem  illorum  qui  dicunt  nullam 
legem  poenalem  obligare  in  confcientia  reum  ad  poenam 
ante  iudicis  fententiam.  Quoniam  barc  conftitutio  tam 
aperte  probat  contrarium , vt  nullum  vel  mediocri  re- 
fponfioni  relinquat  locum.  Et  nehxcfola  in  hoc  genere 
putetur,aliquas  alias  fimiles  conftitutiones  profero  a Mar 
tino  Papa  huius  nominis  quinto , xditas  inter  illas  confti- 
tutiones quas  pro  vniuerfitate  ftudij  Salmanticenfis  fta- 
tuit.  Nam  in  capitulo  xviij.  illarum  conftitutionumvbi 
de  examine  bacalariorum  diflerit , poftquam  pr.rcipit  vt 
bacalarius  examinandus  interrogetur  fub  iuramentoan 
B aliquid  dederit  aut  promiferit  ratione  fui  examinis  tan- 
dem hzc  verba  fubiungir.  Vbi  bacalarius  examinandus 
interrogandus  a fcholaftico  fub  iuramento , refpondeiit  fe 
aliquid  dedifte  vel  promififle  rfttione  vel  ex  caufa  licentiae 
obtinenda: , feu  alias  quoquo  modo  conftare  poterit, Scho- 
lafticus  ipfum  repellat  penitus , vt  indignum  ab  exami- 
ne praefato , 8c  per  duos  annos  ab  ingreflu  examinis  & li- 
centia obtinenda  fit  fufpenfus.  Nec  quoufque  reCtori  tan- 
tum quantum  confeilus  vel  conuiCtus  fuerit  fe  promififlet 
vel  dedifle  pro  dido  examine  in  Vniuerfitatis  vfibus  con- 
uertendum  foluerit  ad  diCtum  examen  aliquatenus  ad- 
mittatur. Recipientes  etiam  duplum  eius  quod  receperint 
reftituant.  Aliis  ipfo  fententiam  excommunicationis  in- 
currere volumus  ipfo  faCto , a qua  nequeant  abfolui  nifi 
triplum  eius  quod  receperint  aiCto  reCtori,  reftituant  fi- 
militer  in  Vniuerfitatis  vfibus  conuertendum.  HaCtenus 
verba  conftitutionis  Martini  Papa?.  In  quibus  duo  prarci- 
pue  funt  annotanda.  Primum  eft,  vbi  de  crimine  bacalarij 
examinandi  loquens  dicit,  quod  fi quouismodo  conftite- 
rit  de  crimine  fit  fufpenfus  ab  ingreflii  examinis  & licen- 
tia obtinenda.  Non  dicit  efie  necefTariam  iudicis  fenten- 
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tiam  declarantem  crimen  fuitle  perpetraturi* , fed  (aris  C 
, effis  dicit , vt  quouismodo  fiue  per  confefsionem , fiue  per 
teftes,iiue  per  rei  euidentiamde  crimine  conftet.  Alte- 
rum annotatione  dignum  eft,  quod  vt  poena  per  talem 
conftitutionem  impofita , plenum  fortiatur  effedum  fine 
aliqua  alia  iudicis  fententia , excommunicationis  fenterv- 
tiam  ipfofado  incurrere  prxcipit  illos^jui  talerrf  poenam 
reddere  noluerint : & quod  ab  illa  abfolui  non  pofsint, 
nifi  triplum  eius  quod  receperint , reftituant.  Tam  aper- 
tum eft  hoc  pro  mea  fententia  teftimonium , vt  nihil  vi- 
deam quid  refpondcre  pofsint  ilii, qui  contrariam  tuentur  • 
fententiam.  Alteram  profero  ex  eifdem  Martini'  Papae 
conftitutionibus  huic  proximx  fimilem.  Nam  in  cap.xxjv 
illarum  conftitutionum  prxcipit  Papa , vt  ledor  fiue  ma^ 
gifter  concubinam  publice  tenens  ad  nullos  dodorales  fisu 
magiftrales  adus  quamdiu  illam  tenuerit, admittatur:&  fi 
cathedram  cum  falario  habuerit  t cathedram  & illius  anni 
falarium  amittat.  Officialis  vero  Vniuerfitatis , officium 
& illius  anni  falarium  amittar.  Licentiatus  a receptione 
d odoratus  fit  per  duos  annos  fufpenfus  : bacalarius  ad 
licentiam  obtinendam  non  admittatur,quamdiu  illam  te-  D 
nuerit.  Studentibus  autem  tempus  per  quod  illamtenue- 
rint , non  computetur  ad  gradum  bacalariatus  aflequen- 
dum.  Et  vitra  has  poenas  tam  bacalarij  quam  liaentiati 
quam  ali)  ftudentes  poenam  duorum  florenorum  hofpitali 
ipfiusftudij  applicandorum,  pro  quolibet  menle  quo  il- 
lam tenuerint , redori  fine  quauis  remifsione  foluere  te- 
neantur. Poftquam  has  omnes  ftatuit  poenas,  hxc  qux  fe- 

3uuntur  verba  fubiungit.  Redorem  vero , fcholafticum 
odorem  , magiftrura  & adminiftratorem  vniuerfitatis 
prxfatx  qui  aliquem  contra  hui ufmodi  ftatuta  ad  prxdi- 
dos  gradus  feu  leduras  fcieteradmi  ferit, receperit, appro- 
baucrit.ac  penfionem  foluerir, fententiam  excommunica- 
tionis incurrere  volumus  ipfo  fado,i  qua  abfolui  nequeat 
donec  eorum  quilibet  dcccm  duplas  caftellanas  vniuerfita- 
ti  ipfi  numerando  perfoluerit  realiter  & cum  effedu.  Et 
vitra  huiufimodi  excommunicationis  & decem  duplarum 
poenas  adrotniftrator  contra  prohibitionem  prxfentem 
ftipendiatis  foluendo  veniens  , tantum  de  propriis  bonis 
eidem  vniuerfitaci  foluat , quantum  concubinariis  huiuf- 

modi 
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A modi  de  (alario  reddiderit,  nulla  fibiaur  alicui  ex  prxdi- 
dtis  remifsionc  aliquatenus  profutura.  Hxc  Martinus 
Papa  in  fuis  conftitutionibus.  Tertiam  denique  profero 
eiufdem  Martini  papx  his  proximis  (imillimam  conftitu- 
tionem.  In  capit.xxiij.illarum  conftitutionum  idem  pon- 
tifex ftatuit , vt  nullus  dottor,  aut  magifter , aut  licentia- 
tus,  aut  bacalarius  > aut  fcholaris  , aut  alicuius  iftorum  fa- 
miliaris pofsit  coram  alio  iudiceliueciuiliter  fiue  crimi- 
naliter conueniri , nili  coram  Salmanticenli  fcholaftico. 
Qua  data  conftitutione  (fatim  contra  tranfgre flores  per- 
nam fubne&it  huiufmodi  verbis , Oc  inquiens.  Si  quis  au- 
tem prxfentis  conftitutionis  & ordinationis  violator  exti- 
terit , ipfum  poenas  ftatutas  in  capit.  Si  diligenti , de  foro 
competenti , & viginti  florenorum  hofpitali  ftudij  appli- 
candorum etiam  li  iudex  fuerit , incurrere  volumus  ipfo 
fafto.  Et  li  requilitus  per  Re&orem  vel  alium  loco  eius 
infra  quindecim  dierum  fpacium  foluere  malitiofe.aut  di- 
ligenter diftulerit  ipfofado  eum  excommunicationis  vin- 
culo innodamus  , aqua  taliter  innodatus  abfolui  nonpof- 
fit,  donec  prxdidiam  poenam  foluerit.vel  infra  breue  tem- 
B pos  a Redtore  prxfato,  conliderato  delinquente, praefigen- 
dum,cautionem  de  foluendo  prxftirerit  fuffieientem.  Ha- 
dtenus  exconliitutionibus  Martini  Papx.  Et  de  his  omni- 
bus coftitutionibus  nullus  merito  dubitare  poteft,  an  obli- 
gent in  confcienria  illarum  tranfgrellores  ad  poenas  in  il- 
lis contentas  abfque  aliqua  alia  iudicisfentetia.  Quia  cum 
tranfgreflbr  illarum  non  pofsit  abfolui  a crimine  tranf. 
grefsionis  nili  pesnam  in  conftitutione  datura  foluat,con- 
uincitur  inde  apertifsime  illum  teneri  in  confcientia, ad  ta- 
lem poenam  foluciidam  abfque  alia  iudicis  lententia.Et  ve 
rem  hanc  apertiorem  faciamus , ponamus  Petrum  fecille 
contra  aliquam  prxdicfaru  conftitutionum  Martini  Papx, 

& nunquam  iudicem  declaralTe , nec  in  poflerum  declara- 
turum quod  Petrus  Papx  conftitutioncm  fuerit  tranlgref- 
fus.  In  tali  rerum  euentu  dico  Petrum  teneri  in  confcien- 
Cia  ad  poenam  coftitutionis,  foluendam.  Nam  Petrus  tene- 
tur in  conlcientia  fui  criminis  abfolutionem  impetrare, 
ergo  tenetur  in  condientia  poenam  in  conftitutione  con- 
tentam foluere.Confequentia  inde  apertifsime  condat  eire 
bona , quod  ( vt  ipfamet  conftitucio  prxeipit ) non  poteft 

talem 
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calem  peccati  abfolutionem  obtinere  , nifi  prius  poenam  C 
a conftitutione  decretam  foluat.  Et  certe  ego  non  video 
quo  pafto  huic  argumento  refpondere  pofsint,  qui  dicunt 
nullam  legem  poenalem  obligare  in  foro  confcientiae  ad 
poenam  in  illa  contentam : niix  forte  dicant  MartinumPa- 
pamnon  potuifle  tales  obligationes  ad  poenas  imponere, 

& ita  erraflecum  tales  colhtutiones  condidit.  Hoc  autem 
dicere  vtfirmifsime  credo  vehemeter  formidabunt, hi  qui 
nobis  contraria  in  hac  parte  tuentur  fentetiam.  Quoniam 
hi  omnes  ex  eorum  numero  funt, qui  Papae  poteftatem  po- 
tius augere, quam  minuere  femper  contendunt. 

Quartus  Quarto  modo  lex  poenalis  oftendit  aperte  fe  continere' 

modmeo-  fententiam  latam, & per  confequens  obligantem  in  foro 
gnofetndi  confcientiae  ad  poenam  in  illa  ftatutam , fi  illis  verbis  prae- 
fintetiam  fentis  temporis  & indicatiui  modi  vtatur, quibus  vtituriu- 
iturtla - dex  cum  fententiam  contra  reum  profert  condemnando 
tam.  illum  ad  poenam. Iudex  fententiam  proferens  contra  reum 

haec  aut  umilia  verba  profert.  Excommunico , interdico, 
fufpendo,priuo, relego, damno,  condemno  te, aut  praecipio 
tibi,vt  hoc  vel  illud  radas.  Si  igitur  lex  his  verbis  aut  aliis 
fimilibus  praelentis  temporis  indicatiui  modi  vtatur , fine  0 
■ dubio  vllo  latam  continebit  fententiam  obligantem  in 

confcientia  reum  ad  poenam  in  illa  contentam.  Si  enim 
lex  fic  dicat.  Excommunicamus, aut  fufpendimus , aut  pri- 
uamus  dominio  bonorum  fuorum , aut  damnamus  ad  ta- 
lem pecunia:  mul&am  eum  qui  hoc,  aut  illud  crimen 
commiferit , lententia  eftab  ipfa  lege  lata.  Nam  fi  tali 
lege  ftante  adhuc  necefiaria  effet  fenrentia  iudicis  quae 
Teum  condemnaret , vt  Caietanus  in  fua  fumma'dicit , fe- 
queretur  falfum  efie  quod  ipfa  lex  dicite  Nam  falfum 
eflet  quod  lex  priuat  aut  damnat  reum  ante  iudicis  fenten- 
* tiam , fi  illa  femper  elFet  necefiaria  ad  rer  condemnatio- 

nem. Vt  igitur  omnem  falfitatem  i lege  propellartius, 
oportet  vt  rem  ita  fieri  dicamus  quemadmodum  lex  ipfa 
exprimit.  Lege  ergo  fic  dicente.  Excommunicamus  eum 
qui  manus  violentas  in  clericum  iniecerit , quifquis  tales 
manus  in  clericum  iniecerit , erit  ftatim  per  legis  fenten- 
tiam excomunicatus.Si  lex  fic  diceret.  Priuamus  dominio 

bonorum  fuorum  eum  qui  homine  occiderit,  quifquis  ho- 
minem occiderit, erit  eo  ipfo  per  legis  fententiam  priuatus 

dominio 
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A dominio  bonorum  fu  orum,  abfque  aliqua  alia  iridicis  len- 
tentia. Tajibus  verbis  vtitur  Papa  in  capitul.  Excommu- 
nicamus, primo  & fecundo, de  hxreticis.Nam  in  primo  ca 
piculo  fic  ait.  Excommunicamus  & anathematizamus  o- 
mnem  hxrefim  extollentem  fe  aduerfus  hanc  fanftam.or- 
thodoxam  8c  catholicam  fidem  quam  fuperius  expofui- 
mus, condemnantes  hxreticos  vniuerfos  quibufcunque  no- 
minibus cenfeantur.  In  alio  autem  capitulo , hxc  quxfe- 
quuntur  verba  conti  nentur.  Excommunicamus  & anathe- 
matizamus vniuerfos  hatreticos.  & cxt.Qux  iftorum  duo- 
rum capitulorum  verba  (vt  omnes  concorditer  docent) 
apertifsime  fententiam  proferunt  a iure  latam , & non  a 
indice  ferendam.  Similia  verba  funt  quibus  vtitur  Papa  in 
capir.Vel  non,  de  temporibus  ordinationum , vbi  loquens 
de  puero  tredecim  annorum  a quodam  epifcopo  in  diaco- 
num ordinato,  hxc  ait.  Quem  ab  officio  diaconatus  vfque 
ad  xtatem  legitimam  in  iniuriam  fufpendimus  ordinan- 
tis. Hxc  verba  ( vt  notum  eft)  fententiam  continent  a iu- 
re  latam.  Et  inde  fequitur  vt  qui  infra  xtatem  debitam 
ordinatus  eft,  ficut  peccauit  mortaliter  ordinem  recipiens, 
B ita  etiam  eundem  ordinem  exercens, quia  ab  illius  ordinis 
exercitio  ipfo  iure  fufpenfus  eft.  In  capit.Dileftus,  eodem 
titulo.  Similibus  etiam  verbis  vtitur  Papa  contra  epifco- 
pum , qui  tres  facros  ordines  eodem  die  cuidam  canonico 
concefsit.Sic enim  ait.  Ipfumtandiu  ab  ordinandi  fufpen-. 
dimus  poteftate , donec  noftram  meruerit  gratiam  obti- 
nere. Qux  verba  manifefte  fententiam  exprimunt  a iure 
latam.  Sed  de  his  verbis  declaramus , decernimus,  defini- 
mus , cenfemus  , iudicamus  & aliis  fimilibus  verbis  , qux 
potius  aftum  declarationis  quam  damnationis  fignificanc: 
merito  dubitari  poteft,an  lex  qux  talibus  verois  vtitur, 
fententiam  contineat  latam  , an  i iudice  ferendam.  De 
qua  re  prout  ego  fentio  non  poteft  certa  8c  vniuerfalis  re- 

Sla  dari , fed  infpiciendx  funt  alix  voces  qux  poft  ta- 
verba  fubiunguntur,&  iuxta  illorum  qualitatem  & 
conditionem  erit  de  talibus  verbis  cenfendum.  Si  poft  ta- 
lia verba  aftum  declarationis  aut  definitionis  fignifican- 
tia , (equatur  verbum  prxfentis  aut  participium  prxteriti 
temporis  importans  poenam  aliquam  , tunc  fine  dubio 
talis  lex  dicetur  continere  fententiam  latam.  Vt , gratia 

exempli, 
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exempli,  (i  lex  aut  conftitutio  dicat.  Qui  hoc  aut  illud 
crimen  commiferit , declaramus  aut  cenfemus  efle  eum 
excommunicatum,  aut  amififle  dominium  bonorum  fuo- 
rum , aut  efle  infamem , lex  erit  quat  latam  contineat  fen- 
tentiam. Imo  per  talia  verba  videtur  lex  excludere  iudicis 
fententiam  tanquam  non  neceffariam.  Nam  quod  femel  A 
lege  declaratum  aut  definitum  eft,  non  eft  opus  iterum  per 
hominem  declarari  aut  definiri.  Talibus  verbis  vtitur  Pa- 
pa in  capitul.  Nouit , de  his  quae  fiunt  i praelato , vbi  fcri- 
bens  Hierofolymitano  patriarchae , qui  fine  confenfu  fui 
capituli  abbates  & abbatiflas,  & alias  Ecclefiaflicas  perfo  - 
nas  inftituebat , & deltituebat , fic  ait.  Nos  enim  tales  in- 
ftitutiones  & deflitutiones  carere  decernimus  robore  fir- 
mitatis. In  quibus  verbis  (vt  glofla  ibidem  docet)  fen- 
tentia  i iure  lata  manifeftatur , propter  id  quod  ait,  carere 
decernimus.  Et  fimilia  verba  ponuntur  in  capitulo  pri- 
mo , de  fchifmaticis  & ordinatis  ab  eis.  Ad  hoc  caput  re- 
ferri poflunt  di&ioncs  illa:  per  quas  lex  praecipit  iudici,  vc 
declaret  reumincurriflein  poenam,  fic  dicendo.  Denuncia 
talem  efle  excomunicatum  , aut  declara  illum  efle  fufpen- 
lum , aut  declara  illum  efle  priuatum  dominio  bonorum 
fuorum.  Nam  quum  per  illa  verba  lex  committat  iudici 
non  fententiam  condemn»ritiam,fed  executionem  aut  de- 
clarationem fententia:,  fatis  aperte  indicat  ante  talem  iu- 
dicis declarationem  fententiam  efle  iam  a iure  latam. 
Abas  iudex  fententiar  declarationem  proferens,  falfum  di- 
ceret declarando  excommunicatum  aut  fufpenfum  eum, 
qui  non  cflet  excommunicatus  neque  fufpenfus.  De  hac  re 
habemus  exemplum  in  capitul.  Tam  literis , de  tcftibus, 
vbi  licet  illi  de  quibus  textus  loquitur  non  eflent  per  aliud 
ius  fufpenfi , tamen  Papa  committendo  executionem  fuf- 
penfionis,  per  illa  verba  aperte  indicat  fe  fufpendere 
illos.Sic  enim  ait.Ab  officio  & beneficio  denun- 
tietis efle  fufpenlbs  donec  mereantur  no- 
ftram  indulgentiam  obtinere.In  qui- 
bus verbis  cum  non  prarcipit  vt 
fufpendat,  fed  vt  denuntiet 
efle  fufpenfos.conflat 
' latam  efle  fen- 


tentiara. 
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A De  alijs  quatuor  modii  quibus  oflenditur  legem 
poenalem  ncn ferendam, fed  latam 
continere  fententiam. 

CAPVT  ' VII. 


I D E N S prolixam  ede  hanc  rem, quar  in- 
quirit de  modis  omnibus  quibus  cognofci 
poteft  legem  poenalem  cotinere  fententiam 
lacam,ne  faftidium  tanta  vnius  capituli  pro- 
lixitas praeberet  ledlori , decreui  hanc  rem 
duobus  capitulis  partiri, ita  vt  vtroq;  illorum  quatuor  tan- 
tum modi  explicaretur,  & fic  res  rora  duobus  capitulis  ab- 
folueretur.  Declaratis  igitur  quatuor  modis  in  proxime 
procedenti  capitulo, opus  eft  vt  reliquos  quatuor  in  hoc  ca- 
pitulo explicemus.  Quinto  modo  cognofcitur  legem  ali-  Quintut 
quam  continere  fententia  latam , fi  in  illa  ponantur  verba  modus  eo 
per  quae  reddatur  irrita  & inanis  aftio  , aut  pafsio  quae  in  gnofeen  - 
poena  criminis  fuerat  per  ipfam  lege  interdifta.  Vt  autem . m jenttn- 
quod  dico  clarius  omnibus  innotefeat,  volo  de  hac  reali-  tiaaiure 
® qilascanonii  coniHtutiones,aut  leges  inexemplu  propone-  latam. 
re.In  cap.Statutu.$.vltimo  de  referiptis , lib.vj.dicitur.Sic 
ipfo  iure  irritu  Sc  inane.  In  cap.Fundamenta.J.Quyd  fi  fe- 
cus, de  ele&ione,lib.vj. habentur  hxc  verba.  Irrita  prorfus 
ex  nunc  & vacua  nuncia mus.  Incapie.Quorundamin  fine, 
eodem  titulo  & libro  dicitur. Omnino  decernimus  irritum 
Sc  inane.  In  Ciementina  Paftoralis,  in  fine,  de  fententia  Sc 
re  iudicara  fic  dicitur.Declaramus  fuifle  & ef Te  omnino  ir- 
ritos & inanes.In  Ciementina  j.deconccfsionepr$bendx, 
dicit  Papa.Ex  tunc  etia  inane  decerneres  & irritu:&  in  cap. 

Quicunq;. 5.  Harretici.de  haereticis  lib.vj. habetur  hxc  ver- 
ba.Quod  fi  fecus  a&u  fuerit, fit  irritfi  & inane.Et  idem  in- 
nuitur in  cap.Chm  diledhis,  de  cofuetudine,  vbi  Papa  dicit 
iuftitia  exigente  cafiafle  eledtione  a fufpenfo  fadt.im.Nam 
per  hxc  verba  apertrfsime  declarat  eledhonem  ab  hemine 
fufpenfo fadU, irritam  fuifTe  8c  inanem.  In  l.Statuimus,  in 
fine.C.de  epifcopali  audientia, dicitur.  Ex  tuc  i rritas  decer- 
nimus & inanes.  In  his  omnibus  & aliis  fimilibus  legibus 
& conftitutionibus  apertifsime  per  illa  verba  declaratur 
fententiam  efle  latam.  Sed  quia  multa:  fijnt  & varix  voces 
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quibus  leges  aut  conftitutiones  folent  declarare  irritum  C 
e(Te,  aut  inane,  quod  contra  legem  a&um  efi:  ideo  omnes 
illas  quas  mihi  memoria  fuggefierit  hic  recenfere  curaui, 

& ex  illis  poterit  le&or  de  aliis  fi  quas  forte  omiferim , fa- 
cile iudicare.  Haec  verba , careat  viribus  aut  non  obtineat 
i vires , aut  careat  omni  robore  firmitatis , aut  alia  fimilia 
denotant  latam  efie  fententiam.  Talia  verba  habentur  in 
capit.  Ad  aures,  de  refcriptis,&  in  capit.Decet.$.vltimo,de 
immunitate  ecclefiarum  libro  fexto  ,&  in  clem.Quia  con- 
tingit.$.Vt  autem.de  rcligiofis  domibus.  In  his  locis  & in 
omnibus  aliis  fimilibus  lata  habetur  fententia,  qux  ad  fui 
executionem  non  requiritabam iudicis  fententiam. Nam 
fi  quid  copeteret  parti  ad  quod  tollendum  necefiaria  eflec 
iudicis  fententia, non  careret  omni  robore  & firmitate , & 
omnibus  viribus.Firmitatem  enim  aliquam,  aut  vires  ali- 
quas confiat  habere  id,  ad  quod  deficiendum  efi  necefiaria 
Felinm  iudicis  fententia  aut  aliquod  aliud  adiutorium.  Felinus  in 
in  capit,  dido  cap.  Rodulphus,  pofiquam  dicit  prxdi&a  verba  con - 
7{od»l  - tinere  fententiam  latam , hoc  didum  per  fequentia  verba 
phitt,  de  temperat.  Nifi  proferretur  ( inquit ) in  materia  in  qua  per 
refeript.  alia  iura  efiet  declaratum  quod  non  irritaretur  adus  ipfo  D 
nume.iy.  iure.puta  in  literis  ad  lites  in  quibus  efi  declaratum  quod 
furreptio  non  vitiet  ipfo  iure , vt  habuimus  fupra  capit.  Ad 
audientiam.ij.Tunc  fi  qua  iura  dicunt.viribus  careant,  in- 
telligitur  ope  exceptionis : Sc  ita  loquitur  capit.Cxterum, 
in  verbo  nullam  iuris  firmitatem  obtineant. Harc  Felinus. 

In  illis  tamen  verbis  videlicet  careat  viribus  aut  roboris 
firmitate, hoc  annotare  oportet, quod  fi  illa  verba  vim  latae 
fententia:  continere  dicimus , non  ideo  folum  hoc  ita  efie 
credimus  , quia  verba  hxc  videlicet,  vires,  aut  robur  , aut 
firmitas  ponuntur  poft  verbum  careat-  Nam  licet  nullum 
horum  verborum  illic  apponatur , fed  fola  verba  denotan- 
tia rem  qua  quis  priuari  debet , ponantur  pofi  hoc  verbum 
careat , fententia  lata  per  talia  verba  declaratur.  Vt , gra- 
tia exempli, fi  lex  dicar,  Careat  omni  priuilegio , omni  iu- 
re, aut  adione,  aut  commodo,  aut  honore,  aut  dominio. 

In  omnibus  his  verbis  declaratur  efie  fententia  lata.  Do- 
minicus de  fando  Geminiano  in  capitulo  primo , de  cleri- 
cis coniugatis  libro  fexto , dicit  quod  hocverbum  careat, 
totalem  denotat  priilationem,per  notata  per  glofiam  in 

Clem 
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A ^mctmaJnplcnT^-.deeleaione.Ht  merit6  itadixir.quo 
V^rbun^,c^r^®*^c^^  quodlibet  aliud  priuationem 
vJ  “ns;!n  quocuoq;  tempore  ponatur , habet  latentem 
vim  negationis  jnclufam.  Et  ob  hanc  caufam  Diale&icr 
docent  omma  talja  verba  habere  vim  & poteftatem  Geni 

nnm?fa  ‘i?  ?rDPterea  5j*ftr»buerc(fic  enim  illi  loquurur> 
ab?»3UO|ll°ru  verboru  regitur.  Et  ita  docet 
llh  ide eire.fi qu,s  dicar, careat  viribus,  acfi djceret , careat' 

rnTrnUSn.V1rr,rbl,S  \?“C  Cl  i***  ’ °mnin°  careat  viribus.  Et 
inde  confiat  fuperfluas  efie  difpurationes , quas  iurifi>eri- 

omn7n^foentd'e  di<^ionibus,  Prorfus,  penitus, 

omnino.  Qupmam  nulla  iftarum  diftionu  ponitur  in  ali! 

qua  lege  ad  irrogandum  perna, nifi  in  illa  ponatur  negatio^ 
aperta  auc  verbum  quod  negationem  in  fe  latentemS 

nrorfii  ,^JtUr  c!,cere » “rear , & omnino  careat,  aut 
JJPj"  “re«:a«pc°itUs  carear.Nam  in  cap.j.dechifmati 
& ordinatis  ab  eis, habentur  harc  verba.  Qiri  dignitate* 
ecclefiafticas  Ceu  beneficia  per  diftos  fchifmaricos^ccepe^ 
nnt  , careant  impetratis.  In  quibus  verbis  lententia  expri- 
miturlata  , quamuis  non  ponatur  hatcdiftio  , omnino, 
aut  prorfus.  Et  idem  per  omnia  dicendum  erit , fi  ili* 
dictiones  lunganrur  cum  aliis  verbis  priuarionem  fignifi-  ~ 
cantibus , vt  funt , priuari , fpoliari.  Harc  enim  verba  ,•  Sc 
fi  qur  funt  alia  illis  fimilia , idem  prorfus  fignificant  per 
fe  pofita , ac  fi  illis  jungantur  illa:  prardifta:  ditiones  qua: 
folent  efie  vniuerfalitatis  figna.  Vbi  autem  totalis  efi  pri- 
uatio , neceflb  efi  priuationem  ipfo  inre  induci : quia  qui 
totum  dicit,  njhil  excludit.  Ex  quo  aperte  deducitur  cano- 
nes  equentes  latam  continere  fententiam.Cap.  Quifquis, 
de  eledione,  vbi  ait , eleftionis  commodo  carcarT  Capit. 

Ne  pro  defeftu, eodem  titulo, in  verbis  quibus  ait , eligen-  ' 
di  poteftate  careant  ea  vice . & continuo  fequitur , ac  ipfa 
eligendi  poteftas  ad  eum  qui  proxime  prarefle  dignofeitur 
deuoluatur.  Per  <jua:  pofteriora  verba  aperte  declaratur 
priora  illa  verba, eligendi  poteftate  careant, latam  cotinere 
fententiam. Audio  ejTe  aliquos  iurifperiros  qui  docent  con- 

‘ST!1  Hofnen-in  capit.Nouir.de  his  qu*  fiunt  i Hcfliijis. 

prarlato.Vbi  tenet  contra  glofiamibi:&  idem  in  cap.vld-  J 1 

mo  de  refcriptis:&  Baldus  in  eodem  capituloiqui  ha:c  ver-  SalJttf. 
baillms  capituli, omnimodo  careant,  fic  exponunt  & in* 
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terpretantur  , fcilicet  per  fententiaim  Ad  hoc  autem  di-  G 
cendum  Kac  ratione  perfuadentur , quod  fape  cum  hoc  ver 
bo , careat , ponuntur  ali*  di&iones  fententiam  latam  de- 
clarantes : quas  non  eflet  opus  addere  , fi  illud  verbum 
fe  folo  fufficeret  latam  exprimere  fententiam.  Nam  in 
capitul.ij.de  *tate  & qualitate  dicitur,  omnino  viribus  ca- 
rere : & in  capitul.  j.  de  poftulatione  pradatorum , libro 
fexto , ponuntur  eadem  verba  & in  cap.  j.  de  vita  & bo- 
neftate  clericorum  ponuntur  h*c  verba,  Ipfo  iure  careant. 
Non  autem  fuilfet  neceflarium  dicere,  Ipfo  iure , fi  illud 

verbum, careant, fatis  eflet  per fefolum  ad  latam  expri- 
mendam fententiam.  Sed  re  vera(  vt  ingenue  loquar  )le- 
uifsimumefthoc  argumentum  ,&  indignum  vt  propter 
illud  tales  8c  tanti  viri  moueri  debuiflent  ad  prxdictara 
fententiam  afferendam.  Nam  fi  h*c  ratio  alicuius  eflet 
momenti  .oporteret  etiam  propter  illam  dicere  has  di- 
ciones , non  valeat  , non  dicere  fententiam  latam , cu-  - 
ius  conrrarium  eft  concorditer  ab  omnibus  receptum , vt 
ftatim  dicemus.  Gonfequentiam  autem  probo  per  capi, 
j.  de  refcript.  libro,  vj.  Vbi  ponuntur  haec  verba  fimul, 
Ipfo  iure  non  valeat.  At  fi  h*c  verba , non  valeat  ( vt  illi 
argumentantur)  fola  fufficerent  latam  exprimere  fenten- 
tiam,non  fiiiflet  opus  addere  alia  duo  verba,  videlicet  ipfo 
iure.  Sed  licet  illa  verba  aut  alia  fimilia  qu*  aperte  latam 
inducunt  fententiam  in  illo  loco  , aut  quouis  alio  ponan- 
tur , non  ideo  conuincitur  vt  reliqua  omnia  , qu*  cum 
illis  iunguntur  , per  fe  non  fufficerent  lanm  declarare 
fententiam.  Nam  fape  multa:  tales  didiones  fimul  in 
eadem  lege  aut  conftitutione  iunguntur , non  quod  ea- 
rum qualibet  non  fit  fatis  ad  efficiendum  latam  fenten- 
tiam: fed  vt  certius  & apertius  declaretur  fententiam  efle 
latam  in  tali  lege  aut  conftitutione.  Hoc  enim  aperte  an- 
notauit  glofla  in  fimili  alia  re,  in  cap.Licet  canon,  in  prin- 
cipio, de eleaione  libro vj.vbi  h*c dicit.  Necfuit  hoc  pro- 
pterea  fuperfluum , chm  clarius  exprimat.  Accedit  ad  hac 
quod  nonnunquam  videmus  duas  & tres  dittiones  la- 
ta fententi* , in  eodem  textu  fimul  coniungi.  Nam  in  ca- 
pit. Cum  ex  eo,  in  fine,  de  eleftione  libro  fexto  , po- 
nuntur fimul  hac  verba.  Ex  tunc  diftam  poenam  lplo 
juxe  fe  npuerint  iqcurfuros.In  quo  verborum  contextu,  ha 
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A duar voc«, «tunc, & ipfo iure.latam fentetiam inducunt, 
etiam  ii  feorfum  earum  quatlibet  poneretur.  Ec  in  cap.  Ex- 
communicamus. §.  Credentes,  de  harreticis,  quatuor  di- 
«tones  quarum  quarlibct  fe  fola  fufficeret  latam  expri- 
mere  fententiam.fimul  in  eodem  verborum  contextu  iun- 
guntur,  Sic  enim  illic  dicitur.  Ex  tunc  ipfo  iure  fit  fa&ut 
infamis,  Nam  prarter  has  diftiones , ex  tunc , & ipfo  iure 
de  quibus  lam  diximus, hoc  verbum  , fit  Sc  participiu  pr*- 
tenti  temporis , faftus , ( vt  poftea  dicemus  ) latam  apertd  r 

indicant  fententiam.  Oporteret  igitur , fi  ratio  Hoffienfis 
* Baldi  eiiet  efficax,  nullam  Marum  quatuor  didionum 
quas  nunc  memorauimus , efle  fufficientem  ad  latam  fen- 
tentiam exprimendam  : quia  cum  qualibet  illarum  poni- 
tur aha  qu*r  fe  fola  fufficeret,  latam  oftendere  fenten- 
tiam.  Ea  igitur  ratione  qua  vnam  exduferis.altera  quam- 
libet excludere  teneberis.  Et  poffimt  etiam  pro  eiufdem  rei 
teihmonio  adduci  fere  omnes  illi  textus  quos  in  principio 
huius  quinti  paragraphi  principalis  cirauimus.  Quia  fere 

in  omnibus  illis  ponutur  (altem  duatdiftionesfimul,  qua- 
rum quatlibet  feorfum  fufficeret  latam  inducere  fenten- 
B tiam : nec  tamen  ideo  alia  fuperfluit , quum  ad  maiorem 
declarationem  iit  addita.  Nec  miretur  aliquis  quod  hoc 
m humanis  literis  accidat,  ciim  idem  in  diuinis  literis  fe- 
pifsime  contingat, in  quibus  impiuefiet  dicere  aliquid  cfie 
fupernuum.  Nam  propheta  regius  de  verbis  ChriAi  falua- 
tons  nofiri  prophetice  loquens , dixit.  Et  folium  eius  non  Tfalt. 
defluet.Quod  autem  verba  idem  fere  fignificantia  fimul  in 
eodem  verborum  contextu  iungantur  in  facris  literis,  mul 
tis  teffimonus  probari  poteft.  Ecce  enim  ( inquit  prophe-  W ,0 
ta;  In  iniquitatibus  conceptus  fum,  & in  peccatis  concepit  1 

me  mater  mea.  In  quo  verfu  cpnftat  idem  in  fecunda  par- 
te exprimi,  quod  in  priore  verfus  parte  diflum  fuerat.  Et 
inaliopfalmo  idem  propheta  ait.Deus  tu  fcis  infipientiam  VfaUt 
meam  ,&  delifta  mea  a te  non  funt  abfcondita.  In  quo 
verfu, beato  Auguffino  ita  interpretate,  fecundapars  aper- 
tius declarat  id, quod  in  prima  parte  obfcurius  fuerat  di- 
ftum.  Nam  quod  in  prima  parte  appclJauit  infipientiam, 

>n  fecunda  parte  vocauit  delitt*.  Et  in  illo  loco  admo- 

net  beatus  Auguftinus  hoc  farpe  in  facris  literis  contin-  Jluruflb 

gere-  Nullus  ergo  admirari  debet,  fi  in  textibus  canonum  nm. 


-i 

■ 1 ^ 


z a 


f 


m r 


DE  POTEST.  LEGIS  fOENAli, 
aut  legum  dicamus,  multas  aljquado  dj£tiones  fimul  con-  p 
iungifquarum  quxlibet  feorfum  fufficeret  latam  inducere 
fententfan):  quia  ad  certiorem  & maiorem  latae  fenteotiae 
declarationem  fa&um  eft.  Hac  igitur  occafione  oblata.de- 
creui  admonere  in  genere  le&orem , vt  nunquam  hoc  ft>- 
Jo  argumento  moueatur  ad  dicendum , aliquam  djftio- 
oem  non  exprimere  fententiam  latam , proptetea  quod 
. pum  illa  coniungitur  alia  diftio , quae  apertifsime  indicat 
fententiam  latam.Quia  multae  tales  di&ioncs  (vt  nunc  di- 
ximus)coniunguntur  ad  maiorem  rei  explicationem*  Hac 
igitur  dicione  tam  prolixe  declarata  .oportet  vtadrell- 
, quas  finjiles, que  aftipnem  oftendut  eile  irritam  & inanem 
interpretandas  ,'noftram  reducam  difputationera , & cele- 
rius de  his, quae  ad  fingulas  earum  pertinent, difleram.Hoc 
verbum  » valeat , fi  ponatur  cum  di&ione  aliqua  vniuerfali 
hegatiua  , quae  illud  afficiat , fic  dicendo , non  valeat , aut 
nullo  modo  valeat,  aut  nullatenus  valeat,  aut  nihil  valeat, 
femper  denotabit  fententiam  latam.  Et  hoc  verum  eft, 
etiam  fi  tale  verbum  ponatur  in  futuro  tempore,  quod 
alias  fojet  denotare  fententiam  ferendam,  vt  capite  primo 
huius iecudi  libri  diximus,  Hoc  docet  glofla  in  caprSi  cui , D 
in  verbo , oon  valere,  de  eleftio,  libro  fexto.  Et  glofla: 
Domini  confentiunt  Dominicus  philippu?  Francus  in  eodem 

ttu  Jopo.  Et  hinc  deducitur,  fequentes  textus  continere  fenten- 

tiam Jatam.In  cap.  Quia  propter,  deeleftione , fic  dicitur. 
Aliter eje&io  faaa  hon  valeat.  Cap.  Quanquam,  circa  fi- 
nem,de  vfuris  libro  fexto , ha:c  in  fe  continet  verba.Tefta- 
meta  aliter  fa&a  non  valeat, fed  fint  irrita  ipfo  iure.In  Cle- 
men.j  .$.Proprer  quod, de  h^reticis, ponitur  hoc  verbu , va* 
Iere, in  futuro  tempore, fic  dicendo.  Non  valebit, & fi  fecus 
pratfumptum  fuerit , nullum  fit , & irritum  ipfo  iure,  In  1. 

Si  libertus,  ff,  de  iure  patronatus , dicitur.  Ipfo  iqre  non 
valebitr  In  modo  infinitiuo  ponitur  in  cap.  Ex  parte,  in 
fine  de  arbitri?  , fic  dicendo.  Penitus  non  valere.  In  1, 
I^abeo.ff.de  operis  libertorum,  dicitur-  Ipfo  iure  non  vale- 
re, Nec  opus  efi  plura  exempla  proferre , quia  fatis  fuper- 
v que  funt , qua:  nunc  protujimus,  In  omnibus  his  5c  aliis 

fimilibus  , prout  mihi  videtur » }ata  femper  exprimitur 
fententia.  Hoc  tamen , quod  dicimus  de  his  duabus  voci- 

Fttinut.  bus , Non  valeat , Felinus  in  cap.  Rodulphus,  de  refcript. 

• nutneio 


LIBER  SECVNDVi 
A numero  14.  dicit  non  efle  verum , fi  illa:  voces  ponantur 
propter  folemnitatem  omifiam , qux  poteft  interucnire 
poft  aftum : quia  tunc  (vt  ait)  non  denotat  ipfo  iure , fed 
per  fententiam.  Et  pro  fua  fententia citat Barfolum ini. 
vniueria-C.de  precibus  Imperatori  otfereridis.  Quo  loco 
Bartolus  (vt  ego  cenfeo)dicit,quod  fi  lex  dicit  aliquid  nort  jftrtoh 
valere  ptopter  aliquod  omifium  * qucid  faciendum  eraf 
poft  ipfum  aftum , illud  non  vitiat  ipfo  iure.  Sed  fi  dice- 
ret non  valere  fi  qiiid  fit  omifium  , quod  In  ipfo  a&u  fieri 
debet , vitiat  ipfo  iure.  Quxdiftin&io  inibi  valde  placet, 
propterea  qiiod  cft  rationi  confentanea.  Siint  aliqui  vi- 
ri in  vtroque  iure  periti&imi , qui  (vt  audio)  fentiunt  hoc 
verbum  , valeat , in  quocunque  tempore  & modo , quam- 
uis  cum  negatione  vniuerfali  ponatur , femper  dicere  fen- 
tentiam  ferendam  , nili  aliud  illi  addatur , quod  conuincat 
latam  illic  haberi  fententiam.  Et  ad  hoc dicendum, tiullam 
aliani  adducunt  rationeni , nifi  illani.qUam  riUnc  proxime 
confutauimus , qiiia  videlicet  iri  multis  textibus  poft  ver- 
bum, valeat , adduntur  aliae  diftiones  ; quae  fine  dubio  la- 
tam inducunt  fententiam.  Hoc  autem  (vt dicunt)  rion  fie- 
B ret.nifi  illa  verba, nihil  valeat , aut  non  valebit, per  fe  fufii- 
cerent  latam  inducere  fententiam;  Quanti  moriienti  fit 
harc  ratio, iam  proximd  fupri  oftendimus , ideo  rion  eft 
opus  repetere , nea&um  agamus.  Et  cert£  ipfamet  verbav 
fi  diligenter  expendantur , & eoruin  fignihcatio  attente 
confidefetur , ftatim cognofcetur illa  non  ferendam, fed 
latam  indicare  fententiam.  Falfum  enim  efiet  dicere,quod 
nihil  valet, aut  quod  non  valet  > aut  quod  nullatenus  valet 
id, ad  quod  tollendum  neceflariaeft  iudicis  fententia.  Ali- 

3uid  certe, imo  multum  valet, quod  femper  ariteqUam  iu- 
ex  fententiam  proferat, valorem  retinet;  Et  ob  hanc  cau- 
fam  etfi  viri  illi  in  vtroqrie  iure  dodHfsimi  firft,qtii  contra- 
rium docent,  ego  in  hac  parte  illis  acqUicfcere  rionpof- 
fum.Prarfertim  quia  quarftio  ha:C  dedi&ioriibus  exprimen 
tibus  latam  aut  ferendam  fententiam  > potius  ad  veros  & 
perfe&os  grammaticos  aut  dialefticos  ,•  qui  veram  dir 
^Honum  fignificationem  confequrintur , quam  ad  iuris pe- 
titos expe&at.  Nam  ipfofmet  viros  in  iure  dodlifsimos, 

Cum  de  hac  re  difierunt , video  grammaticos  authores , Sc 
deinde  poetas  & oratores  citare,  vcilloru  teftimonio  prtf-  * 
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bent  talem  cfle  vitn  fighificationis  in  di&Ionibus  , de  C 

3 ulbds  <fi (Terunt , qualis  oportebat  cfle  in  illis , vt  feren 
am  aut  latam  exprimerent  fententiam.Vbi  aliquid  in  iu- 
re  definitum  eft  circa  alicuius  di&ionis  fignificationf , aut 
ex  illisiqu?  alibi  a iure  definita  funt, aliquid  aperte  couincl 
pdteft.libetttifsimeiurifperitorum  fentcntiam  audiam,  & 
illorum  requiram  confilium.  Vbi  autem  iura  nihil  defi- 
niunt ,&  rei  de  qua  tfa&atur,  notitia  ex  alia  pendet  difci- 
plina , iuftum  eft  vt  iuris  periti , etfi  in  fua  re  do&ifsimi 
fint, aliquid  tamen  a fe  putent  cfTe  alienum , & in  negotio 
alieno  illos , ad  quos  fpe&at , confulere  non  dedignentur. 
Ciim  igitur  ex  vera  & propria  fignificatione  horum  verbo- 
rum , videlicet , non  valeat , nihil  valeat , nullatenus  va* 
leat  .apertifsime  cdnftet.omnem  prorfus  valorem  per  illa 
excludi , nullo  modo  quis  poterit  mihi  perfuadere , quod 
per  talia  verba  non  exprimatur  fententia  lata, nifi  apertam 
mihi  offenderet  ex  iure  canonico  auteiuili  definitionem» 
qu;t  decerneret  illa  verba  non  lata.fed  ferendam  fentetiam 
femper  exprimete:  Et  idem  per  omnia  dicendum  eft  in 
verbo , agere , fi  prarcedat  negatio  vniuerfalis , aut  aliquid 
xquf pollens, fic  dicendo. Nihil  agit, aut  nihil  aget.infutu-  » 
ro,aut  fruftri  aget.  Hoc  enim  apcrtifsime  conftat  ex  ipfa 
natura  & proprietate  negationis, qu*  ( vt  dialectici  aiunt  ) 
tam  malignantis  naturx  eft , vt  auidquid  poft  fe  inuenerit 
femper  defttuat,  nec  aliquid  incolume  aut  inta&um  relin- 
quat. Felinus  in  illo  fxpe  citato  cap.  Rodulphus,  de  referi- 
ptis, numero  311  citat  Baldu  in  l.fin&li.ff.’de  liberis  & poft- 
humis, dicentem  iudicium  fundatum  in  libello  inepto, ede 
nullum , propterea  qu6d  in  difta  1.  dicitur , nihil  agit.  Et 
de  hac  di&ione , fruftra , ctinftar  idem  fignificare , quod  in 
vanum, 9c  fine  vllo  eftefhi  aut  valore.  Ex  propria  igitur  il- 
lius fio-nificationeconuincicur  aperte  illud  a Juerbiu  latam 
exprimere  fentetiam. Et  ideo  Felinus  in  d.c.Rodul.  nume- 
ro jo.dicit,  ,quod  iudiciu  criminale  faftficum  procuratore 
eft  ipfo  iure  nulltbquia  in  l.pe.J  «Ad  crime.ff.de  iureiu.  po- 
nitur hoc  aduerbiu  ,fr  uftra.ldem  prorfus  cefeo  dicendu  efle 
de  hoc  verbo, teneat, fi  illu  procedat  negatio  vniuerfalis, vt 
in  procedentibus  diximus.  Ex  quo  conuincitur , fententias 
latas  contineri  in  textibus  fequentibus.  In  capit.  Ad  au- 
dientiam» de  appellatio.  In  capit,Si  duobus, eodem  titula. 
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A Ineap.Si  motu  proprio, de  prxbendis , libro  vj.  Quo  loco 

Dominicus  de  fandlo  Gemi.in  penulti.  notabili  dicit , im-  Dominia 
* petrationem  in  cafu  illius  cap.  efle  ipfo  iure  nullam.  An- 
drxas  Tiraquel.  in  illis  commentariis  fuper  1.  Si  vhquam,  Ttraquti 
fcpe  dtatis, refert  quofdam  iurifperitos  fentirede  hoc  ver-  Itui 
bo , quod  non  latam  fed  ferendam  denotet  fententiam : Sc 

fioflea  ad  confirmandum  illoru  opinionem  citat  cap.  Qua- 
iter.de  ele£fc.&  cap.  Diledfi , de  appella,  in  quibus duobua 
cap.ponuntur  hxc  verba, penitus  non  tenere. Et  inde  arguit 
illas  duas  didtiones, videlicet, non  tenere, non  plene  expri- 
mere fententiam  latam.Quia, inquit, fi  illae  dux  didfiones 
ad  hoc  plene  efficiendum  per  fe  fufficerent.non  opus  fuit- 
fet  addere  illud  aduerbium , penitus , fic  dicendo.  Penitus 
non  tenere.  Sed  huic  argumentationi  prxter  hod , quod 
iam  bis  rcfpondi , aliter  adhuc  refpondeo  illam  ex  manl- 
fefia  ignorantia  procedere  : quia  aperte  offendit  fe  prorfus 
ignorare, quanta  fit  poteftas  huius  negationis , non.  Nam 
illa  negatio , non , particulariter , feavniuerfaliter  negat, 
etiam  fi  poft  illam  fequatur  di&io  aliqua  particularitateM 
B (vt  ita  dicam)  fignincans.  Et  ob  hanc  caufam  diale&icl 
(vt  proxime  fuperius  diximus)illam  dicunt  efle  malignan- 
tis naturx,quia  totum, quod  poft  fe  inuenit, definiit.  Idem 
enim  eft  dicere , non  eft  aliquis  homo  in  ecdefia , ac  fi  di- 
cas,nullus  homo  eft  in  ecdefia-  Illa  enim  diftio  particula- 
ris videlicet, aliquis,  prxcedente  negatione  fit  vniuerfalis. 

Alioqui , cum  iuxta  dialefticorum  dodfrinam  non  fit  ve- 
rius contradicere  , quam  toti  ptopofitioni  negationem 
praeponere, oporteret  neceflario.vt  hxdux  contradidorix 
fimul  fint  aliquando  verx.  Eft  aliquis  homo  in  ecdefia, 

&,non  eft  aliquis  homo  in  ecdefia.Ne  igitur  rem  tam  ab- 
furdam  concedamus , necefiarium  eft  fateri , didfionem  il- 
lam particularem , aliquis,  prxcedente  negatione  tranfire  * 
in  vniuerfalem , & valere  tantum  , quantum  haec  di&io 
vniuerfalis  ,"  nullus.  Quae  omnia  ad  hunc  finem  direxi, 
vt-inde  offenderem , tantundem  valere , fi  dicas , contra- 
£ius  non  tenet , aut  non  tenebit, ac  fi  dicas  penitus  non  te- 
net,aut  penitus  non  tenebit.  Illud  enim  aduerbium , peni- 
tus,aut  prorfus , additum  huic  negationi,  non,  nihil  illam 
juuat , nec  tantillum  illius  poteftatem  auget : quoniam 
illo  fublato , ipfa  fe  fola  fufficit  deliruere  quidquid  poft  fe 
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inuenit : fed  additur  ornatas  caufa,aut  ad  maiorem  rei  ex-  C 
.1  prefsionem.Et  inde  aperte conuincitur.vt  fi  ha»c  verba, pe- 

nitus non  tcnent,aut  non  tenebunt , exprimunt  latam  fen- 
. • , tenciam, etiam  exprimant  latam  fententiam.quamuis  fub- 

. trahatur  illa  didio,  penitus.  Et  ob  hanc  ca ufam  idem  fine 
dubio  erit  dicendu  in  verbo, habeat , 8c  in  verbo, obtinear, 
&in  quocunq;  fimili  alio  verbo cuiufeunq;  temporis,  ii 
procedat  abfoluta  negatio.  Et  bine , ficut  ex  multis  aliis, 
confiat , Dialedicam  multum  iuuare  pofie  ad  meliorem 
cuiuslibet  ajterius  difeiplina:  cognitione.  Ad  eundem  mo- 
dum dicendum  ellecenfeo  de  aliis  negationibus.quarderi- 
uantur  ab  ifta  negatione,  non,  vt  puta,  nullus,  nullatenus, 
nullo  modo:quia  omnes  iftar  negationes , eo  quod  ex  pri- 
ma illa  componuntur, & illam  velut  fui  partem  in  fe  con- 
tinent,fimilcm  per  omnia  habent  poteftate,  vt  illa.  Et  hinc 
euenit , vrcuicunq;  verbo  cuiufeunq;  temporis  iungantur, 
femper  latam  fententiam  denotent.  De  fola  hac  didione, 
pullus , hoc  annotat  glolla  in  cap.  Innotuit , de  eledio.in 
verbo  nullam  eiTe.  Quo  loco  dicit, quod  licet  verbum  infi- 
nitiui  temporis  ex  fua  natura  comprehendat  omne  tem-  ? 
pus  ,&  in  dubio  fit  ferende  fententia;,  vt  capite  primo  huius 
fecundi  libri  nos  admonuimus, tamen  propter  hanc  nega- 
tionem, nullam, illi  prapofitam, dicit  debere  intelligi,ipfb 
iure,&  latam  indicare  fententiam.  Quoties  igitur  lex  aut 
conftitutio  aliqua  dicit  hatcautfimilia  verba,  cotradus  fit 
nullus, fententia  fit  nulla, eledio  fit  nulla, matrimoniu  erit 
nullum , nullas  vires  habeat , femper  in  his  omnibus  & in 
aliis  fimilibus  lata  intelligetur  fententia.  Et  idem  prorfus 
dicendum  erit  de  aliis  didionibus  fimilibus , videlicet, 
nullatenus , nullo  modo.  De  hac  didione , nullo  modo, 
notat  glolla  in  Clementinaij.de  artate  & qualitate  illam 
tanta;  poteftatis  efle , vt  omnem  dilpenfarionem  tollat 
Arthiifia  circa  rem , qux  per  illam  prohibetur.  Et  Archidiaconus  in 
conus.  cap. Quoniam, de  immunit.ecclefiarum, libro  vj.  hoc  idem 

dicit  de  hac  didione.nuIIatenus.Cum  his  omnibus  didio- 
nibus iam  enumeratis, poliunt  etiam  adiungi  didiones  il- 
lx,qux  exprimunt  priuationem  poteftatis  ad  rem  ali  juam 
faciendam , aut  recipiendam.  Nam  quum  aufertur  pote- 
teftas.eo  iplo  declaratur  irritu  efie  & inane  id.quod  ablata 
poteftatc  fuerit  fadum.  Vt  fi, gratia  exempli, lex  aut  confti 
t • tutia 
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A ^utjo  dicat , Quj  tale  aut  tale  crimen  commiferit,  non  po  ' 
terit  votum  fuu  alicui  priftare  in  ele&ione  aliqua, aut  noa 
>oterit  eligi, aut  non  poterit  codere  teftamentum.aut  non 
>oterit  h^resinftituian  his  omnibus  & aliis  fimilibus  ver- 
ris exprimitur  lata  fentetia,&  declaratur  ipfo  iure  eflc  nui- 
um,u  quid  contra  legis  cdi&u  fuerit  attentatum. Qujafvt 
dicitur  de  regu.iur.lib.vj.)quicotraius  fiunt, debent  vtiq; 
pro  infe&is  haberi.  De  hac  re  hxc  mihi  occurrunt  exem- 
pla , in  cap.  Excommunicamus  primo.$ .Credentes.de  hx- 
reticis  , vbi  hxc  verba  habentur.  Sit  inteftabilis , hoceft, 
non  pofsit  condere  teftamentum.  Alterum  exemplum  eft 
in  capitulo , Quifquis,  de  eleftione.  Vbi  in  poenam  illius, 
qui  contra  canonicam  libertatem  per  fccularis  poteftatis 
abufum  procurauit eligi , dicitur.  Ineligibilis  fiat, hoceft, 
non  poftit  eligi.  Et  in  cap.Felicis.de  poenis, lib.  vj. dicitur. 
Sit  inteftabilis , vt  nec  teftameuti  liberam  habeat  faftio- 
nem.  In  his  omnibus  fententia  exprimitur  lata , quia  per 
verba  illa  tollitur  poteftas  ad  faciendum  aliquid  illorum, 
qux  ibi  declarantur.  Nam  verbalia  nomina  in  bilis  defi- 
B nentia , fxpe  folent  fignificare  potentiam  ad  agendum  aut 
' patiendum.  Vifibileenim  dicitur  id, quod  videri  poteft,& 
homo  dicitur  rifibilis , quia  potentiam  habet , aut  aptitu- 
dincm  ad  ridendum  Eodem  modo  inteftabilis  hic  dicitur, 
qui  teftari  non  poteft.  Si  quis  illorum, de  quibus  ftatutum 
illud  loquitur, teftamentum  conderet , ipfo  iureeftet  nul- 
lum : propter  id  ,quod  illic  dicitur.,  fit  etiam  inteftabilis. 

Si  quis  etiam  contra  ftatutum  illius  di&i  cap.Quifqiiis, de- 
linquens eliceretur  ad  aliquam  dignitatem , eiedtio  eflet 
ipfo  iure  nulla, propter  id.quod  ait.  Ineligibilis  fiat.GlolIa 
tamen  hic  verba  no  confiderans , ex  aliis  verbis  illius  cap. 
nititur  probare  in  eo  cotineri  fententiam  latam.Ha&enus 
enumerauimus  di&iones,  per  quas  declaratur  irritum  efle 
& inane  id , quod  contra  legem  fa&um  fuerit.  De  omni- 
bus his  di&ionibus  & aliis  fimilibus,  fi  qui  forte  funr, 
dico  illas  fententiam  latam  exprimere , & per  confequeris 
obligare  in  confcientia  legis  tranfgrefTorem  ad  poenam 
in  lege  ftatutam  , etiam  ante  iudicis  fententiam , nifi  for- 
te lex  ipfa  contrarium  exprefsiirer.  Circa  has  omnes  di- 
ciones hoc  vniuerfaliter  annotare  oportet  illas  femperex 
fua  natura  latam  indicare  fententiam , etiam  fi  poft  illas 
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; fequatur  verbum  foturi  temporis, quod  alibi  ex  fua  natura  C 

(vt  capite  primo  huius  fecundi  libri  diximus)  folet  nonr 
latam  fed  terendam  prope  femper  exprimere  fententiam. 
Circa  illas  etiam  diaiones , qua:  indicant  opus  contra  le- 
gem , fadum  irritum  efle  & inane  propter  omifsionem 
alicuius  rei  in  lege  ftatuta: , duo  notatu  digna  annotat 
jlndrx.u  Andrxas  Tiraquellus  in  commentariis  fuper  1-Si  vnquam,* 
tiraqucl,  C.de  reuocandis  donationibus , in  expolitione  huius  ver-  - 
bi , reuertatur , numero  j 9.  Quas  duas  annotationos  (vt 
fuum  cuique  honorem  tribuam)  volo  verbis  illius,  nullo 
prorfus  mutato  , rmprarfentiarum  referre.  Hoc  tamen 
intellige,  inquit  Tiraquellus  , nifi  huiufmodi  folemni- 
tas , qux  otni/fa  eft , fuppleatur  in  lege : tunc  enim  ipfiux 
omilsio nunquam  reddit  adum  nullum.  Aliiseafapple-  £ 
tioellet  fuperuacanca.  1.  His  verbis  ,cum  lege  fequerite»’ 

& quod  ibi  tradit  Baldus  in  prima  ledura , verf.  Item 
nora  quod  aliquid,  ff.  de  adopt.&  lege  prima  in  principio. 

C.de  rei  vxorix  adione.&  exprefse  etiam  voluit  Francifc. 
Aret. in  capitulo.  Super  his, coi. iiij. verficulo,  pro  ifta 
opinione  faci  t , extra  deaccufationibus.  Intellige  fecundo 
in  folemnitate  formali,  vt  iam  diximus  ,qux  videlicet  D 
debet  interuenire  in  ipfo  adu , focus  in  alia  folemnitate,* 
qux  poft  adum  interuenire  potefh  Nam  tunc  illius  omifi-'  ' 
iio  non  vitiat  ipfo  iure , etiam  fi  apponantur  ea  verba, 
aliis  non  valear.  Vtvpluit  Bartolus  in  dida  1.  Vniuerfo, 

& ibi  etiam  Baldus  8c  Raphael,  & recentioreSi  C^de  pre- 
* cibus  Imperatori  offerendis , & Bartolus  in  lege  prima, 
coi. vlti.in  principio.ff.de  teftamerftis.  HadenusAndrxar 
Tiraquellus.  Et  de  bis  fatis  medixifle  arbitror ,&  plus  for- 
te quam  ad  virum  Theologum  pertinebat. 

Sextus  Sexto  cognofci  poteft , legem  aliquam  continere  fen- 
mvdu*  ce  tentiam  latam  fi  in  ea  ponatur  aliqua  didio.qux  omnem 
vncfccndi  dilationem  & omne  temporis  fpatium  excludat  ad  poena: 
jent etiam  exeeutionem.  Tales  funt  omnes  iftxdidionesfequentes, 
a iure  la~  videlicet , Itarim , confeftim  , ex  tunc,  continuo  poft , in 
tam.  continenti , fine  mora , illico , protinus , extemplo , eue- 
ftigio , repente , fubito  , mox . Omnes  iftx  didiones , vt 
ex  propria  illarum  lignificatione  apertifsime  conftat , re- 
iiciunt  omne  temporis  fpatium : & inde  conuincitur , eas 
omnes  latam  exprimere  fententiam  , nec  efle  necefTariam 

aliam 
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A aliam  iiidicis  fententiam  ad  poena:  executionem.  Quia  ad 
hoc  vt  iudex  fententia  iufte  proferat, multa  requiruntur, vt 
puta  reu  citare,  illu  audire, teftes  examinare, & alia  facere, 
ad  quae  perficienda  necefle  eft  non  modicum  temporis  fpa- 
tium  pr.cterirekCiim  igitur  dictiones  illae  omne  temporis 
fpatium  excludant, ex  illis  aperte  conuincitur , leges  illas, 
qua:  talibus  dicionibus  ad  poena:  executionem  vtuntur, 
fententiam  latam  in  fe  continere , nec  effe  neceflariam  iu- 
dicis  fententiam  ad  eiufdem  perna:  executionem.  Et  hoc 
fempererit  verum , etiam  fi  poft  tales  diCiones  fequatur 
verbum  futuri  temporis.quod  ex  fua  natura  (vt  alias  dixi- 
mus) non  latam  fed  ferendam  folet  indicare  fententiam. 
Quoniam  etfi  tempore  futuro  denotetur  effe  faciendam 
poena:  executione,  tamequia  line  vllo  temporis  intetuallo 
indicatur  efle  facienda , eo  ipfo  declaratur  fine  iudicisfen- 
tentia, talem  poenam  fore  executioni  mandandam. De  illis 
igitur  omnibus  oportet  figillatim  dillerere,&  fatis  erit  il- 
larum poteftatem  exemplis  aliquibus  demonftrare : quo- 
niam omnium  illarum  praeterquam  vnius  fignificatio  eft 
aperta  & manifefta , de  qua  inter  omnes  conuenit.  De  hac 
B diCione, ftatim,quod  fententiam  indicet  latam,  praeter  id, 
quod  ex  fua  fignificatione  cognofcitur,  probatur  apertifsi- 
me  per  cap.Literas,deconce(sione  praebenda:, vbi  quarfiio- 
ncm  proponens , hax  verba  ait.  Vtrum  cum  aliquis  de  vna 
praebenda  eligitur  ad  aliam , ftatim  prior  vacare  incipiat, 
an  per  fententiam  debeat  adiudicari.  Ha:c  in  textu.  Ex 
quibus  conftat.hax  duo,  videlicet,  ftatim,&  per  fentetiara, 
tanquam  oppofita  , qua:  eidem  conuenire  non  pofiunt, 
in  iurecenferi : 3c  indeapertifsime  colligitur, hanc  diCio- 
nem , ftatim  .denotare  fententiam  latam.  Quoniam  ali&s 
non  diftingueretur  ex  oppofito  ab  eo , quodelt  per  fenten- 
tiam. Et  hinc  conuincitur  , vt  de  aliis  fupral  politis  & aliis 
fimilibus  diCionibus, qua:  omne  temporis  interuallum 
excludunt,  idem  prorfus  dicendum  fit:  quoniam  omnes 
illae , praeter  vnam , de  qua  vltimo  dicemus , idem  omni- 
no fignificant.  Si  quis  ergo  de  omnibus  exempla  iniure 
videre  cupit  , libenter  illi  aliqua  ex  tam  multis  pauca 
proferam  , vt  ad  illorum  inftar  facile  de  aliis  fimilibus 
judicare  pofsit.  Per  lignificationem  huius  vocis,  ftatim, 
conuincitur  textus  fequentes  latam  continere  fententiam. 

cap. 
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cap.Si  diligenti,  de  foro  competen.cap.vlti.de  prxfcriptio-  <5 
nicms.cap.  Quam  fit , de  eleft.lib.vj.cap.j.de  vita  & hone- 
ftare  clericorum,  eodem  libro.cap.Si  pater,  de  teftamentis, 
eodem  lib.cap.ij.J. Inhibemus, de  h^reticis, eodem  lib.cap; 
Cum  excomunicato.xj.quxft.iij.Hxcdidio.ex  tunc, etiam 
excludit  omnem  dilationem , & omne  temporis  interual- 
lum.Nam  fi  poft  crimen  commifiiim  expedanda  efiet  fen- 
tentia,non  igitur  ex  tunc,  id  cft,  a commi/To  crimine  inci- 
deret in  poenam  legis : & inde  confiat  in  fequentibus  capi- 
tulis contineri fententiam  latam.  In  capit.Excommunica- 
mus.$.Credentes,de  hxreticis.In  capit.  Cupientes.  $.Caete- 
• 1 rum,  & in  cap.Ciim  exeo,  deeledionejib.vj.ln  Extraua- 
ganti.Sufcepti  regiminis, & in  Extrauagati,  Execrabilis.£. 
Qui  verb  deinceps.Dc  his  diftionibus, conferti  m, illico, in- 
continenti , protinus , cum  nullus  mihi  in  iure  canonico 
textus  occurriflet,&  male  illas  in  iure  ciuili.irt  quo  parum 
verfatus  eram,quxrere  potuiflem,cofuIui  viros  in  vtxoque 
iure  dodifsimos,  qui  fequentes  mihi  pro  his  omnibus  ob- 
tulerunt leges.Hxc  diftio.confeftim, exprimit  fententiam 
latam,  in  1. Placet.ff.de  acquirenda  hxreditate.&  l.Amifsi. 
$.Fideiu  fibres.ff.de  fideiufloribus.  Authentica,  Inceftas.C*  D 
Eartol.  de  incertis  nuptiis.  Et  ibi  Bartolus  quxrens  an  bona  cotf- 
fifcantur  ipfo  iure, an  per  fententiam,  refpondet  quod  ipfo 
iure : quia  ponitur  hxc  di&io , confeftim.  De  Kac  etiam 
di&ione , illico , in  lege  vltima.C.de  fideicommifiariis 
libertatibus, h$c  verba  habentur.Cenfemus  illico  ad  liber- 
tatem capi  feruum.  Quod  autem  prxdida  verba  fenten- 
tiam proferant  latam,  fequentia  verba  demonftrant , quas 
funt  hxc.Et  liberum  efle.  In  l.vItima.C.de  iudiciis , decla- 
ratur hxcdiftio, illico, per  hoc.quod  eft  fine  vlla  dilatione. 
Bartol.  Et  Bartolus  in  l.Si  quis.C.depouti,  dicit  hanc  didione  ha- 
bere executionem  paratam , vt  rem  iudicatam,  nec  requiri 
aliam  codemnationem.  Et  idem  dicit  ipfe  Bartolus  de  hac 
didione , incontinenti , in  l.Imperator.  fP.  de  iure  fifci.Et 
BalJtu.  Baldusin  l.Leda.in  fine.ij.leftu.fF.fi  certum  petatur,  dicit 
quod  hxc  didio,  incontinenti , trahit  fecum  executionem 
iuris.  Hanc  didionem,  protinus,  declarat  per  hanc  didio- 
nem,fimul,  Lauretius  Valla,  libro  fecundo  Elegantiarum, 
capit.xxx.AmbrofiusCalepinus  inter  multas, quas  huicdi- 
dioni  tribuit  fignificationes,vnam  ex  illis  dicit  elle,ftatim 
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^ fine  intermifsione.  Pro  quo  adducit  Virgilium  libro  iiij. 
Aeneidos  dicentem.  Protinus  ad  regem  curfum  detorquet 
«.  Hiarbas.  Sed  multo  apertius  exprimunt  huius  vocis  (igni» 
ficationem  leges,  quas  mihi  iurifperiti  probae  re  indica» 
runt.Nim  inl.Tn  illa  ftipulatione  fi  calendis.  ff.  de  verbo* 

' rum  obliga. quod  prius  per,ftatim,  dixerat,  idem  illico  per 
protinus  declarat.Et  in  1. Lucius  Titius.J.Cato.fF.ad  v.cap. 
Trebellfe  conuerfo.quod  prius  per,  protinus,  quarfierat,  id 
per, ftatim,  refpondet.In  l.Non  abs  re.C.Vnde  vi,  dicitur, 
protinus, id  eft, non  expe&ato  iudiciorum  ordine.  Harcdi- 
&io, continuo, latam  denotat  fententiam  in  cap.Cxterum,' 
de  refcriptis,&  inl.j.ff.pro  focio,&  in  l.Apud  Aufidium.ff.  . 
de  optione  legata.  Et  merito  hanc  poteftatem  illi  difHoni 
iura  tribuejrunttquia  illa  omnem  prorfus  tollit  moram,  vt 
confiat  ex  Virgilio , qui  lib.iii  j .Georgicorii  harc  ait. Haud  yirffL 
mora , continuo  matris  prxeepta  facefsit.  Et  libro  quinto, 
Aeneidos  iterum  ait.Nec  mora.corinuo  vaftis  cum  vi  ribus 
effert, Ora  Dares.Hac  di&ione,  eueftigio,  vfus  eft  fummus 
pontifex  Bonifacius  oftauus  in  cap.j.|.  Verum, de ftatu  re- 
gularium, libro  fexto.vbi  gloffa  bene  vim  vocabuli  intelli 

B geny.expoqif  per  alias  diftiones, videlicet, ftatim,  coti  nuo. 
Accursus  tamen  eiufdem  di&ionis  fignificationem  male 
agnofeens  in  l.Diuortio.  ff.  de  negotiis  geftis,  exponit,  in 
principio  geftionis.Et  certe  fi  verba, qux  ftatim  in  illa  lege 
ponuntur, bene  aduertiffet, facile  cognouiffet  illam  diftio- 
nem, eueftigio, aliud  multo  diuerfum  fignificare.No  enim 
eueftigio,  inquit  Scaruola  iurifconfultus  in  illa  lege, in  of- 
ficio deliquit,  fi  no  protinus  res  fuas  diftraxit  ad  pecuniam 
redigendam.  Ex  quo  verborum  cotextu  facile  potuit  intel- 
ligere  idem  fignificari  per  hanc  dittionem, eueftigio, quod 
per  fequentem  diftionem, protinus, exprimitur:qu£e  di&io 
(vt  iam diximus)  idem  fignificat  quod, ftatim.  Eande cum 
carteris  fignificatione  habet  hxc  di£Ho,incun&anter.Nam 
eius  contraria  di&io  fignificat, cum  mora : & inde  eft, quod 
illioppofira  diftio,  incunftanter , ratione prarpofita;  nega- 
tionis, fignificat  fine  mora. Hac  diftione  ftepe  vfi  funt  fum- 
mi  pontifices  in  decretis  fuis  , videlicet  in  capitulo  primo, 
de  his.quae  fiunt  a maiori  parte  capituli,  & in  capit-Quem- 
admodum,  deiureiurando  < & in  capit.R.eferente,  deprar- 
bendis,&  ia  capit. vltimo  de  fchifmaticis , & in  capit.Cum 
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quis, de  fentent.excommunic.  lib.  vj.  Eft  adhuc prxter  ha*  C 
omnes  alia  didio  non  pure  latina,  videlicet , indilare,  qua 
vfuseft  fummus  pontifex  incap.Vt  inquifitionis,de  haere- 
ticis, lib.vj.nec  memini  mealibiiniurecanonicocamle- 
gille.  Quid  autem  pontifex  voluerit  per  illam  exprimere, 
alia, quam  illi  coniungit, didio, fatis  aperte  declarat.  Nam 
continuo  poli  hanc  didionem,flatim,  adiecit  ad  maiorem 
rei  confirmationem  , indilatc,  hoc  eft  , fine  vlla dilatione. 
Idem  prorfus  dicendum  erit  de  hac  didione,immediare,fi 
alicubi  in  iure  inueniatur.  Nam  ficut  praecedens  didio  ex- 
cludit omnem  dilationem , ita  hxc  reiicit  omne  medium. 

De  hac  didione , etfi  nefciam  an  aliquando  in  iure  habea- 
tur,credo  tamen  in  iure  ciuili , eo  quod  multo  puriori  Ter- 
mone latino  conditum  fit, quam  ius  canonicum,  nec  illam 
nec  praecedentem  inueniri,  propterea  quod  ambae  barbara; 
func,&  quarum  nullum  apud  veteres  & veros  latinos  repe 
4 ritur  veftigium.  Singula  qua^j;  illarum  didionum  in  hoc 

fexto  ^.numeratarum, latam  indicat  fcntentiam,  propter- 
ea quod  illarum  quaelibet  omne  temporis  interuallum  re- 
# iicit , & nullam  prorfus  moram  admittit.  Nam  fi  fenten- 

tia  ferenda  i iudice  exprimeretur , non  pofiet  illic  omnis  D 
mora  excludi, cum  certum  fit  non  paruam  moram  efiene- 
ceflariam.vt  debitus  iudicij  proce/liis  rede  dirigatur , qui 
femper  eft  fumme  neceflarius,  vt  iudex  pofsit  iuftam  ferre 
fententiam.Vna  tamen  fola  didio, qux  eandem  cumcaete- 
ris  videtur  habere  fignificatione,fupereft  di firutienda,  pro- 
pterea quod  non  inter  omnes  de  illius  fignificatione  con- 
uenit , & forte  maior  illorum  pars  non  bene  de  illa  (entit. 
felintu . Felinus  in  didocap.Rodulphus.de  refcriptis,  nume.33.di- 
eit  hanc  didionem,  mox,  latam  fententiam  fignificare:& 
citat  Baldum  idem  dicentem  in  l.Iubemus,  laleconda.$. 
Jltulrtu  Sane.C.de facrofand.ecclef.  Andrxas Tiraquellus  in  opere 
Tira  - illo  iam  Cxpe  citato, eandem  tuetur  fententia,&  poftquam 
atullt *#.  recenfuit  plurimos  alios  vfque  ad  fallidium , qui  huic  fen- 
tentix  fauent,tande  m dicit  fe  no  f-eperifie  quempiam , qui 
hoc  negaret, prxter  Simone  quendam  Columb.apud  Aegi- 
dium  Bellamer-confilio  nono.  Qui  Simon  ( vt  ille  refert) 

, cenfuit  hanc  didione  habere  fpatium  temporis,  quandoq; 
quinque  dierum, quandoque  vnius  anni, quandoq;  aliorum 
v temporum.  Pro  quafentetia  didt  illum  multa  iura  citare, 
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X & ipfe  Tiraquellus  admonet  le&orem  »vt  videat  gloffam 
optimam  in  cap.j.xx.quxft.ij.&  gloflamin  cap.Quja  pro- 
pter, de  eleft.  His  tamen  omnibus  non  obftantibus  , dicit 
idem  Tiraquellus, quod  licet  bxc  di&io,mox, variis  modis 
fumatur  fecundum  fubie&um  argumentu.eius  tamen  pns- 
pria  ac  genuina  vis  Sc  natura  eft , vt  accipiatur  pro , confe-  . 
ftim,&  uneinteruallo-Pro  qua  re  citat  prardi&amgloflam 
in  prasdi&o  cap.Quia  propter.Sc  Bartoium  & Salicetum  in 
l.prima.ff.Si  certum  petatur. Sed  cerre  non  poftum  no  mi- 
rari,quod  vir  do&us,  & (vt  ex  illius  fcriptis  coniicere  pof- 
fum) optime intelligens,  a quibus  authoribus  proprietas  .<' 
latini  Termonis  Tumenda  fit,  Sc  quibus  teftimoniis com- 
probanda ,ad  probandam  veram  & propriam  huius  vocis 
ugnificationem,protulerit  Bartoium, Salicetu,  & Baldum. 

Quoniam  etfi  illi  fuerunt  in  vtroq;  iure  doftifsimi,  in  pu- 
ritate tame  & proprietate  latini  Termonis  confiat  illos  pa- 
rum profecifte,&  minimam  gloriam  in  illa  re  aflequutos 
fuifie.Proinde,cum  res  ba:c  ad  Grammaticos  (vt  diximus) 
fpeftet,  ab  illis  eam  difcere  opertebat , & teftimonio  pro- 
batorum Oratorum  & Poetarum  illam  comprobare.  Am- 
S brofius  Calepinus  in  fuo  Diftionario  declaras  huius  vocis  Calepi- 
fignificationem , dicit  hanc  vocem  aliquando  figniiicare  mu. 
idem,  quod  hxc  diftio,ftatim.  Pro  qua  re  adducit  tefti- 
monium  ex  Terentio  in  Phormione , fic  dicente.  Expe&o 
, quam  mox  veniat.  Sed  certe  hoc  Terenrij  teftimonium  Ter  em 
nihil  illius  fententix  futfragatur : quoniam  ille  non  dixit,  titts. 
Expetto  vt  mox  veniat  , fed  dixit  y Expefto  vt  quam 
mox  veniat : Illa  enim  coniun&io , quam  , folet  figni- 
ficare  augmentum  illius  rei , cui  additur,  & valet  idem 
quod  valde,  aut  multum.  Vt  fi  dicas , quam  celeriter, 
idem  eft  ac  fi  diceres, valde  celeriter,  aut  celerrime.  Quam 
cito , idem  fignificat  quod  citifsime.  Et  inde  aperte  con-  1'  • 
ftat , has  duas  voces , quam  mox , plus  aliquid  fignifica- 
re  quam  fola  lucc  vox  , mox.  Dicit  etiam  Calepinus, 
hanc  vocem  aliquando  fignificare  paulo  pdft,  vel  poftea. 

Et  pro  hac  fentenria  citat  Ciceronem  libro  primo  de  Ora- 
tore  fic  dicentem.  Verum  illa  mox , nunc  de  ipTa  exerci- 
tatione quid  Tendas  quxrimus.  EraTmus  Roterodamus  Erafitmt . 
vir  de  lingua  latina  optimd  meritus , & Ambrofio  Ca- 
lepino  hac  ia  re  multo  dodior,  in  annotationibus  fuper 
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Mattharum  irridet  eos , qui  putant  hoc  aduerbium , mox,  C 
continuam  fine  vllo  medio  temporis  fuccefsionem,&  dicit 
illud  fio-nificare  pofteram  futuritionem  etiam  cum  magno 
temporis  aut  loci  interuallo.Pro  qua  re  etfi  ille  nullum  ci- 
tet teftimonium,  ego  tamen,  quia  illius  fententia:  fubfcri- 
Ctcrro.  bere  ftatui,  vt  illam  certiorem  redderem  , aliqua  ex  Cice- 
rone teftimonia proferre  decreui. Libro  primo,  de  diuina- 
tione  fic  ait.  Difcedo  parumper  albmniis,  ad  qua:  mox  re- 
uertar.  Qup  loco  confiat,  hoc  aduerbium  mox.fignificare 
poftea.In  quadam  epiftola  ad  Atticum  ait.Pr^teriit  villam 
meam  Curio,iufsitq;  mihi  nunciari  fe  mox  venturum.  Ex 
quo  verborum  ordine  aperte  conuincitur, illud  aduerbium 
fignificare  poftea  futurum  cum  aliquo  temporis  interual- 
lo.Nam  qui  villam  prateribat,  aliquo  temporis  interuallo 

indigebat , vt  ad  illa  redire  poflet.  Cum  igitur  propria  hu- 
ius aduerbij  fignificatio  non  excludat  omnem  moram, aut 
omne  temporis  interuallum, conuincitur  inde,  aduerbium 
illud  non  manifeftare  fententiam  latam,  veramq;  efle  fen- 
tentia illius  Simonis, que  Andratas  Tiraquellusreprehedit. 
Septimu*  Septimo  cogno(citur,lege  aliquam  fiue  conftitutionem 
moAuf  eo  continere  fententiam  latam, fi  illa  vtatur  verbis,  quas  nui-  D 
rnofcendi  lum  hominis  minifterium  exprimunt , nullamq;  hominis 
fententta  aftionem  dfcdarant.Nam  fi  verbum  illud,  per  quod  poena: 
a ture  Ia-  infli&io  exprimitur  in  lege,  nullu  declarat  hominis  mini- 
tam.  fterium,inde  aperteconuincitur.legiflatore  voluifle.vt  mi- 

nifterium  hominis  non  eflet  neceflariu  ad  talis  perna:  exe- 
- cutionem,  fed  folam  legem  efle  fatis  ad  talem  poenam  in- 
fligendam abfq;  aliqua  alia  iudicis  fententia.  Et  quia  talis 
cft  nuiufmodi  verboru  natura , ideo  in  quocuoq;  tempore 

etiam  in  futuro  reponantur, femper  latam  indicant  fenten- 
tiam,nifi  aliud  contingat,  quod  cogat  de  fententia  ferenda 
./  illud  interpretari.  Hanc  naturam  habet  verbum  fubftan- 
tiuum, videlicet, fum, es, fui.Nam  hoc  verbum  inquocunq; 
modo  & quocunque  tempore  conftituatur , nullam  a£Ho- 
nem,  nullamq;  pafsionem  fignificat , fed  folam  rei, cui  ad- 
jungitur,exiftentia.  Et  hinceuenit.vt  in  quocunq;  tempo- 
re illud  ponatur, femper  fententiam  latam  demonftret,nifi 
forte  aliud  addatur  illi  > quod  vertat  illud  in  fignificatione 
ferenda:  fentetiar.Vt, gratia  exempli, ii  lex  aut  ftatutum  di- 
cat. Qui  hoc  aut  illud  fecerit,  erit  excommunicandus,  auc 
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A fufpedendus.aut  fiiis  bonis  priuadus.In  l>is  omnibus  fentc 
tia  exprimitur  ferenda , ratione  participi  j fequentis , quod 
minifierium  hominis  exprimit  in  Futuro  faciendum.Nam 
(vt  refert  Aulus  Gellius  in  no&ibus  Atticis  ex  fentetia  Ni-  Aultu 
gidij  vetuftifsimi  Grammatici)verbum.efTe,atq;  erir.quan  (jtlltw  li 
do  per  fe  ponuntur  , retinent  tempus  fuum  : quando  vero  br.iy.c.j. 
prxterito  aut  futuro  iunguntur,vim  fuam  amittunt , Sc  in 
aliud  tendunt.  QuarNigidij  do&rina  confirmari  poteft 
per  id, quod  iuris  confultus  fcribit  in  I.  verbfi  erit.ff.de  ver- 
borum fignificatione.  Nili  ergo  ratione  alicuius  adiufti  fu 
turam  adionem  exprimat, latam  fentetiamfemper  indica- 
bit. Si  igitur  lex  dicat,  Qui  hoc  fecerit , erit  infamis  : ego 
non  fententia  ferenda  fed  lata  illic  indicari  cefeo,propterea 
quod  nulla  illic  habetur  diftio  . qua* aliquod  hominis  mi- 
nifteriu  declaretrneq;  vlla  efi  diftio.que  ad  ad  iudice  pofsic 
referri, indicans  aliquid  per  illu  efle  fadendu.  Hancetia  na 
turam  habet  hoc  verbum, fubiaceo, quoniam  nihil  indicar,  ^ 

quod  per  aliu  exerceri  debeat.  Et  ideo  licet  aliqui  iurifpe- 
riti  de  illo  dubitet,aut  contrariu  fentiant.ego  came  cofian- 
ter  teneo  illud, etia  fi  in  futuro  tepore  ponatur , latam  fen- 
® tenria  declarare.Quia  in  cap.  Si  quis  fuadete  diabolo,  xvij. 
q.iiij.folum  illud  verbum , fubiaceat,  ponitur , quod  fe  fo- 
lo  latam  pofsit  fignificare  fententia.  At.quod  canon  illius 
capituli  fententiam  continear  latam , omnium  calculis  eft 
comprobatu, St  probatur  aperte  per  cap.  Quod  traflarione, 
de  officio  legati:&  cap.  vlti.de  officio  iudicis  ordinarij : 8c 
per  cap.Non  dubium, & cap.In  audientia, & cap.Relatum, 
de  fenten.excommuni.  Nam  in  omnibus  illis  capitulis  de- 
claratur latam  fententiam  efie,  quat  continetur  in  illo  cap. 

Si  quis  fuadente.Propter  quod  non  polium  non  mirari, cur 
Hoftienfis&  Ioannes  Andraras  in  cap.Prarterea , de  iure 
patronatus  , dixerint  hoc  verbum  ,fubdatur,  non  expri-  Ioannts 
mere  fententiam  latam , cum  confiet  illud  eandem  figni-  Andr*o» 
ficationem  habere  cum  hoc  verbo , fubiaceat , quod  illis 
aperte  confitentibus  fententiS  exprimit  latam.Et  ideo  ego 
aliud  de  illo  fentire  non  polium , quam  quod  de  hoc  verbo 
fubiaceo,  iam  dixi.  Eandem  conditionem  & naturam  te- 
net hoc  verbum  «incurrat  ,ob  quam  caufam  dicendum 
efi  , fententiam  contineri  latam  , in  omnibus  (equentibus 
conllitutionibus.In  capi-  j.  de  religiofis  domibus  libro  vj. 
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& in  cap.i.deiniuriis, eodem  libro, & in  Clerr.en.j.  de  v(b-  C 
ris,&  in  Clementina  prima  de  fenttftia  excomunicatioms. 

Et  ide  prorfus  dicenduerit  dc  hoc  verbo, incidat,quod  ean- 
dem tenet  fignificatione.S:  nulluetia  declarat  hominis  mi 
nifteriu.  Et  idem  de  hoc  verbo, recidat, fentiendu  eft.In  cap. 

' Quod  olim,  de  ludxis,  & in  cap.  Clericis,  de  immunitate 
ecclefiarum  libro fcxto, & in  Clemen.vlti.  de  ftatu  mona- 
chorum , 3c  in  Clementina  prima  de  poenis.  Eandem  vim 
& poteftatem  habent  hxcduo  verba,  amittant, & perdant, 
qux  eiufdem  funt  fignificationis.  Nullum  enim  iflorum 
declarat  aliquod  hominis  minifterium  nec  aliqua  hominis 
aftionem,&  ideo.vt  ego  cenfeo.vbi  illareperiantur,  «tam 
fi  fint  in  tempore  foturo , fententia  fcmper  erit  lata.  I\nm 
& hoc  manircfte  colligitur  ex  verbis,qux  ponuntur  in  Au- 
thentica, Licet.  C.  de  epifcopis & clericis,  vbipoftquara 
didura  eft,  amittant  lucrum,  & extera,  poftea  fobditur,& 
epifeopus  licentiam  habeat  vendicare.Qux  pofteriora  ver- 
ba aperte  declarant, quod  illud  verbum, amittanr, prius  po- 
litum,Ggnificauit  amifsior.e  ipfo  lure  foda.  Et  de  hoc  ver- 
bo,perdant, ide  declarat  glolTa  relata  ad  textum  in  cap.  Ino 
lita.xi-q.j. Similia  his  verbis  funt  hcc  verba  fequctia,reuer-  D 
tatur,  redeat, qu x , etiam  in  foturo  prolata , fententiam 
indicant  latam, vt  in  I.Si  vnqu.LC.de  reuocandis  donationi 
bus,&  in  1.  Imperialem. $.Prxterea  fi  quis  infeudatus  , de 
prohibita  feudi  alienatione.  Eiufdem  conditionis  eft  hoc 
verbum,  fiat,  vt  illo  pontifices  vti  folenr,  qui  per  illud  non 
prxeipiunt  aliquid  ab  alio  faciendum, fed  rem,qu?  petitur, 
ab  ipfis  fieri  declarant. 

OClauut  Oitaiio  modo  cognofcitur  legem  aliquam  poenalem 
nodui  co  continere  fententiam  latam, fi  illa  idinfli&ionem  poenx 
mofccndi  vtatur  verbo  prxfenris  temporis  indicatiui  modi,  aut  prx- 
hntetiam  teriti  eiufdem  modi.  Nam  per  verba  illorum  temporum 
'aiurcU-  lex  indicat  potnam influam  efle,  aut  tunc  infligi:  &ita 
tam.  aperte  demonftrat  peripfam  legem  infligi  , aut  inflidam 
efle:  & inde  deducitur , non  elle  Cxpeftandam  hominis 
fententiam  , cum  illa  fit  iam  per  legem  prolata.Et  hxc  eft 
concors  fere  omnium  iurifperitorum  fententia.  Non  tum 
aufus  dicere,omninm  abfolute:  quia  audio  efle  aliquos  iu- 
rifoeritos,  qui  oppofitude  verbo  temporis  prxfentis  doce- 
re non  verentur.  Eft  enim  in  hacdifpplina  hoc  peculiare. 
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. ve  vix  vnum  auc  alterum  dogma  reperias  , de  quo  inter 
eos  omnes  conueniat : fed  fxpe  in  re  certifsima&  indubi- 
tata non  deeft.qui  fententiam  ab  omnibus  aliis  reiedam 
velit  tueri.  Ec  hinc  (proh  dolor)  euenit,  vt  tot  S : tam  pro- 
lixa; fine  inter  homines  lites.Quia  nulla  eft  tam  mala  cau- 
fa.cui  defit  aduocatus,  qui  illa  iuuer,&  vires  illi  ad  bellum 
prxbeac.vc  vel  diu  in  bello  illa  perfiftere  valeat,  & fic  falii- 
dium  hofti  probens  diuturnitate  temporis  vincat, quem  ra- 
tione vincere  non  poterat.  Aliorum  igitur  opinione  reieda 
qua  nunc  oppugnare  dedignamur.propterea  quod  ipfamet 
verborum  proprietas  & natiua  fignificario  illam  expu- 
gnat, conflanti  animo  teneo,  verba  prxfentis  aut  prxteriti 
temporis  latam  indicare  fententiam.  Non  enim  patitur 
ratio , vt  quod  prxfens  aut  prxteritum  eft  , in  fenfum 
futuri  temporis  transferatur  ,nifi  forte  participium  futuri 
temporis  illis  addatur.  Quoniam  hoc  ( vt  alias  dixi)('o- 
let  verborum  naturas  mutare,  & ad  fuas  conuertere.  De 
tempore  prxfenti.quod  fententiam  exprimat  latam,  diile- 
rit  Panormitanus  in  cap  C?terum,&  cap.Nonnullis.de  re-  ‘ponor, 
fcriptis,&  in  cap.Quifquis.de  eled.&  incap.Querelam,de 
iureiurando , & in  capit.  Nouit,  in  fine , de  his  qua:  fiunt 
a prxlato  , & in  multis  aliis  locis  , qua:  faftidiofum  ellec 
recenfere.  De  verbo  prxteriti  temporis  tradat  idem  Pa- 
normitanus in  dido  capit.  Nouit.  Et  de  hoc  verbo, nefeio, 
an  ab  aliquo  vnquam  fuerit  dubitatum,  an  fenteciam  fem- 
per  exprimat  latam:quanquam  de  verbo  prxfentis  tempo- 
ris (vt  dixi ) ali)  aliter  fentiant.  Ec  de  participio  praxeriti 
temporis  omnes  etiam  concorditer  docent , quod  latam 
fententiam  femper  certo  demonftrec.  De  qua  re  pluri- 
ma funt  in  iure  exempla , e quibus  aliqua  paucula  proferre 
decreui , in  quibus  aperte  fententia  exprimitur  laca.Incap. 
Extirpandx.de  prxben.&  in  capit.  Quorundam,  de  Iu- 
dxis,  & in  capit.  Priuatos,  de  fententia  excommunicatio? 
nis,&  in  cap.Quoniam.de  officio  ordinari),  & in  cap,  vlti- 
mo.de  teporibus  ordinationu, libro  vj.Ec  mulca  alia  exem 
pia  his, qui  in  iure  canonico  auc  ciuili  verfantur.pafsim  oc- 
current. Sed  circa  participium  prxteriti  temporis  dicit  F e-  Felinus, 
linus  in  capit.  Rodulphus , numero  30.  quod  quando  illud 
iungitur futuro,  mutat  naturam  fuam,&  vertitur  in  fu- 
turi naturam , vt  dicat  non  latam , fed  ferendam  fcuten- 
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tiam.Dicit  itaq;,quSd  harc  verba, nouerit  fe  fufpenfum,  in-  C 
dicant  fejrendam  fententiam.  Et  in  hacfententia  (ibi  eft 
contrarius, qui  in  eodem  capitulo  in  fine  eiufdem  numeri 
30.dicit.qubd  ifta  verba,  noueris  te  anathemate  percuflum, 
dicunt  fententiirlata.Praterea.in  cap.vltimo,  de  hrereticis, 
dicitur.  Abfolutos  fe  nouerint,  vbi  glofTa  exponit,  ipfo  iu- 
re.Et  glofla  in  cap.Extirpandar.J.Quia  vero.de  praibe.illa 
verba, (ciat  fe  priuatum, declarat  ipfo  iure:  & incapit.ij.de 
folutionibus , & in  cap.  Si  quis , de  fimonia , ponuntur  ifta 
verba, nouerint  fe  fufpenfos,&  vtrobiq;  glofla  declarat  ipfo 
iure.  In  his  omnibus  potius  infpiciendum  eft  participium 
praeteriti  temporis, quam  verbum  futuri:  quia  participium 
conuertit  infui  naturam  verbum  futuri  temporis, (icut  fa- 
cit verbutp  pratfentis  temporis,  cui  fi  iungantur , fignificat 

rei  praeteritionem  & non  pratfentiam. 

Odo  generales  & vniuerfales  regulas  hactenus  dedi- 
mus,pep  quas  quifquis  eas  bene  perferutatus  fuerit , facile 
cenfeoit  de  qualibet  lege  poenali,  an  fententiam  contineat 
lata.  Ha  omnes  paucifsimae  regulae  comprehendut  omnia, 
qu?  Felinus  in  illo  capitulo  R.oduIphus,finevllo  ordine  tu- 
mulnjariecongefsit.  Et  aliqua  hic  inuenies , quorum  non  D 
meminit  Felinus.  Andraeas  Tiraquellus  etfi  multo  copio- 
fius  & ordinatius  quam  Felinus  de  hac  re  diflepiit , hic  ta- 
men nec  plenum  ordioem  eft  aflecutus  propter  innumeras 
fallentiaru  regulas, quae, vt  memoria  iuuare  poflent.multo 
breuiori  numero  coppehendi  debuiflent.  Oportebat  enim 
regulas  aliquas  generales(vt  nos  fecimus)excogitare, qua- 
rum quaelibet  multas  fimul  particulares  comprehenderet. 
Deinde , & ipfe  Tiraquellus, qui  tam  prolixe  de  hac  re  dif- 
feruit,  aliqua  ad  hanc  rem  neceflaria  omifit.  Nam  primi 
tres  modi  ,quos  ego  protuli  ad  cognofcendum  fenten- 
tiam latam , fuerunt  ab  ipfo  Tiraquello  ficut  a Felino  pe- 
nitus omifsi.  Aliqua  etiam  refert  Tiraquellus,  quae  ego  ex 
induftria  omifi , propterea  quod  funt  prorfus  aliena  abea 
materia.de  quaego  in  hoc  opere  di  (Terere  ftatui.Non  enim 
de  omni  lege , quae  fententiam  continet  latam  , (fcd  de  fo- 
la  huiufmtwi  lege  poenali  impraefentiarum  diflero . Vnam 
tamen  regulam  generalem  de  hac  referibit  Tiraquellus, 
quam  ego  ex  induftria  hic  omifi , propterea  quod  de  mul- 
tis illius  particularibus  ali)  aliter  ientiut:&  mihi  pro  nulla 
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A fui  parte  placet.  Nam  in  quinquagefima  nona  fallentia  fu- 
turi temporis  hanc  regulam  ftatuic  generalem.  In  quibuf-  Tiraqutl 
cunq;  verbis  executiuis(vt  noftri  appellant)  id  eit  denotan-  lus. 
tibus  exccutione  a£his,&  qui  fua  natura  habet  vim  priua-i 
tio.im.fiue  annexam  priuationem,  prolata  etiam  in  futurd 
tepore  funt  lata?  fentetii.Hic  ille.Et  certe  per  hanc  regu- 
lam aut  fallentiam.vt  ille  appellat, qualis  qualis  illa  fit.po- 
tuiflet  vitare  multas  alias  particulares  fallenrias , qui  fub 
illa  coprehendipoterant.Nam  hic  verba, priuetur,  (polie- 
tur, amoueatis,remoueatis,abiiciarur, expellatur,  & alia  fi- 
milia.de  quibus  ille  Angulatim  & per  particularia  capita 
ditferit, verba  executiua  funt,  & quoru  aliqua  priuationem 
aperta  exprimunt:nullu  tamen  eoru(vt  ego  ccnfeo) expri- 
mit fententia  latam. Quia  quodlibet  eoru  rcfpicic  iudicem 
a quo  operatio  illa  facieda  eft.Et  inde  couincitur,vtnifi  ta- 
libus verbis  addatur  aduerbiu  aliquod  ex  his.qu?  fupra  di- 
ximus,quod  omne  excludat  dilatione, femper  intelligendu 
lit  id, quod  per  tale  verbum  pricipitur,faciendurii  efle  poft 
caufi  cognitionem,  & poft  fententiam  a iudice  datam.  Et 
hoc  beneaduertit  Felinus  in  di&ocap.Rodulphus.numero 
2 33-in  fine.vbi  ait, quod  licet  verbfi  fit  executiuum.fi  tamen 
indiget  hominis  minifterioad  exeeutionem  faciedam,  di- 
cet fententiam  ferenda , & non  latam.  Nam  per  alium  ho- 
minem & non  per  legem  eft  homo  fpoliandus,  priuandus, 
remouendu$,abiiciendus,&  expellendus,  ideo  omnes  illas 
di&ionese^o  enumerare  nolui  inter  illas,  qui  latam  fen- 
tentiam  indicant. 

Sed  circa  omnes  di<ftiones,qui  latam  fententia  demon- 
ftrant  (vf  nihil,  quod  ad  rem  faciat,  inta&um  relinquam) 
duo  mihi  videntur  generaliter  annotanda.  Primum  eft, 
quod  licet  omnes  illi  diftiones  ex  fua  propria  Sc  natiua 
fignificatione  habeant  fignlficare  Jarara  fententiam , fi- 
pe  tamen  accidenti  caufa  impediuntur  a fua  propria  figni- 
ficatione,&  fic  vertuntur  in  aliam, vt  ferendam  (umificent 
fententiam.  De  qua  re  nihil  nunc  dicam  ,propterea  quod 
primo  capite  huis  fecundi  libri  iam  de  hac  re  difterui.  Al- 
terum eft,  quod  licet  conftet  legem  aliquam  poenalem 
continere  fencentiam  latam  , nunquam  aliquis  in  eam 
incidet  fententiam  , fi  non  confummauerit  crimen  , pro 
quo  eft  a iure  impofita  poena  , quamuis  illud  inchoauerit,  ^ 
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Nam  etfi  in  grauibus  & atrocibus  deli&is  puniatur  cona-  <•* 
tus  proximus  deli&o.ac  fi  deliftum  efietcofummacum,  vt 
glotla  & dottores  dicunt  in  l.Si  quis.C.de  epifcopis  & cle- 
ricis,& l.Isqui  cumtclo.C.deficcariisrhocramen  non  fit 
in  panis, qua;  funt  ipfo  iure  , aut  per  legis  fentcntiam  im- 
pofitar. Quoniam  etfi  quis  vehementer  conaretur  commit- 
tcrc  crimen  aliquod  quamlibet  graue  & atrox, fi  tamen  il- 
lud non  confummarct,nunqua(vt  dixi)  in  eas  poenas  inci- 
deret,que  funt  per  legis  fententia  latam  declaratae.Et  ideo 
nuqua  aliquis  incidet  in  excommunicatione  i iure  latam, 
quamuis  conetur  facere  id , propter  quod  eft  impofita  ex- 
communicatio,nifi  vere  perfecerit  illud ; id  eft,lxferit,vel 
prxceperit,vel  confuluerit, vel  aliud  fimile  fecerit, propter 
quod  eft  a iure  lata  excommunicationis  fententia.  Hoc 
annotauit,&  dixit  femper  menti  tenendum  Abbas  in  can. 
Ctim  in  cun£Hs.$.Clerici  fane.de  eleft.in  fecudo  notabili: 

& Philippus  Decius  in  eodem  loco  in  tertio  notabili.  Sed 
Tea»;  ante  iEos  prior  Ioannes  Andrxas  hoc  idem  docuit, & dixit 
Itannts  cflenorandu, in  cap.  Perpetuo, de  eleft.lib.vj.  & in  regula, 
Jlndr  In  poenis, de  regulis  iuris.eode  libro  in  mercurialibus  fuls. 

Et  ob  hanc  caufam  admoneo  leftorem , vt  quum  de  lege 
aliqua  poenali  fuerit  difputatio,  diligenter  aduertat  quali* 
fit  res  aut  operatio , qua:  per  talem  legem  prohibetur , 
propter  quam  imponitur  h.  lege  pecua.  Quo  bene  confide- 
rato.intel ligat  nunquam  aliquam  incurrere  poenam  a lege 
ipfo  iure  impolitam , nifi  rem  i lege  prohibitam  confum- 
mauerit.  Licet  igitur  xque  peccet  is , qui  fuo  confilio  alte- 
rum ad  peccandum  inducit, ac  ipfe  deli&i  patrator.non  ta- 
men incidet  in  poenam  contra  delifti  patratorem  ipfo  iure 
impolitam , nili  ipfa  lex  vtrunq;  in  eadem  poena  coprehen- 
deret, videlicet  confenticntd  & facientem.  Eadem  ratione 
D ominic»  motus  Dominicus  de  fan&o  Geminiano  in  cap.  Indemni- 
tatibus.$.Poftremo,de eleftione , lib.vj.dicit,quod  poena 
impofita  procurantibus  ortu  difeordix  non  comprehendit 
nutrientes  iam  exortam, nifi  aliud  exprimatur.  Et  hoc  dicit 
elTe  annotandum  ad  intelligentiam  ftatutorum  quxfimi- 
les  poenas  imponunt.  Multxalix  funt  conditiones,*  (vt 
noltti  loquuntur)  qualitate*  qux  conueniunt  legi  poenali 
fententiam  latam  continenti,  de  quibus  ego  ninil  dicere 
fiatui,fed  hancprouinciamiurilperitis  committo, ad  quos 
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A.  potius  de  illis  difputare  fpe&at.Ego  enim  noles  in  mt/Tem 
alienam  falce  mittere , de  hac  fola  legis  poenalis  coditione 
& poteftate  velut  theologus  digerere  decreui,quar  refpicic 
obligationem  ad  culpam.  Nam  hxc  res , cum  a principiis 
legis  naturalis  deducenda  fit , potius  ad  theologos  , ni  fal- 
lor, quam  ad  iuris  humani  peritos  pertinet.  Theolqjp- 
rum  fiqnidem  munus  eft , vtrunqueius  diuinum, videlicet 
pofitiuum  & naturale,  quod  in  lacris  literis  potifiimum 
continetur,  interpretari. 

<£nod  omnis  lex poenalis  qua  fententiam  continet 
aiure  latam , cb  ligat  in  confcicntia  ad pccnam 
in  illa ftatHtnm,ab[cpy  alia  iudicisfententia . 

CAJ>  VT  V I I I. 

OST  QV  A M regulasccftas&  generale» 
propofui , per  quas  quifquis  illis  bene  fuerit 
vfus , facile  poterit  cognofcere  quar  lex  poe- 
nalis contineat  fententiam  latam , oportuit 
B vt  de  huiufmodi  lege  poenali  conclufionem 

aliam  generalem  proponerem  , qua:  illius  legis  potefta-: 
rem  aperte  declaret.  Sit  igitur  hic  vniucrfalis  & Oertifsi- 
ma  conclufio.  Omnis  lex  poenalis  qua:  fententiam  conti- 
net  ab  ipfa  lege  latam , obligat  in  confcientia  tranfgref- 
forem  legis  ad  poenam  in  illa  ftatutam.  Hxc  conclufio 
probatur  euidenter  ex  his  qua:  in  prxcedentibus  capitulis 
proxime  difta  & fufFicienter  probata funt.  Nam  humana 
• poteftas  fiue  laica  illa  fit  fiue  ecclefiaftica,  (vt  capite  quin- 
to huius  fecundi  libri  dixi)  poteft  ftatuere  legem  poena- 
lem obligantem  in  confcientia  illius  iranfgrcilbrem  ad 
poenam  reddenda  abfq;  aliaiudicis  fenrentia.  Et  capite  vj; 
probauimus  humanam  potefiate  per  legem  continentem 
fententiam  latam  declarare  fuam  voluntatem.ad  inducen- 
dum eam  obligationem  ad  poenam  quam  per  legem  indu- 
cere poterat.  Omnis  igitur  lex  poenalis  continens  fenten- 
tiam  latam  obligat  in  confcientia  abfq;  alia  iudicis  fencen 
tia  ad  pcenam  in  illa  expreflam.Prxterea,rudex  condenans 
reum  ad  aliquam  pcenam  foluendam  , obligat  illum  it» 
confcientia  ad  talem  poenam  reddendam : ergo  lex  conti- 
nens fententiam  latam  c5cra  reum, etiam  obligabit  reum 
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ad  poenam  per  legem  exprelfam.  Aflumprum  probatum  C 
eft  in  tertiocapitc  huius  fecundi  libri.  Confequentia  vero 
probatur  : quia,(vt  capi.v.huius  libri  diximus)  non  minus 
poteft  lex  quam  iudex.  Nam  tantum  operatur  fententia 
fida  i lege, quantum  fententia  lata  ab  homine , vt  dicitur 
iift.Cum  quali. $.Si  plures.fF.de  fideicommiflariis  liberta, 
tibus  : vbi  glofla  in  verbo  Iudicati , hxcait.Vr  quod  fadt 
fententia, hoc  faciat  legis  potcftat.  Imo  li  bene  quis  fuerit 
f leges  perferutatus  inueniet  maiorem  elfe  aliquado  in  lege 
potelUtem.quam  in  homine,prxfertim  circa  rerum  domi- 
nium,& illarum  polfefsionem.  Nam  lex  vel  flatutum  po- 
tefl  transferre  dominium  Sc  poflefsionem  ipfo  iure,vt  con- 
flat ex  l.Raptores.C.de  epifeopis  Sc  cleri.  & l.vlti.C-de  fe- 
crofantlis  eccleliis  : Sc  idem  ex  legibus  regni  Caftcllx,qu$ 
Taurenfes  dicuntur , lege  xlv.  vbi  prxeipitur  vt  mortuo 
pofieilore  alicuius  primogenito  rx  eo  ipfo  fine  iudicis  fen- 
tentia aut  pofiefsiouis  traditione  dominium  & pofiefsio 
ipfius  primogeniturx  transferantur  ad  illum  , qui  expri- 
maeuaeiufdem  primogeniturx  inflitutione  debet  fuccede- 
re  defundo.  Iudex  autem  hoc  facere  non  poteft , vt  decla- 
S allui,  rat  Bald.in  1.  Ea  lege.C.de  conditione  ob  caufam , Sc  in  I.  D 
Traditionibus.C.  de  padis.  Eft  adhuc  aliud  in  quo  apertif- 
fime  oftenditut-maiorem  efle  legis  quam  iudicis  potefla- 
- tem.  Nam  a. fententia  iudicis  fxpe  appellare  licet.  A fen- 
tentia autem  a iure  lata,  nemo  potefl  appellare.  Quia  & fi 
de  iudicefufpicari  liceat  illum  aliquando errafie,  nulli  ta- 
men permittitur  vt  legem  erralle  dicat.  Et  inde  confe- 
quenseft.vc  ab  illa  velutil certa  Sc  infallibili  fententia  ap- 
pellare non  liceat.  Et  certe  hoc  folum  argumentum, etiam 
li  ad  huius  rei  probationem  nullum  aliua  eflet,apertifsime 
(vc  mihi  videtur) conuincit  fententiama  iure  latam  obli- 
gare abfqj  aliqua  iudicis  fententia  ad  poenam  in  illa  con- 
tentam. Nam  fi  id  fecit  legis  fententia  quod  iudex  facere 
pollet,  vt  nunc  proxime  apertifsimoteftimonioprobaui- 
mus , inde  euidentifsime  colligitur  legem  poenalem  quae 
fenteatiam  continet  latam  obligare  ad  poenam  in  illa  de- 
claratam. Quia  (vt  capite  tertio  liuius  fecundi  libri  proba 
uimtu)  iudex  condemnans  reum  ad  poenam, qux  corpora- 
lis non  dl,obligar  illum  in  confcientia ad  illius  paenxfo- 
lanoocm.  Prxtcrca , hoc  argumentum  confirmat  Sc  illius 
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vires  aaget  multitudo  exemplorum  ex  inre  canonico  Sc  ci- 


yili,in  quibus  omnibus  lex  poenalis  fententhm  latam  con 
tinens  eandem  obligationem  imponit  reo  circa  redditio- 
nem poenx  a lege  ftatutx  , quam  imponeret  iudex  illum 
damnando  ad  poenam  minime  in  lege  exprefiam.  Primo 
quidem  conftat.quod  ii  quis  per  iudicis  fententiam  priua- 
tus  eft  dominio  bonorum  fuorum,non  poteft  aliquid  a de- 
bitore exigere, nec  debitor  tenetur  illi  aliquiJ  reddere, fed 
fifco.aut  illi  aii  iudex  decreuit  bona  illius  reddi.  Ide  pror- 
fus  euenier  in  illo  qui  per  folam  legem, & ipfo  iure  priua- 
tus eftet  dominio  bonorum  fuoruin.  Nam  debitor  illius  fi 
illi  decrimineconftat,ob  quod  eft  ipfo  iurepriuatus  , non 
tenetur  illi  debitum  foluere.fed  illi  cui  a iure conceila  fune 
bona  illius : nec  ipfe  reus  poterit  fatua  confcientia  a debi- 
tore exigere.  Hoc  apcrtifsimc  definitum  eft  in  cap.  Fcrli- 
cis.de  pcenislib.vj.vbi  harc  verba  habentur.  Nullus  ei  de- 
bita reddere  teneatur.Is  etiam  qui  ipfo  iure  fuis  bonis  pri- 
uatus  eft.quamuis  nulla  fequatur  iudicis  fententia  declara- 
toria.non  poteft  bona, qua;  tunc  pofsidec, vendere, aut  per- 
mutare, aut  donarerficut  nec  illequi  per  iudicis  fententiam 
eftet  bonis  fuis  priuatus.  Ita  docet  Bald.  in  Authentica, In-  SMut. 
ceftas.C.de  inceftis  nuptiis.  Et  idem  fentiunt  Ioannes  An-  Jnchar. 
draras,&  Petrus  Ancharanus , & Dominicus,  & Philippus  D ominic. 
Francus  in  cap.  Cum  fecundum  leges , de  harreticis  lib.vj# 

Nec  poteft  de  bonis  qua:  pofsidet , teftari , is  qui  ipfo  iure 
priuatus  eft  bonis  fuis , ficut  nec  polfet  Ii  per  iudicis  fen- 
tentiam priuaretur.  Hoc.  ipfum  annotat  Baldus  in  pra:di- 
&a  Authentica,  lnceftas.  Ex  quibus  (equitur  donatarium 
cui  omnia  bona  aut  magna  illorum  pars  fuerint  donata, 
non  pofte , poftquam  donanti  fuerint  nati  fili  j , rem  illam 
donatam  alienare, aut  de  illa  teftari.Quia  per  natiuitatem 
filiorum  donantis  eft  ipfo  iure  talis  donatio  reuocata,vt  di- 
citur in  I.Si  vnqua.C.ue  reuocandisdonationibus.Deinde, 
is  qui  ipfo  iure  priuatus  eft  non  poteft  plene  agere  in  iudi- 
ciopro  ea  requa  eft  ip(o  iure  priuatus  :ficut  nec  pro  illa 
agere  polfet  in  iudicio.fi  fuifler  priuatus  illa  per  vltimam 
iudicis  fententiam  diffinitiuam.  Dixi  quod  non  poteft 
plen£  agere  in  iudicio : quia  & fi  agere  incipiat  ftatim  po- 
terit reiici  per  exceptione  exdufiuam  iuris  ipfius agentis. 

Si  autem  non  edet  ipfo  iure  priuatus , fed  commififtet  cri- 
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men  propter  quod  efiet  iure  priuan  dus, plenam  haberet  ?n  G 
iudicio  adioncmtquia  femper  agere  poiret  in  iudicio  quo- 
ufq;  a iudice  priuaretur.  Hoc  exprefse  annotauit  glofla  in 
l.Hisconfequenter.$.j.in  verbo,  non  pertmere.ff.Familia: 
Ercifcudx.Rurfum.fi  prarlatus  aliquis  commififiet  crimen 
propter  quod  efiet  ipfo  iure  priuatus  dignitate  fua,  & poft 
tale  crimen  comifium  , quamuisa  iudice  non  declaratum, 
tentaret  aliquid  ad  dignitatem  pertinens  facere  y vt  puta 
excommunicare , fufpcndcre, interdicere,  beneficium  con- 
ferre, beneficio  priuare , nihil  horum  efiet  validum , fed 
omnia  efient  eo  ipfo  irrita  & inania, perinde  ac  fi  per  iudi- 
cis  fententia fuifiet  fua  dignitate  priuatus.  Hoc  manifefie 
probatur  per  cap.  Tanta , extra  de  excefsibus  prad.itorum, 
vbi  Greg. Papa  huius  nominis  nonus  cotra  epifcopuni  Co- 
limbrienfem , propterea  quod  interdi&um  Ecclefiafticum 
ab  Apoftolica  fede  pofitum  vioiauerat , fententiam  dedic 
his  verbis  , fic  inquiens.  Authoritare  Dei  omnipotenti* 
omnem  inilitutionem.dcftitutione,  collationem  pra:ben>» 
darum, beneficiorum  ac  dignitatum , prafumptas  per  eim-  ^ 
dem  cpifcopum , & excommunicationisfeu  interdidi  fen- 
tentias  in  quofcunq;  hacoccafione  prolatas  ab  eo  poft  in-  D 
terdifti  violatione eiufdem , decernimus  irritas  & inanes. 
Hac  Gregoriusin  illo  capitulo.  In  quibus  verbis  id  potif- 
^imum  annotandum  eft.quod  dixit  irrita  cfie  omnia  ab  il- 
lo epifcopo  gefta  poft  violationem  interdidi.  Ar,  fi  iudicis 
fententia  requireretur  , non  omnia  qua  gefsita  tempore 
violationis  interdidi, fed  fqlumea  qoa  gefta  funt  poft  da- 
tam a iudice  fententiam  efient  dicenda  irrita  & inania.  Et- 
in  cap.Veritatis, de  dolo  & contumacia.  Innocentius  Papa 
huius  nominis  tertius  fimile  contra  alium  epifcopum  pro- 
tulit fententiam, fic  dicens.  In  irritum  rcuocates  quarcunq;- 
poft  inhibitione  Apoftolica?  fedis , feu  fada  fufpenfionem, 

& excommunicatione, de  rebus  ecelcfisc  alienare  prxfuna- 
fic.H?c  ille.  Poteft  adhuc  dari  aliud  exemplu  de  infamia  iu 
risqux  omniu  iurifperitoru  teftimonio  repellit  atcftimo 
rio  dicendorquia  inter  multa  qua  exiguntur  a refte.eft  fa- 
ma, vt  dicitur  in  cap.  Teftimonium  , de  teftibus  & attefta- 
tionibus,&  in  cap.Prxterea.de  teftibus  cogendis,&  in  cap. 
Torus.de  verborum  fignifica.  Si  infamia  ipfo  iure  contra- 
dxeft,  cp  ipfo  fine  vlla  iudicis  fentecia  facit  inhabilem  adi 

teftimo 
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A teftimonium  reddendumperindc  adi  iudids  fentetia  fuif- 
fet  iudicacus  infamis.  Si  vero  talis  infamia  non  ipfo  iure, 
fed  poft  datam  i indice  fentcntiam  contrahitur, tunc  portet 
teftimonium  dicere  quoufque  a iudice  vt  infamis  damne- 
tur. Ita  docet  Angelus  in  l.Athleras.f . Ait  pra:tor.ff.de  his 
qui  notantur  inftmia.  Et  audio  Piatum  quendam  hoc  flatur. 
idemannoralfe  in confilio  vltimo  inter  coniilia  Barbati j,  Sarla - 
libro  primo.  tiut. 

Hxc  exempla  haftenusper  ine  addufta  fatis  mihi  efle 
videntur  ad  probandum  id,  quod  a principio  alfiimpfi , le- 
gem videlicet  poenalem  qux  fentenciani  continet  latam, 
idem  femper  efficere  in  reo  circa  poenam  in  l.expreflam: 
quod  in  eodem  reo  rirca  eandem  poenam  efficeret  fimilis 
lententia  a iudice  lata, fi  per  illam  tantum  & no  per  legem 
eftet  reus  condemnandus.Sed  contra  hanc  fentetiam  video 
aperte  obiici  po/fe  cap.Cum  fecudum  leges, in  $.Confifca- 
tionis:vbi  fententia  a iure  contra  hxreticum  lata  non  tan- 
tum efficit  in  harretico, quantum  fententia  contra  eundem 
i.  iudice  pronuciata.  Quja  lex  illa  priuat  hxreticum  domi- 
3 nio  bonorum  fuorum , & non  permittit  fifco  vtfineiudi- 
cis  fententia  bona  haeretici  apprehendat.  At  poft  datam  1 
iudice  fententia  fifco  permittitur  bona  harretici  apprehen- 
dcrc.Plus  igitur  poteft  circa  poenam  harretico  irrogandam 
iudicis  quam  legis  fententia.  Vt  plene  huic  obiedtioni  fa- 
tisfacere  poflem,  oportebat  integra  & exadbm  illius  capi- 
tuli , Cum  fecundum  leges , intelligentiam  explicare.  Sed 
quia  in  proxime  fequenti  capitulo  maior  necefsitas  me  ad 
id  faciendum  coget , ideo  vfque  ad  illum  locum,  in  quo  id 
erit  magis  necellarium  & magis  oblato  negotio  conue- 
niens,  differo.  Interim  tamen , ne  in  vanum  fententiam  il- 
lius capituli  obiecifre  videar,  quantu  res  ipfa  exigit  & non 
amplius, refpondere  decreui.  Fateor  quidem  omnia  qua:  in 
argumentati oneobie&a  funt,  fed  nihil  cotra  id  quod  dixi, 
faciunt.  Quia  fi  plus  iudicis  qulm  legis  fententia  operatur 
circa  poena  harretici,  hineprouenit  quod  fententia  legis  eft 
fola:fenteria  autem  iudicis  declarantis  aliquem  ertehxre- 
ticum  non  eft  fola.fed  adiuuatur  a fententia  legis,  & addit 
aliquid  vitra  illam, videlicet  criminis  declaratione.Nara  fi 
lex  prius  per  fententia  fuam  non  priuaflet  harreticu  domi- 
nio bonoru  fuoru,  & illa  adiudicaffet  fifco,  quamuis  iudex 
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poftea  declaraflet  Petrum  aut  Ioanne  e (Te  haereticum,  nun-  C 
quam  Petrus  aut  Ioannes  propter  folam  iudicis  fentetiam 
effiet  fuis  bonis  priuatusmecfifcus  poflet  bona  illius  appre- 
hendere.Ego  autem  non  dixi  legem  poenalem, qua:  fenten 
tiam  latam  continet , tantum  (e  fola  efficere  circa  reum> 
quantum  efficeret  iudicis  fentetia , fi  poft  legis  fententiam 
fuperueniat.Sed  dixi  huiufmodi  legem  poenalem,  qua:  fen- 
tentiam continet  latam, fe  fola  tantum  erga  reum  operari» 
quantum  iudicis  fententia  fola  fine  alia  legis  fentetia  ope- 
raretur damnando  reum  ad  eandem  poenam:ita  vt  reliqua 
omnia  fint  paria  , Hoc  tantum  excepto  quod  vna  eft  legis, 
altera  iudicis  fentetia.Sic  igitur  declarato  illo  meo  afliim- 
pto  antecedente  confiat  nihil  prorfus  cotraillud  agere  cap. 
Cum  fecundum  leges. Ego  enim  dico  id  omne  fieri  contra 
haereticum  per  illud  capit.Cum  fecundum  leges , quod  fe- 
clufaomni  legis  fententia  faceret  iudex  fecularis.fi  per  fo- 
lam fuam  fentetiam  folummodo  priuaret  haereticum  bor 
nisfuis & illa adiudicaret  fifco,  prohibendo  fifcum ne ilLa 
apprehenderet,  quoufque  iudex  ecclefiafticus  declararet  il- 
lum elfe  haereticum , prout  legis  fententia  dixerat.  Tuntf 
enim  ficut  legis  & iudicis  fententia  funt  fimiles  in  verbo-  D 
rum  contextu  & pronunciatione,  ita  funt  pares  in  efficien- 
tia & inflittione  poenarum.  Quia  ficut  iudicis  fentetia  pri- 
uat  haereticum  bonorum  fuorumdominio,ita&  lex.  Sicut 
lex  prohibet  fifco  apprehenfionem  bonorum  haeretici : ita 
iudex  arcet  eundem  fifcum  ab  eorundem  bonorum  appre- 
henfione.  Forte  contra  eandem  fententiam  quis  iterum 
obiiciet  de  poenis  corporalibus  quas  iudex  poteft  infligere 
reo, lex  autem  illas  infligere  non  valet.Quia  lex  nec  poteft 
occidere, nec  mutilare, nec  verberare, nec  carcere  conclude- 
re.Fateor  legem  ni  hil  horum  efficere  pofie:fed  nec  iudicis 
fententia  aliquid  horum  efficere  valet.  Nam  & fi  iudex 
damnet  reum  ad  mortem, aut  membri  mutilationcm , aut 
flagella : non  eo  ipfo  reus  moritur,  aut  mutilatur  , aut  fla- 
gellatur : fed  per  fententiam  condemnans  reum  ad  aliquid 
horum  , pnecipit  apparitoribus  atque  liftoribus  vt  id  exe- 
quantur  in  reo , ad  quod  ipfe  illum  per  fuam  fententiam 
damnauit.  Iudicis  itaque  fententia  non  occidit,  nec  verbe- 
rat.ficut  nec  fententia  legis:fed  folum  condemnat  reum  vt 
alterum  ifiorum  ab  alio  patiatur : & hoc  ipfum  faceret  lex 
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A fi  de  reo  fententiam  diceret.  Nam  lex  prarciperet  iudici, 
quemadmodum  iudex  appariroribus  atque  lictoribus , vt 
talem  reum  occidi  aut  verberari  faciat. Et  hinc  eftquodde 
huiufmodi  poenis  nunquam  ha&enus  data  eft  lex  qua;  fen- 
tentiam latam  . fed  quaefolam  fententiam  ferendam  con- 
tineat. Quia  licet  lex  pofsit  praxipere  vt  tales  poen.r  infli- 
gantur reo,  ipfa  tamen  fe  fola  illas  infligere  non  valet , fed 
ad  illarum  exeeutionem  indiget  hominis  minifterio.  Lex 
poteft  excommunicare,  fufpendere,  interdicere,  bonis  pri- 
uare,ad  pecuniam  reddendam  obligare , & ideo  de  iftis  8c 
aliis  fimilibus  pcenis  poteft  ftatui  lex, qua: fententiam  con- 
tineat latam.Sed  quia  lex  non  poteft  occidere,  nec  mutila- 
re, nec  verberare , nec  poteft  praecipere  reo  vt  aliquod  ho- 
rum in  fe  exequatunfed  necefiario  indiget  alterius  homi- 
nis minifterio  ad  iftorum  exeeutionem,  ideo  de  nulla  ifta- 
rum  poenarum  dari  poteft  lex  qua;  latam  fententiam  con- 
tineat.Manet  itaque  firmum  & immobile  noftrum  funda- 
mentum,quod  pro  principio  noftra:  principalis  argumen- 
tationis pofui  dicens, legem  poenalem, q ua:  fed^tiam  con- 
tinet latam, id  omne  efficere  in  reo  circa  pcenarulri  irroga- 
B tionem , quod  efficeret  fola  iudicis  fententia , fi  de  eadem 
re&  eodem  modo  contra  reum  daretur.  Ex  quo  firmifsi- 
mo  fundamento  validifsima;  argumentationis  ftru&ura 
confurgit , qua;  apertifsimeconuincit  verum  efle  id , quod 
in  prima  huius  capituli  conclufione  dixi , legem  videlicet 
poenalem, qua;  fentetiam  latam  continet,  obligare  in  con- 
ficientia reum  ad  reddendum  poenam  , qua;  in  eadem  lege 
ftatuta  eft.Nam  alioqui  fieret  ncceflario,  vt  maior  fit  iudi- 
cis quam  legis  poteftas.  Quia  iudex  per  fuam  fententiam 
condemnans  reum  (vt  cap.iij .huius  fecundi  libri  probaui- 
mus)  obligat  in  confcientia  reum  ad  foluendum  poenam 
ad  quam  iudex  illum  damnauerat.  Ne  igitur  minoris  po- 
teftatis  faciamus  legis  quam  iudicis  fententiam  , oportet 
necefiario  concedereomnem  legem,  qua:  fententiam  con- 
tinet latam  , obligare  in  conficientia  illius  rranfigreflorem 
ad  poenam  in  illa  decretam. 

Pra^er  hanc  inuincibilem  ratione  confirmat  hac  meam 
concluGonem  authoritas  multoru  do&ifsimoru  virorum 
tam  theologorum  quam  iurifperitoru.qui  eandem  docent 
& tuentur  condufionem.  Non  enim  ego  folus  (vt  quidam 
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mihi  obiiciunt ) hanc  tueor  fentetiam  ,fed  adeo  multi  funt  C 
qui  illi  fauent.vt  vere  dici  pofsit  hancefle  communem 
opinionem. Et  primum  omnium  profero  ex  noftris  Theo- 
logis beatum  Thomam.qui  & fiexprofeilo  nunquam 
(quod  e£0  fciam)  hanc  traftet  quaiftionem  , de  alia  tamen 
re  diflcrens  obiter  fuam  de  hac  re  profert  fentetiam.  Nam 
infecunda  fecunda: quntlf.xcviij.artic.iij. in  refponfione  ad 
tertium  principale  argumentum,  dicit  illum  qui  iurat  fal* 
fum  iuramento  aflertorio  efle  infamem  quamuis  non  ipfo 
iure  , fed  poft  fencentiam  contra  eum  latam.  Eum  autem  . 
qui  iurat  falfum  iurameto  promiflorio  dicit  efle  infamem 
ipfo  iure.  In  quibus  verbis  aperte  innuit  non  efle  opus  alia 
fententia  in  illo  qui  ipfo  iure  damnatus  eft.  Nam  fi  etiam 
requireretur  iudicis  fententia  ad  infamiam  periurij  fufti- 
nendam  , in  periurio  promiilorioficut  in  aflertorio , nul- 
lam dediflet  inter  vtrunque  periurium  differentiam. 

Adrianus  Papa  in  quarto  fententiirum  differens  , deiis 
qua:  funt  aequi  lita  per  ludum  alearum , poftquam  definie- 
rat eum  qui  in  ludo  amifit  aliquid, & foluit  lucranti  polle 
faluaconfcictiacompenfationcm  fibi  facere, & tantundem  D 
i lucrante  furripere  , ha:c  qux  fequuntur  verba  fubiungit. 
Non  obftant  notata  dottorum  in  capir.Fcelicis , de  poenis, 
libro  fexto, quod  in  poenis  ipfo  iureinfiidtis  anteexeeutio- 
nem  requiritur  iudicis  declaratio,  iuxtacapit.Cum  fecun- 
dum leges, de  haereticis, cum  fuis  fimilibus , nifi  faftum  fit 
notorium,  vt  limitat  Gcminianus.  Quia  procedit  in  foro 
exteriori,  non  in  foroconfcientiar.  Ha:c  Adrianus.Ex  qui- 
bus verbis  apertifsime  confiat  qualiter  fit  intelligenduna, 
quod  idem  Adrianus  in  quolibetis  qua:ftione  fexta  dixe- 
rat,poenam  a iure  impofitam  non  obligare  ante  fentetiam 
qua  crimen  declaretur  effe  commiflum.  Nam  illud  neccf- 
fario  intelligcndum  eft  de  obligatione  qua:  folum  forum 
exterius  refpicir,&  non  de  obligatione  qua:  refpicit  fo- 
rum confcientix , in  quo  (vt  modo  cenfuit ) talis  fenten- 
tia non  eft  neceffaria.  Alioqui  nifi  illum  ita  interpreteris, 
oportet  vt  neceflario  fatearis  illum  minime  fibi  conftare, 
fed  potius  fibi  ipfi  contradicere. 

Caietanus  in  commentariis  fuper  fecunda  fecunda:  fan- 
&i  Thomae,qua:ft.lxij.articul.iij.quacrens  quare  ad  aliquas 
poenas  a lege  impotius  teneatur  reus  fine  iudicis  fentetia. 
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A & ad  aliquas  non, duplices  (vt  alias  in  alio  propofito  nego- 
tio citauimus)  didt  poenas.  Quacda,  ad  cuius  executionem 
requiritur  aftio.vt  funt  mors, mutilatio, verbera.  &c.  Alia: 
funt  ad  cuius  exeeutione  nulla  requiritur  aftio,  vt  funt  ex- 
communicatio, fufpenfio,intcrdiitu, irregularitas,  & fi  qua 
eft  alia  fimilis.  In  his  enim  f vt  ait)  nulla  requiritur  a&io 
ad  illarum  executionem,  Ced  fufficit  fola  aftus  omifsio , vt 
puta  non  comunicare  cum  fidelibus, non  immifcere  fe  pro- 
nibitis.non  exercere  aftu  ordinis, quae  omnia  in  fola  nega 
tione  feu  priuatione  confidunt.  Poenam, qua:  ad  fui  exeeu- 
j$  tionem  indiget  aliqua  aftione,  dicit  elle  propria  iudici,  & 
non  conuenirc  lcgi:&'  hinc  deducit  quod  quoties  lex  aliqua 
imponit  poena,  qua:  ad  fui  exeeutione  eget  aliqua  a&ione, 
fetnper  eft  neceuaria  iudicis  fentetia  per  quam  talis  poena 
mandetur  exeeutioni. Et  quia  putat  nunquam  per  legis  fen 
tentiam  latam  imponi  poenam, que  ad  fui  exeeutione  indi- 
geat aliqua  attione,ideo  conclufione  hanc  ponit  his  verbis 
dicentem.  Itaque  fola  legis  lata  femetia  obligat  reum  ad 
executionem  poen.r.Hxc  Caietanus.Ex  cuius  verbis  ea  fo- 
lum  qua:  mea:  fententia:  fuffragantur,capiam:reliqua  vero 
B qua:  a me  non  probantur  reiiciam.  Id  enim  foliim  extenfis 
(vt  aiunt ) vinis  ample£tor,quod  ait  fententiam  k lege  la- 
tam obligare  reum  ad  executionem  poena:.  Nam  hoc  fo- 
lum  eft  quod  mea  condufio,  quam  in  principio  huius  ca- 
pitis propofui,dicit:&  hoc  eft  prxeipuum  quod  ego  in  hoc 
capite  probare  ftatui.Sed  quomodo  h?c,qua:nucCaietanus 
dicit, pofsint  cohxrerecum  illis  quae  dicit  in  fua  fumma  de 
peccatis, titulo, Poena, non  facile  patet.Na  in  illo  loco  dicit 
nemine  teneri  fubire  poena  k lege  ftajutam.nifi  poftqu.t  ad 
illa  fuerit  aiudicedanatus.  Hoc  tn  in  folis  duobus  cafibus 
fallere  dicit,  videlicet  in  cefiiris,  & in  poenis  teftametariis. 
Has  folas  excepit : quia  putauit  has  folas  efte  qua:  pollent 
per  lege  fentetia  lata  cotinete  ftatui.  Sed  certe  hac  in  parte 
tota  errat  via,&  fibi  ipfi  no  conftat.  Nam  priuatio  bonoru 
poena  eft  longifsime  a cenfura  ccclefiaftica  dift.is:&  tamen 
ad  illa  obligatur  aliquado  reus  per  folam  fententia  latam 
abfq;  alia  iudicis  fententia, prout  ipfe  Caietanus  fatetur  in 
fine  illius  artic.  iij.  quadi.  lxij.&  probatur  apertifsimeper  . 
cap.Cum  fecundu  leges.  Quia  & tf  textus  ille  dicat  ad  ap- 
prehenfionem  bonoru  hjretici  neceflaria  elfe  iudicis  eccle- 

fiaftici 
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fiaftici  declarationem,  ad  hoctame  vt  harreticus  bonorum 
fuorum  dominio  priuetur, nihil  taledicit  effit nccefTarium, 
fed  eo  ipfo  quo  fa&us  eft  harreticus  dicit  illum  efie  tali  do- 
minio priuatum.Sed  hac  contradifHone , quat  fatis  eft  ma- 
nifefta.dimifia,  oportet  reliqua  qux  Caictanus  dixit , dili- 
*•  genter  examinare , videlicet  an  verum  fit  quod  lex  poena- 
lis, quae  fententiam  latam  continet , nunquam  ftatuit  poe- 
nam, ad  cuius  executionem  requiratur  aliqua  a&io.  Quia 
talis  pocnx  executio(  vt  ait ) femper  conuenit  iudici , & 
□unquam  legi.  Hoc  tamen  an  verum  fit, nolo  nuc  perferu- 
tari:quia  poftea  m alio  capitulocommodiorem  huic difpu 
tationi  dabo  locum.Nam  quod  prefenti  difputationi  con- 
uenit,fatis  efie  arbitror  quod  oftederim  Caietanum  in  hac 
efie  fententia , vt  exi  (limet  fententiam  a lege  latam  obli- 
gare reum  ad  executionem  pocnx.  Et  hoc  folum  eft , quod 
ego  in  hoc  capite  venari  cupiebam. 

J odnnts  Ioannes  Medina  nouifsimus  omnium  theologoru,quos 
jtltima.  hac  re  difleruiife  noui , in  codice  de  reftitutione  8c  con- 

tra&ibus.quamuis  in  prima  quxftione  prope  finem  dicat 
illos , qui  a iure  funt  priuati  dominio  bonorum  fuorum, 
non  teneri  ad  reddendum  illa  ante  iudicis  declarationem, 
fed  pofTe  interim  falua  confcienria  retinere  illa, ibidem  ta- 
men docet  illos  ipfo  iure  fine  alia  iudicis  fententia  efie 
priuatos  dominio  bonorum  fuorum.  Ex  cuius  verbis 
apertifsime  confiat  illum  in  hac  efie  opinione,  vt  cen- 
feat  legem  poenalem  , quae  fententiam  continet  latam, 
obligare  reum  ad  eam  poenam  qua’ per  illam  legem  ex- 
prefia  eft.  Quod  autem  doceat  cos  qui  fic  funt  priuati  do- 
minio bonorum  fuorum  pofie  illa  retinere  auoufquecon  • 
demnentur,  & non  teneri  ante  criminis  declarationem  ad 
reddendum  illa , inde  prouenit  quia  putat  legem  quae  pri- 
• uat  dominio  bonorum  hac  fola  priuatione  efie  cotentam, 

Sc  non  ex  confequenti  preci pere  vt  bona  reddantur  illi  cui 
i lege  adiudicata  funt.  Hoc  autem  an  verum  lir  nolo  im- 
p radenti  arum  difeutere , quia  poftea  integro  aliquo  ca- 
pitulo de  hac  re  prolixius  pertradtabo , vbi  aperte  often- 
dam  eundem  loannem  MetHnam,  quamuis  do&ifsimum, 
fibi  ipfi  in  hac  parte  contradicere.  Satis  enim  nunc  me 
fecifieexiftimo  quod  oftenderim  illum  mexconclufioni, 
quam  in  principio  huius  capitis  collocaui , fubfcribere , & 
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A aperte  fauere  .Reliqua  vero  qu?  ab  hoc  themate  diftat,  fuo 
loco  difcutientur. Alium  ex  noftris  theologis  non  reperi, 
qui  huic  mex  fententia:  aperte  faueret : quoniam  a pau- 
cis theologis  hanc  quxftionem  tra&atam  eile  video:  & ra- 
rifsima  apud  antiquos  theologos  de  hac  re  inuenio  memo 
riam.  Multi  tamen  funt  iurifperiti  qui  de  illa  differunt,  8c 
bona  pars  illorum  qui  in  hac  facultate  cenfentur  dodifsi» 
mi,  mihi  in  hac  parte  fuffragantur.  Ne  autem  aliquis  fu- 
fpicetur  do&oresipfos  aliter  quim  ego  ejiftimo  ,fentire 
illorum  fententiamfvt  capite  ii). huius  fecundi  libri  me  fa- 
durum  promiferam)  eifdem  verbis , nec  vno  mutato,  qui- 
bus ab  illis  fcrjpta  eft, citabo. 

Abbas  in  cap.  j . de  conftitutionibus  referens  fententiam  AbbM. 
gloffx  in  cap.Fraternitas.xij.q.ij.  nux  ait , quod  poena  im- 
polita per  legem  pofitiuam  non  obligat  in  foro  confcien- 
tix  , hxc  verba  ait.  Hoc  limitare  nili  lex  imponeret  poena 
ipfo  fa&o.vt  quia  ipfo  fa&o  publicat  bona  alicuius  , quia  • * 
tunc  no  puto  quod  ille  pofsit  retinere  bona  publicata  cum 
bonaconfdentia.  Quia xus cftftatim  acquifitum  fifco , vt 
notatur  in.  1.  Commiffa , ff.  de  publicanis  , & in  capit. 

B ij.de  praefcriptionibus  , libro  vj.  Hxc  ille.  Deinde  in 
capit.  Dilc&i,  de  arbitris , de  fententia  illius  gloffx  ite- 
rum differens  largius  & exprefsius  fuam  aperit  fenten- 
tiam , lic  dicens.Prxdi&a  ego  limito  vbi  poena  venit  im- 
ponenda per  iudiccm : fecus  puto  vbi  poena  eflet  impolita 
ipfo  fafto.  Pone  exemplu  in  committere  crime  IxCs  maie- 
ftatis  vel  hxrefis.Nam  incontinenti  bona  confifcantur,  vt 
in  capit.  Vergentis,  infra , de  hxreticis : & in  capit.  Cilm 
fecundum  leges, eodem  titulo, lib.v  j.&  in  l.Qujfquis.C.ad 
legem  Iuliam  maieftatis.  Hxc  Abbas.  Et  eandem  fenten- 
tia repetit  in  cap.Cum  no  ab  homine, de  iudiciis,&  in  cap. 
Peruenit,  quod  primum  eft  fub  hoc  initio,  in  titulo  de  ap- 
pellationibus,& in  capit-finali , de  haereticis, & cap.In  qui- 
bufdam,  de  poenis.  Qu^c  omnia  loca  ideo  citare  placuit, vt 
aperte  oftenderem  Abbatem  in  hac  lentetia  non  fuille  du- 
bium aut  varium, fed  firmum  & fempcr  fibi  conftautem. 

Dominicus  de  fando  Geminiano  in  capit.  Pro  humani,  Xtinini. 
§. Sacri.de  homicidio, lib.vj.  haec  qua:  fequuntur  verba  air. 

Nota  quod  vbi  imponitur  poena  a iure , ipfo  iure  non  re- 
quiritur alia  fententia  ,fed  fufficit  fola  receptio  probatio- 

F.Alfonf,  B 
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nis  fuper  illo  fado  fuper  quo  poena  imponftur.Hacc  i Ile.  Et  fi 
in  cap-Ciim  fecundum  leges.  j.Confifcationis, de  hereticis, 
eodem  lib.haec  ait.  Nota  quid  quando  ipfo  fodo  quis  eft: 
damnatus,  non  requiritur  damnatio  fed  exeeutio,  & fuper 
exeeutione  declaratur.  Et  iterum  in  tertio  notabili  ait. No 
ta  quod  fuper  fodo  in  quo  imponitur  poena  ipfo  iure  requi 
ritur  iudicis  declaratio  antequam  exeeutio  fiat.jQuodin- 
tellige  quando  fadum  no  eft  notorium:  fed  fi  fadum  eflet 
notorium , & iudex  afsignaret  terminum  ad  excufandum 
Eidum , & non  fieret  excufotio , pofiet  fieri  exeeutio  abf; 
que  alia  declaratione.  Hxc  Dominicus.  In  quibus  verbi* 
id  potifsimum  annotandum  eft , quod  ait  non  efle  necef- 
fariam  iudicis  declarationem  quando  fadum  eft  noto- 
rium. Fadum  autem  femper  (vt  aliis,'  dixi ) eft  reo  noto* 
rium , ergo  propter  ipfum  reum  non  erit  ,iuxta  Domi- 
nici fententiam.neceiraria  iudicis  declaratio. 

_ Felinus  in  cap.Rodulphus.de  referiptis,  in  §.Sed  declara 
& ’ toria  fentetia, dicit  primo  fententia  declaratoria  efle  necef 

faril ,Sc  poftea  hanc  condulione  temperare  volens.dicic  h?c 
werba. Limita  primo  prxdida  nifi  fodu  eflet  adeo  notoriu, 
quod  nulla  eflet  opus  declaratione,  quia  tunc  non  habet  lo  'A 
cu  didu  cap.Cum  fecundu  leges.  Ita  notat  dominus  Abbas 
in  cap.Cum  non  ab  homine,  verficulo.  Sed  certe  fi  fubtili- 
ter.de  iudiciis.Quia  in  certis  non  eft  opus  conieduris.cap. 
ij.de  regu laribus, li.vj.  Vnde  textus  in  dido  cap.Cum  non 
ab  homine,  non  dicit- aliquid  de  declaratione  promittenda 
traditioni  curiae  feculari:  quia  videtur  notoria  incorrigibi* 
iitai,qu3do  pr?millo  triplici  gradu  poenae  ille  reperitur  in- 
haerere  fuis  iniquitatibus.  Et  aliquibus  interpoutis  fubdit. 

Et  ita  intellige  tu  gloflam  incap.Commifla,in  verbo  , iu- 
ftoimpedimento,deeledio.lib.vj  .dicente, 'quod  incafu  ca- 
pituli.licet  canon,  eodem  titulo  poteft  collator  cofcrre  be* 
neficium  ipfo  iure  vacans , abfq;  alia  pronunciatione  fuper 
priuatione  incuria. Eft  enim  notorie  incurfa  illa  poena  pri- 
uationis.  Haec  Felinus  in  illa  prima  limitatione.Et  poftea 
in  tertia  limitatione  eiufiiem  conclufionis , iterum  fic  ait. 

Limita  tertib  refpedu  frudiurm , quoniam  ad  hoc  vt  de» 
beantur  fifco  non  requiritur  declaratoria  fuper  priuatione 
iure  impolita. fed  ftatim  a die  incuriae  poenae  debetur  fifco. 

Ita  tenet  glofla , & Angelus  in  Authentica, de  inceftis  nu- 
• l-r  ptiis 
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A ptis  in  principio : & ibi  infert , quod  non  valet  inftrumen- 
tum  confedum  a tabellione  priuato  iure  tabcllionatus, 
cum  confedio  inftrumentorum  fit  fru&us  offirij:  nili  foif-  ' 

iet  occulte  toleratus.  Ha&enus  Felinus,  qui  fenteciam  Ab- 
batis & Dominici  in  omnibus  qua:  ad  noftram  conclufio- 
nem  (pedant, fequitur. 

Barbatius  in  repetitionecap.Rainaldus,  de  teftamentis,  Sa  rb*. 
folio  ii.  coi.  j.  hanc  eandem  fententiam  docet,  fic  dicens,  titu. 
Sequar  ergo  quanftionem  inceptam  de  foro  conficienti*. 
Vtrumhxres  non  conficiens  inuentarium  teneatur  vitra  V* 
vires  haerediratis.Et  milii  videtur  de  iure  dicendum  quod 
teneatur : quod  fic  demonftro  ad  oculum  fupra  Hoftien- 
fem,  Bartolum  & fequaces.  Vbicunque  poena  eftimpoli- 
ta  k lege  ipfo  iure,quis  non  poteft  retinere  ius  alteri  quxfi- 
tum  cap.ij.de  prxfcriptionibus,  lib.  vj.  notatur  in  1.  Com- 
mifia, ff.de  publicanis.  Et  adduco  quod  voluit  dominus  Ab 
bas  in  cap.j.de  conftitu.  Sed  ifta  poena  quod  haeres  teneatur 
vitra  vires  haereditatis  non  conficiendo  inuentarium  , eft 
impolita  a lege  ipfo  iure,&  ex  legis  dilpofitione,  ergo  fal- 
- ua  conficientia  non  poteft  facere  haeres  , quin  (oluat  credi- 
B toribus  vitra  vires  hereditatis, cum  ipfio  iure  fit  acquifitum 
ius  creditoribus.  Ha&enus  Barbatius,  qui  adeo  aperte  no- 
ftr?  patrocinatur  opinioni, vt  nihil  fauorabiliiis  dici  pofisit. 

• Philippus  Decius  in  cap.Ganonu  ftatuta, numero  ao.ex-  ‘Philip- 
tra  de  coftitutionibus.quauis  impugnat  rationes  quibus  in-  *De. 

nititur  Abbas  ad  tuendu  praedi&a  lententia  ipfe  tame  aliis 
rationibus  motus  eidem  fubfcribit  fententiae.  Et  iterum 
eandem  fententiam  docet  in  l.Quod  a quoque,  ff.  de  regur 
lis  iuris.Illius  verba  nolo  impnefientiaru  referre,  propter- 
ea , quod  in  cap.  fequenti  oportebit  me  illa  citare  tanquam 
illi  propofito  etiam  deferuientia.  Si  quis  igitur  illa  videre 
optat, in  capitulo  fequenti  reperiet. 

Paulus  de  Caftro  in  1.  j.  $.  Ad  beftias,  fF.de  poftulando,  ‘Paulus 
apertifsime  docet  poenam  a lege  ipfo  iure  impolitam  obii-  d*  Cafiro 
gare  reum  in  conficientia  etiam  ante  iudicis  fententiam. 
pius  verba  fiunt  hxc.  Nota  quod  delinquens  eo  ipfio  quod 
deliquit,  videtur  confentire,  vt  libi  imponatur  poena  a iure 
prxfixa.  Vnde  allegatur  quod  delinquens  naturaliter  obli- 
gatur ad  pccna  delici, etiam  antequa  fic  codemnatus:  poft- 
ea  vero  eft  obligatus  ciuiliter  & naturalitcr.H?c  Paulus  de 
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Caftro,  vir  quidem  magnae  apud  iurifperiros  authoritatis.  C 
Ex  his  Tauli  verbis  nunc  proxime  citatis  intelligo  qux- 
Zalduf. ' dam  Baldi  verba,  & agoofco  illum  mexfauere  fententi*. 
Nam  in  L Id  quod  pauperibus.  C.  de  epifeopis  & clericis, 
quxftion.  ix.  haec  qux  fequuntur  verba  refert.  Nono  quae- 
ritur an  exeeutor  conftitutus  ad  foluendum  debita , pof- 
fit  foluere  debita  naturaliter  tantum  ? Dic  quod  non , vt 
if.defolutiombus.  1.  Siis  cui.  § . Flauius.  In  contrarium 
tamen  facit  ratio  naturalis  tquia  ille  f.  loquitur  incon- 
tradibus:fed  nos  loquimur  in  iudicio  animx.vbi  debitum 
naturale  vrget , ficut  naturale  Sc  ciuile.  Et  iftud  credo  ve- 
rius, quia  ecclefiafticum  forum  non  curat  de  obligatione 
tiuili,vt  extra  de  pa&is, capit. j.Ha&enus  Baldus.In  quibus 
verbis  idpotiGimum  annotandum  eft , quod  dixit  in  iudi- 
cio animae  aeque  vrgere debitu  naturale  folu,  ac  debitu  na- 
turale & ciuile  firaul.  At  debitu  naturale  ad  poena  ipfo  iu- 
reimpoficam(vt  ex  diftis  Pauli  de  Caftro  coftat)  habet  de- 
linquens antequa  fit  condemnatus,  poft  condemnationem 
vero  debet  poenam  debito  naturali  & duili.Nam  debitum 
naturale  eft  illud,  quod  contrahitur  ex  virtute  & poteftace 
legis  naturalis  aut  qux  a lege  naturali  deducitur  :&  hoc  D 
debitum  refpicit  forum  fecretum,  quod  confcientix  appel- 
lari folet.  Cum  autem  legi  naturali  proximufitvt  deli&a 
fint  punieda,  ideo  ifti  debitu  naturale  ad  poenam  dicut  efte 
in  eo  qui  trafgreditur  lege  poenale  que  fententia  cotinet  la 
tam.  Debitu  ciuile  dicunt  efte  ex  iudicis  fententia,  & hoc 
refpicit  forum  exterius,ob  qua  caufam  ego  fufpicor  ab  iftis 
appellatum  efte  ciuile.  Ex  quorum  verborum  intelligentia 
conuindtur,vt  in  iudido  animx  tantum  obligetur  reus  ad 
poenam  a lege  ipfo  iure  praefixam  abfq;  iudicis  fententia, 
quantum  obligaretur  poft  datam  a iudice  fententiam.  Et 
hinc  apparet  qualiter  intelligendus  fit  Bald.fi  quando  for 
teait  fententia  iudicis  efte  neceflarii,  vt  reus  teneatur  ad 
poenam  a lege  ftatutam.Intelligendus  eft  enim  de  obliga- 
tione duili  & quantum  ad  forum  exterius , non  autem  in> 
telligit  talem  fententiamefle  neceflariam, quantum  adde-  * 
bitum  naturale , & in  foro  confcientix.  Neq;  huiefenten- 
tix  obftat,quod  Baldus  in  eodem  loco  poft  prxdida  verba 
paucis  interpofttisfubdit  dicens , quod  fi  poena  tranfiuit  ad 
condemnationem  contra  defun&um , exeeutor  poteft  ven- 
0 ' " derf 
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K clere  pro  poena  foluenda,G  vero  poena  non  tranfiuit  ad  eoa* 
demnatione  cotra  defiinftu,  non  poteft  vendere  ad  foluea- 
du:quia  tahs(vt  ait)non  debetur  in  foro  anima:.  In  bis  ver- 
bis Baldus  loquitur  de  poena  impofita  per  lege  qu?  fenten- 
tiam  cocinet  a iudice  ferenda.Et  de  hac  poena  veru  eft  <juod 
ad  illam  non  tenetur  exeeutor,  nec  pro  illa  foluendapo- 
teft  aliquid  vendere.fi  defunftus  non  fuerat  ad  illam  dam- 
natus.De  poena  autem  qua:  eft  a legeipfoiure  impolita,  no 
loquitur  Baldus:quoniam  aliis  libi  ipfi  contradiceret , qui 
prius  dixerat  exeeutore  efle  obligatum  in  iudicio  animae 
ad  foluendum  ea  debita, qua:  defun&us  naturaliter  tantum 
debebat, & non  ciuiliter. 

Angelus  de  Perufio  in  Authentica  de  inceftis  nuptiis,  jinteli* 
numero  a.  apertius  quam  Baldus  eidem  fententia:  fauet,  de 
fic  dicens.Nota  doftrinam  quod  vbi  lex  dicit  aliquem  pri-  fw. 
uari  iure  flio.intel  ligitur  ipfo  iure  abfque  fententia.  Et  per 
hoc  dico, quod  licet  verbum  futuri  temporis  priuationem 
inducens  intelligatur,vt  inducat  priuationem  demum  la- 
ta fententia, vt  hin  criminali.  C.de  iurifdi&ione  omnium 
iudJcum,&  l.Iubemus.f.Sane.  C*de  facrofanftis  ecclefiis, 

fe  hoc  eft  verum  nili  ibi  fic  didio,Mox,veI  Statim,  vel  incon 
finenti:quia  tunc  intclligitur  ipfo  iure, non  autem  per  fen- 
tentiam.cum  fententia  no  pofsit  dari  mox,  ftatim,  vel  in- 
continenti, vc  l.ij.C.deiurifdi&ione  omnium  iudicu.  Hax 
Angelus  de  Perufio.  Et  aliquibus  interpofitis  numero  f. 
ha:c  qua:fequuntur  ait.  Per  iftam  gloffam.iun&aetia  lege 
hic  allegata  in  gloffa,dic  qubd  fi  ftatutum  dicit, quod  tabel 
lio  falftim  committens  fit  priuacusipfo  rabellionatus  offi- 
cio, quod  etiam  ante  latam  fententiam  contra  eum  no  po- 
terit inftru  menta  conficere.Quia  conficere  inftrumenta  eft 
frui  tabel  liona tus  officio- Sed  ex  quo  ftatutum  priuauic 
ipfum officio, iure priuauit eum frudu  ipfius  offici), qui 
confiftit  in  inftrumencora  confe&ione.Er  ideo  inftrumen- 
ta per  eum  fa&a , poft  eius  falfitatem  commiffam  non  va- 
lent , nifi  forte  tenerent  propter  publicam  vtilicatem , 6c 
communem  errorem, vt  fuit  in  Barbario,vt  1. Barbarius,  ff. 
de  officio  prctoris.Hadenus  Angelus  de  Perufio. 

Iafo  in  tertio  libro  Confilioram  fuorum  confi.xi).  diffe 
rens  de  quoda  decreto  proclamato  Mediolani  anno  domi- 
ni 144 6.  hzc  qua:  fequuntur  verba  ait.  Cum  decretu,  dicar 
, •->  B J 
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’ ipfo  iure  & fa£lo,crgo  fine  minifterio  iudids,&  fic  abfque'  C' 
alii  fententia  dcclaratoria,fecundum  Baldum  in  l.j.  C.de 
fecundis  nuptiis, & Bartolum  in  l.prima.if.de  infamibus. 
Vnde dicit  ad  propofitum  Baldus  in  l.j.  coi.  iiij.in  fine,  C. 

Ne  tx  deliftis  defunctorum,  in  verficulo,  fed  dubitatur  eo 
cafu.&c.quod  lex  qui  delatorem,  procedit  quado  fifta  con- 
fefsio  ftabat  in  fuis  finibus,  fecus  fi  tranfit  in  codemnatio- 
nem  iudicis,vel  legis,vel  ftatuti,vt  in  cafu  prxfenti.Secun- 
do  rcfpondetur,  quod  etiam  fi  executio  fit  fa&a  fine  aliqua 
declaratione, tamen  valet  & tenet, vc  no.lnn.in  c-Ex  ratio- 
ne,de  appellationibus, quem  refert  Sc  fequitur  Bal.reputas 
eius  dittum  tenendum  menti.inc.j.defeudo  fine  culpa  no 
, amittendo.  Hxclafo  ,qui  nonfolum  mex  patrocinatur 

opinioni, fed  refert  Barto.St  Bald.in  eadem  efle  fententia. 

Antonius  Corfcrus  in  lingularibus  fuis  in  titulo,  Poena, 
ylntt».  verficulo, Vbicunq;  paena.&c.apertifsime  huic  me?  opinio- 
CorfttHt.  ni  fuffragatur,  fic  inquiens.  Vbicunq:  poena  apponitur  ipfo 
iure  A lege,debetur  non  folii  in  foro  iudiciali , fed  etiam  in 
foro  confcienti*  feu  poenitentiae  Ifiud  afiumptu  probatur 
iu  cap.ij.de  pnefcriptionibus  libr.  vj.  Hoc  voluit  dominiis 
Abbas  in  cap.j.de  confti.  Refert  & fequitur  dominus  meus  jy 
io  repetitione  c-Rainaldus, de  teftametis, circa  fi.  Hec  An- 
tonius Corfetus,  qui  tam  aperte  huic  mex  opinioni  fauet, 
vt  nihil  fit  quod  ab  illo  in  hac  parte  defiderari  pofsir.  Vt 
autem  verba  illius  vltima  declare , credo  illum  fub  nomi- 
ne domini  fui  intellexifle  Barbatium,propterea  quod  ille 
fuper  prxdi&um  capitulu,Rainaldus, repetitione  edidit,  in 
qua(vt  ex  verbis  fuprA  citatis  confiat)  hanc  fententiam  do- 
cet,probans  illam  eodem  textu  quo  Antonius  Corfetus. 
Judr.Tt  Andrxas  Tiraquellus  in  cometariis  que  nuper  xdidit  fu 
rdtjutllm  per  l.Si  vnquam.in  verbo,Reuertatur.Cde  reuocadis  dona 
tionibus , recenfct  multa  difcrimina  quibus  fentetia  lata  A 
fentetia  fereda  difcerultur,&  in  fecudo  difcrimine  h?c  ver- 
ba refert. Quii  quid  fit  ipfo  iure.ftacim  ad  id  tenetur  in  foro 
quod  cofcientix  appellat, etia  fi  perna  fit, que  quide  alias  ex 
fentetia  glollc  in  c.Fraternitas.xij.q.ij.cu  fimil.no  debetur 
in  eo  foro.Ita  voluit  Panor.  in  c.j.de  conftitut.Hxc  ille.  . 

Gleft*  Pr?cer  hos  tam  multos  & ta  illuftres  doftores  qui  huic 
multor»  mex  fenterix  patrocinatur, extant  multx  ordinarix  glof- 
uximm.  fxtextuum  ex  iure  canonico, qux  hanc  laudant  Sc  tuentur 
: opia 
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A opinionem.in  cap.Quam  fit, in  verbo, Eo  iplo,deele&iortc 
lib.vj.hxc  verba  dicit  glolfa.  Nec  requiritur  alia  priuatio- 
nis  fententia,  licet  vbi  dubium  efiet,  declarari  portet  fentcn 
tialiter  illum  efle  priuatum.  Et  in  eodem  cap  in  vlti.gJolT. 
qua:  eft  fuper  hoc  verbo , Vacuetur , fic  ait.  Dixit  Gar.per 
fentenriam,  Stideoaliudin  iftocafu  quam  in  fupcriori: 
quia  maius  vinculum  cotra&um  eft  poft  confenfum  quam 
ante,&  ideo  difficilius  rumpitur.  Gulielmus  contra : quod 
verius  puto, cum  lite  dicat  Jitera , eo  ipfo  viribus  vacuetur* 

. Per  quod  facis  patet  quod  eft  canon  lata:  fententia:  non  fe- 
renda:. Hxc  ibi  glolfa.  Et  in  cap.  CommilTa  ,in  verbo, 
iufto  impedimento , eodem  titulo  & libro . dicit  quod  fi 
quis  electus  ad  parrochialem  ecclefiam  neglexerit  infra 
annum  ad  facerdocium  promoueri.ftatim  illo  non  vocato 
pofsit  ecdefia  alteri  conferri, iuxra  cap.Licet  canon, eodeni 
titulo  & libro.In  Clemecina,  Quoniam, in  verbo.  Eo  ipfo, 
de  vita  & honeftatc  clericorum, dicit  glorta  hxc  verba. Hic 
ergo  non  eft  neceflaria  monitio , neclententia.  Et  in  Cle- 
men tina, Multorum, de  poenis, glolTa  vltima,h?caic  verba* 

Non  requiritur  fententia  quam  incurrunt  ipfo^&o , fed 
B fuificit  publicatio.  Hxc  in  glolfa.Cuius  gloilx  fententiam 

laudat  & tuetur  loannes  de  Imola  in  eodem  loco.  ^ 

Ecce  vides  cadide  leftor,quot  & quales  habeo  patronos 
qui  mea:  adftipulantur  opinioni, & illam  pro  viribus  tuen* 
tur.  Multi  fortealij  fune  iurifperiti  huius  fententia: patro- 
ni, quos  fateor  me  ignorare.  Sed  fatis  eft  homini  theologo 
tot  a mea  profcfsione  extraneos  non  ex  aliorum  relatu  ied 
cx  facie  nolfe , & illorum  feripta  inueftigafle , vt  tandem 
inuenirem  patronos  qui  mex  raueret  opinioni.Nam  mul- 
* ti  ex  meis  theologis  qui  mecu  de  hac  re  colloquebantur, & 
me  in  hac  fencecia  femper  coriftante  videbant, obii  ciebant 
mihi  omne  iurifperitoru  cateruam , qiios  omnes  dicebant 
contrariam  mihi  tenere  opinionem.Et  ex  ipfis  iurifperitis 
quidam,vt  viderunt  opus  quod  deiufta  h?reticorum  puni- 
tione xdidi,in  quo  aliquid  ad  hanc  rem  pertinens  dixi , ex* 
probrabant  mini  quod  in  hac  fententia  elTem  lingularis, Si 
nullum  aliu  prxter  Abbatem  habere  mex  opinionis  fatf- 
toretn  atq;  tutore.Vx  itaq;,iuxta  Salomonem,mihi  mina-  Eeclt^i 
banturiquia  fi  cadere  coti ngeret, non  habere  fubleuantem. 

Ego  vero  qui  de  huius  opinionis  veritate  nimium  lecurus 
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eram,  & illi  vehementer  fidebam,  quafi  impofsibile  arbi-  C 
trabar  illam  fuifle  ha&enus  tam  folam , & tam  defertam, 
vt  nullum  alium  pmfer  Abbatem  habuerit  tutorem.  Hac 
igitur  caufa  vehementer  vrgente  coa&us  fui  quotquot  po- 
tm perquirere do&ores,quihuic tam  apertae  veritati faue- 
rent,&  inueni  hos  quos  naftenus  recenfui. 

Sed  drca  hanc  noftram  primam  huius  capitis  conclufio. 
nem, quam  i tot  tantifq;  do&is  viris  laudatam  atq;  proba- 
. tam  efle  diximus, admonere  le&orem  decreui,vt  intelligac 
hanc  noftram  condufionem  non  efle  tam  vniuerfaliter  ve- 
ram,quin  aliqua  patiatur  exceptionem.  Nam  fifemel  lege 
aliqua  vniuerfali  decretum  fuilTet  nullam  legem  pcenalem 
obligare  ad  poenam  anteiuditis  declarationem, St  fi  milia 
poft  illam  datam  extarent  leges  poenales  quae  fententiam 
continerent  a iure  latam, nulla  tamen  earum  obligaret  ad 
poenam  fine  fententia  criminis  dedaratiua  i iudice  lata» 

Et  certd  fi  aliqua  talis  lex , qua  admonerentur  omnes  nul- 
lam legem  poenalem  obligare  ad  poenam  fineiudidsfen- 
tia , femel  in  iure  communi  polita  fuiflet , libentifsimd 


tentia 


manibus  ^t  diritur)  & pedibus  ad  illorum  tranfirem  fen- 
tentiam,qui  docent  nullam  talem  legem  obligare  ad  pce-  D 
nam  ante  iudicis  fententiam.  At, cum  nulla  tahs  (vt  capite 
fequenti  oftenda)  in  toto  iure  communi  habeatur, coaftus 
fuUentire  eas  comunis  iuris  leges, quae  fentetias  continent 
i fe  latas, obligare  ad  poena  abfq;  aliqua  iudids  fententia. 
Veri!im&  fitalisYniuerfalislexin  nullo  iure  comunifiue 
canonico  fiue  ciuili  habeatur, aliquae  tame  refpublicae.qux 
leges  aliquas  fpeciales  ad  fuam  iufta  Sc  honeftam  conucr- 
fationem  condiderunt, confluentiis  fuoru  fubditorum  con-  , 
fulerc  volentes  vniuerfali  lege  admonuerunt  fuos  fubditos 
fe  per  nullam  legem  Ife  conditam  aut  poftea  condendam, 
etiam  fi  fententiam  contineat  a (e  latam » obligare  ad  pce- 
nam  nili  prius  fentecia  accedat, quse  declaret  crimen  fuifle 
perpetratum.  Talis  lex  fuit  1 fratribus  ordinis  Minorum 
regularis  obferuanti^  pro  fe  ipfis  condita  in  capitulo  gene- 
StatHtU  rali  anno  domini  i yitf.  Afsifsij  celebrato, cui  capitulo 
fratrum  ego  interfui  cuftos  cuftodum  prouincia:  fan&i  Iacobi.  Vt 
— *•  aut-  nuod  dico  clarius  elucefcat , verba  ipfius  legis  aut  fta- 
tuti  hic  inferere  decreui,&  funt  qua:  fequuntur.  Declaratur 
quod  vbicunq;  in  noftris  ftatutis  generalibus  vel  particula;. 
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A tibus  taxatur  aliqua  poena  incurrenda  ipfo  fa&o , in  talem 
pernam  non  incurritur , nili  poft  declarationem  Eidam  1 
praelato.  Praelatus  autem  non  declaret  delinquentem  com- 
mifilTefadu.proquo  poena  erat  impofita  ipfo  iure,nifi  per 
rei  euidentiam  vel  legitime  de  crimine  coftiterit.  Poft  de- 
clarationem tamen  huiufmodi.ipfo  fafto  reus  in  pcena  ve- 
nit impolitam, fine  noua  impofitione.  Hadenus  verba  fta- 
tuti.  In  quibus  verbis  potifsimu  annotandum  eft , quod  ait 
non  efie  necefiariam  nouam  condemnationem , fed  fatis  • 
eflefolam  criminis  declarationem.  In  hoc  capitulo  gene- 
rali vbi  hoc  ftatutum  conditum  fuit , multi  fuerunt  viri 
religiofiin  theologia  & iure  canonico  dodifsimi.e  quibus 
aliqui  in  fchola  Parifienfi  d odoratus  infiguia  fufeeperant. 
Inter  hos  omnes  re  hac  plene  prius  (vt  oportebat)  difcufla, 
tandem  ab  omnibus  decretum  eft,  vt  tale  generale  ftatu- 
tum conderetur.  Hoc  autem  fieri  non  videretur  illis  ne- 
ceilarium , fi  viri  illi  dodifsimi  intellexilfent , ex  ipfa  rei 
natura  aut  ex  iure  comuni  oriri, vt  nullus  pofsit  in  poenam 
a iure  latam  incurrere , nifi  prius  accedat  iudids  fententia 
qua  declaretur  crimen  efie  perpetratum.  Sed  quia  optimi 
B aduerrerunt  non  efie  necefiariam  iudicis  fententiam , ad 
hoc  vt  reus  incidat  in  poenam , quae  per  legis  fententiam 
ipfo  iure  praefixa  eft  , ideo  ad  fedandas  fratrum  confcien- 
tias,&  tollendos  fcrupulos.qui  Cepe  extalibus  poenis  i iure 
latis  oriri  poterant, decreuerunt  hoc  ftatumm  condere, per 
quod  facile  omnes  fcrupuli  tolluntur.  Et  certe  nifi  fratres 
minares  per  taleftatutu  prudenter  fibi  ipfis  prouidifient, 
ego  non  dubitarem  atterere  fratres  eiufdem ordinis,  qui 
contra  fui  ordinis  ftatuta  deliquifient  effe  obligatos  in 
confcientia  ante  omnem  przlati  condemnationem  ad  fu« 
ftinendas  poenas  in  firis  ftatutis  ipfo  fadrfaut  ipfo  iure 
impolitas.  Neque  ab  hac  obligatione  ego  excularem  il- 
los , propterea  quid  alio  generali  ftatuto  declaratum  ante 
fuerat  nullum  fuoruro  ftatutorum  obligare  ad  culpam 
aliquam.  Nam  illi  generali  ftatuto  potuit  per  aliud  parti- 
culare derogari.  Et  ideo  nifi  declaratio  fupradidi  ftatuti 
addita  fuiflet , meriti  credi  potuiflet  in  omnibus  ftatutis 
poenalibus,  quar  poenam  ipfo  iure  imponunt , efie  deroga- 
tum illi  priori  ftaruto,quo cauetur  nullum  ftatutum  obli- 
gare ad  culpam.  Non  enim  pofiimt  haec  duo  ftarata  fimu) 
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flare, primum  videlicet, quod  ait, nullum  flatutum  obliga- 
re ad  culpam  : & alterum, quod  obligat  ad  poenam  inforo 
confcientix  foluendam.  Et  ideo  vt  omnis  tollatur  contra- 
didio,&  abfurditas, oportet  illud  generale  flatutum  fi c in* 
terpretari , vtab  illointelligatur  excipi  aliud  particulare» 
quod  de  obligatione  ad  poenam  poftea  conditum  eft.Nan* 
(vt  dicitur  de  regulis  iuris  lib.vjf.)  generi  per  fpeciem  de- 
s rogatur.  Quae  regula  adeo  vera  eft.vt  non  folum  pro  iuris 
^bumani,fed  etiam  profaerx  feripturx  vera  intelligencia 
fit  fummenecelfaria.  Quoniam  per  hanc  regulam  mulca» 
quxin  facra  feriptura  velut  ex  diametro  pugnare  viden- 
tur,facile  cdciliantur.Ex  his  tam  multis  aliqua  fubiiciam» 
yt  ex  illis  agnofeat  leftor , quam  necefTaria  fit  etiam  in  fa- 
cris  literis, nedum  in  flaturis  humanis, hac  regula  iuris  vti. 
In  Leuitico  de  animalibus, qux  comedi  pofTuht , dominus 
Zeuit.it.  differens , hanc  generalem  flatuit  legem»  Omne  (mquir) 
de  volucribus, quod  graditur  fuper  quatuor  pedes , abomi- 
nabile erit  domino.  Et  tamen  poftea  adhuc  de  volucribus 
loquens.ait.  Quidquid  autem  ambulat  quidem  fuper  qua- 
tuor pedes , fed  habet  longiora  retro  crura , per  qux  falit 
fuper  terram, comedere  debetis-  Si  omne,  quod  graditur 
fuper  terra,erat  abominabile , quomodo  poftea  permittit, 
vt  id, quod  longiora  habet  retro  crura , comedatur  ?’  Aper- 
tifsima  certe  erit  in  his  contradi  dio, nifi  in  illa  priori  i ege 
generali  intelligatur  exceptum  id, quod  poftea  conceditur» 
In  libro  Iob , iuxta  feptuaginta  interpretu  translationem, 
generali  elocutione  dicitur.  Nemo  mundus  A forde , nec 
infans , cuius  efl  vnius  diei  vita  fuper  terram.  Tamen  de 
vTetr.t.  Ghrifto  dicit  beatus  Petrus , quod  peccatum  non  fecit , & 
idem  de  beata  virgine  omnis  fatetur  Ecclefia.  Nam  licet 
* aliqui  cenfeant  eam  in  peccato  originali  fuifTe  conceptam, 

omnes  tame  fatentur  illam  fuifTe  in  gratia, quum  ex  vtero 
matris  exiit, & fine  vllo  peccaro  mortali  aut  veniali  perpe- 
y tuam  vitam  duxifle.  Qui  fieri  potefi  ,vt  beata  virgo  at* 
introitu  vfq;  ad  exitura  vitx  fine  peccato  fuerit , & nemo 
iit  mundus  a forde , nec  infans , cuius  efl  vnius  diei  vita 
fuper  terram?  Tertium  profero  exemplum  de  illa  vniuer- 
fali  elocutione , quam  faluator  protulit , dicens.  Nifi  quis 
renatus  fuerit  ex  aqua  «St  fpiritu  fando , non  potefi  in- 
trare in  regnum  Dei.  Ex  qua  fententia  colligi  polfet, mar- 
tyrium' 
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Jt  ryrium  pro  Chrifto  confummatum  non  efle  facis  fine  ba- 
ptifmo  aqua:  ad  vicam  sterna  afTcquendam : fed  quia  alibi 
baptifmus  fanguinis  commendatur  a Chrifto , ideo  opor- 
tet intelligere  illum  in  illa  priori  vniuerfali  propofitione 
fixiile  exceptum, quamuis  illic  non  fuerit  expre/Tus.  Ec  hoc 
ipfum  aperte  docet  Hugo  dc  fanfto  Vidore,  fic  dices.Qui  Hugo  Uh. 
enim  dixit , ni(i  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  & fpiriru  fan-  %.  par.  6. 
do,  non  poteft  intrare  in  regnum  Dei : idem  ipfe  alibi  di-  capit.?. 
jit.Qui  meconfelfus  fuerit  coram  hominibus,  confitebor 
& ego  eum  coram  patre  meo.  Quod  ergo  ibi  didum  nom 
eft,  fubinrelligendum  tamen  eft , quamuis  didum  non  eft* 
quoniam  alibi  didum  eft.  Hxc  Hugo.  Potuiflem  multo 
plura  proferre  fimilia  exempla , qux  omnia  caufa  prolixi- 
tatis vitandx  omitto, propterea  quod  ifta  imprxfentiarum 
fufficere  mihi  videntur.  Sed  hx  & alixhuiufmodi  vniuer- 
lales  elocutiones  fic  accipienda:  fune , vt  in  illis  femper  in- 
tel  ligantur  excepta  ea,qux  alibi  particulari  elocutione  con 
trarium  dicunt, etiam  fi  illic exprefle  non  excipiantur.  Illa 
ergo  generalis  elocutio , qux  habetur  in  Leuitico , hunc 
deb  et  habere  fenfum.  Omne  volucre , quod  graditur  fuper 
® pedes,  abominabile  erit  vobis , prater  illud,  quod  longio- 
•'  ra  habet  retro  crura  , per  qux  falit  fuper  terram.  Et  quod 
lob  dixit,  fic  debet  intelligi.  Nemo  mundus  a forde,  nec  . 
infans, cuius  eft  vnius  diei  vita  fuper  terram , prxter  Chri- 
fhrm  & virginem  eius  matrem , qui  perpetuo  fine  peccato 
vixerunt.  Iuxta  hunc  modum  exponit  beatus  Paulus  ver- 
fum  illum  ex  Pfalmo  odauo.  Omnia  fubiecifti  fub  pedi-  Vftltn.  8- 
buseius.  Nam  in  priore  ad  Corinthios  epiftola  de  Chri-  x.corin. ry 
fto  faluatore  noftro  loquens , ait.  Oportet  autem  illum 
regnare , donec  ponat  omnes  inimicos  fub  pedibus  eius. 
Nouifsime  autem  inimica  deftruetur  mors.  Omnia  enim 
(ubiecit  fub  pedibus  eius.  C&m  autem  dicat  , omnia 
fubieda  funt  ei  , fine  dubio  prxter  eum  , qui  fubiecit 
ei  omnia.  Ecce  qualiter  beatus  Paulus  docet  in  illa  vni- 
uerfali prophetx  elocutiones  debere  intelligi  , quamuis 
illic  non  exprimatur , efle  exceptum  id , quod  alibi  par- 
ticulari elocutione  conftatfuifie  exceptum.  Ad  hunc  igi- 
tur modum  intelligere  oportebit  ftatutum  illud, quod 
1 generali  elocutione  fic  ait.  Nolumus  per  aliquod  no- 
erum ftatutum  aliquem  obligare  ad  culpam.  Ab  hac 
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enim  generali  elocutione  intelligere  oportet  eo  ipfo  efle  Q 
exceptum  ftatutum  illud  particulare, quod  clarifsimis  ver* 
bis  oftendit  fe  obligare  ad  poenam  in  foro  confcienti?  red- 
dendam. Et  ita.iuxta  regulam  iuris  fupri  citatam , generi 
per  fpeciem  derogatur.  A lioqui  aperta  ellet  inter  generale 
& fpeciale  ftatutum  dillonantia.  Nara  fi  ftatutum  parti- 
culare dicit  fe  velle,  vt  in  foro  confcientia:  fint  eo  ipfo  obli- 
gati ad  poenam , aut  dicat , eo  ipfo  fine  alia  fententia  efle 
obligatos , tunc  verum  non  erit , quod  in  generali  ftatuco 
dicebatur, nullum  videlicet  ftatutum  obligare , nifi  ab  hac 
generali  elocutione  intel  ligatur  tunc  excipi  illud  particu- 
lare.quod  de  obligatione  ad  poenam  poftea  conditum  eft»  . 

Caittdu.  Et  hinc  dare  conuincitur  deceptum  ruiile  Caietanum  ia 
commentariis  fuper  i.z.  fanfti  Thomae , quxftio.  clxxxvjr. 

Thomxs'  art.ix.lllo  enim  loco  beatus  Thomas  diflerens  de  obedien- 
tia  religioforum , quanta»  fit  virtutis  & potcftatis  ad  obli- 
gandum fubditos, tandem  in  refpoafione  ad  primum  prin- 
cipale argumentum , lnrc  verba  ait.  In  aliqua  tamen  reli- 
gione, fcilicet  ordinis  prxdica  torum,  tranfgrefsio  talis  vel 
omifsio  ex  fuo  genere  non  obrigat  ad  culpam  mortalem 
neq;  venialem , fed  folum  ad  poena  taxatam  fuftinendam:  I> 
quia  per  hunc  modum  ad  talia  obferuada  obligantur.Hxc 

Catta ».  fanftus  Thomas.Circa  hxc  verba  Caietanus  raouet  aliqua 
dubia , quorum  tertium  eft.  An  reus  tranfgrediens  ftatu- 
tum incurrat  culpam  fi  non  fuftinet  poenam. Et  refpondet, 
quod  vbi  tale  ftatutum  vniuerfole  eft  de  non  obligando  ad 
culpam , ficut  efle  dicit  in  ftatutis  fratrum  prxdicatorum, 
ibi  dicit  nullam  efle  culpam , quamuis  non  fuftineat  reus 
poenam , qua»  per  ftatuta  fuerat  illi  praecepta.  Sicutnon 
peccat  (inquit  ille)  violando  filentium,  ita  etiam  non  pec- 
cat omittendo  poenam,  qux  propter  violatum  filentium 
eft  in  ftatutis  exprefta.  Hanc  tamen  illius  fententiam  ego 
probare  non  poflum.  Nam  in  ordine  fratrum  minorum 
(vt  aliis  me  dixiile  memini)  habetur  tale  ftatutum  gene, 
rale  , quo  admonentur  fuBHiti , vt  intelligant , nullum 
fui  ordinis  ftatutum  obligare  ad  culpam  aliquam  morta- 
lem vel  venialem.Hoc  tamen  ftatuto  non  obftante,re  ipfo 
intelligimus, aliquam  efle  in  aliquibus  ftatutis  poenahbuj 
obligationem  ad  culpam  faltem  venialem , fi  reus  omit- 
tatcamfubire  poenam, qux  eft  illi  per-  ftatutum.  prxeepta. 
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Hxc  autem  obligatio  inde  nobis  darurintelligi , quod  fi 
reus  omittat  eam  fuftinere  poenam,  qux  eft  per  flaturum 
decreta , reprehenditur  d prxlaro , & alia  in  fu  per  grauior 
illi  propter  talem  patnxomifsionem , infligitur  a prxla- 
to  poena. Et  credo  idem  contingere  in  ordine  fratrum  prx- 
dicatorum , & in  quocunque  alio  ordine,  qui  bonis  mori* 
bus,vtille,regitur  & gubernatur.  Hoc  auteiufte  fieri  non 
poflet,  fi  nullam  crederent  cflein  tali  omiftione  culpam, 
foltem  venialem.  Non  eft  enim  xquum,  vt  quis  fine  culpa 
fua  vel  aliena  reprehendatur , Sc  poenam  infuper  fufiineat. 

Culpam  Igitur  aliquam  hoc  ipfo  oftenditur  efle  ln  omif- 
fione  poena:, quod  qui  illam  omittit , reprehenditur  & pu- 
nitur.Forte  hic  aliquis  refpondebit,  negando  quod  no  pof- 
fit  aliquis  fine  culpa  iufte  reprehendi  Sc  puniri  ,&  dabit 
exemplum  in  eodem  monacho  ordinis  minorum  aut  prx- 
dicatorum.qui  tranfgrediens  ftatutum  fui  ordinis  (vt  dixi- 
mus ) non  peccat , & tamen  illi  infligitur  poena  per  flatu- 
rum fui  orJinis  decreta.  Fateor  ita  efle , fed  hoc  ideo  fufti- 
net , quia  ipfe  per  fiatuta  fui  ordinis  fe  obligauit  ad  poena, 

& ideo  quamuis  culpa  non  praxeflerit , tenetur  poenam 
fubire.Et  hinceft.quod  omittens  poenam  peccet,  quamuis 
tranfgrcdiendo  alia,  qux  in  ftatutis  decreta  funt,  non  pec- 
cettquia  ad  poenam  fe  voluntarie  per  flatutu  obligauit , ad 
alia  autem  in  flatutis  contenta  noluit  fle  fe  obligare.  Prae- 
terea , hxe  Caietani  fententia  ex  diametro  pugnat  cum  Ji- 
cera  fui  fiatuti,  qux  talis  efl,  Vt  vnitati  & paci  totius  ordi-  Statutu 
nis  prouideamus, volumus  & declaramus, vt  con  Aitutiones  ordinis 
noftrx  non  obligent  nos  ad  culpam, fed  ad  poenam.Hafte-  p radica  - 
nus  verba  ftatuti. Ex  horum  tenore  verborum  conflat,  fla-  torum. 
tuta  ordinis  prxdicatorum  obligare  ad  poenam.  Sed  fi  nul- 
lam incurritculpam.qui  ex  deliberatione  omittit  pcenam, 
quomodo  eft  pofsibile.vt  ad  illam  fuerit  obligatus?  Qua- 
lem,quxfo,  habet  vim  & poteftare  talis  obligatio,  fi  ablq; 
culpa  poteft  quis  cotra  talem  obligationem  omittere  pce- 
nam?Nam  quifquis  omittit  quod  eft  obligatus  facere.pec- 
catiuxta  qualitatem  obligationis.  Et  certe  (vt  ingenue  fa- 
tear) ego  non  poflum  intelligejre,  quomodo  hxc  duoco- 
hxrere  pofsint , vt  quis  fit  ad  aliquid  obligatus , 8c  illud  * 
omittens  nullo  modo  peccet.Nam  communis  eft  omnium 
Theologorum  fententia , in  peccatis , qux  fola  omifsione 
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committuntur,  grauitatem  culpae  aeftimandam  efle  per  Gv 
quantitatem  obligationis , vt  quanto  maior  fuerit  obliga- 
tio ad  faciendum  aliquid,  tanto  grauius  pcccet , qui  omit- 
tit illud.  Ex  quo  neceflario  fequitur,  vt  monachus  ordini» 
praedicatorum , qui  ex  vi  & poteftate  fui  ftatuti  obligatur 
ad  poenam , peccet  fi  omittat  eandem.  Et  huic  meae  fen- v 
tentix  fauet  Vincentius  Bandellus , magifter  generalis  or- 
dinis prxdicatorum,  in  commentariis,  quxxdidit  fuper 
ftatuta  generalia  fui  ordinis.  Nam  interpretans  illud  eiuf-’ 
dem  ordinis  ftatutum  a nobis  nunc  proxime  citatum,  hxc* 
yheetius  ait.  Idcirco tranfgreflores  noftraru confiitutionum.quan- 
XadtHtu  do  funt  purx  conftitutiones , & non  habent  prxeeptum 
annexum , & id , quod  eft  in  eis , non  eft  alias  lege  diuina 
prohibitum  vel  mandatum,  non  obligantur  ad  aliquam 
culpam , fed  tantum  ad  poenam  in  conftitutionibus  taxa- 
tam , vel  per  prxlatos  imponendam , & taxandam , quam 
fi  facere  recufauerint , non  euadent  culpam.  Et  quamuis 
poena  non  debeat  infligi  nolenti  fine  culpa , ei  tamen , qui 
le  voluntarie  obligauit  ad  aliquam  poena , poteft  talis  poe- 

■ na  infligi  fineculpa.  Hxc  Bandellus.  Qux  verba  apertifsi- 

mefauent  mihi , 8c  pugnant  cum  Caietano.  Rurfum,  opi-  Dt 
nio  & fententia  Caietani  aperte  contradicit  literx  beati 
f.Thm.  Thomx.  Nam  beatus  Thomas  reddens  rationem , tjuare 
fratres  fui  ordinis  obligantur  ad  poenam  taxatam  fuftinen- 
dam.ait.Quia  per  hunc  modum  ad  talia  obferuanda  obli- 
gantur. Hxc  ille.Si  monachus  omittens  fuftinere  poenam, 
ad  quam  per  flatutum  obligatur , nullam  culpam  incurrit, 
nullo  modo  per  obligationem  ad  poena  fuihnendam  obn-  .. 

f abuntur  fratres  ad  feruada  ftatuta.Si  vero  dicamus,  prout 
icere  cogimur, eum, qui  poenam  omittit, pcccarc, facile  cit 
cognofcere , quomodo  per  obligationem  ad  poenam  obli- 
gabuntur fratres  ad  feruanda  ftatuta.  Qui*  ne  m talena 
obligationem  ad  poenam  incidant, conabuntur  feruarelta- 
tuta.rjeceft  quod  de  hac  re  miretur  aliquis , vtquis  omit-. 
tens  icm  per  icgom  decreta  non  peccct,  & omittens  fubire 
poenam  propter  tranfgrefsionem  legis  ab  eadem  lege  im- 
politam,peccet.Nam  aliqua  fiierunt  olim  in  lege  Molaica 
prxeeota  his  prorfus  fimilia,  vt  docet  Scotus  in  vici,  quxft. 
tertij  ient.vbideoneribus  veteris  le®is  loquens  .hxcait. 
Licet  pollent  cangerc  morticinium  & huiufmodi,  incurre-. 
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bant  tamen  ex  hoc  multas  immundirias , ad  quorum  pur- 
gationem fi  non  faciebant, qua»  in  lege  mandabantur,  pec- 
cabant mortaliter, ficut  explicatur  ibi.  Anima  qua:  fecerit, 
vel  no  fecerit  fic  & fic, morte  moriatur,  & peribit  de  popu- 
lo meo.  Qua:  eft  comminatio  damnationis  xtemz.  Hxc 
Scotus.  Ad  hunc  modum  videtur  mihi  (entire  beatus  Tho- 
mas  de  fiatutis  fili  ordinis , ita  vt  fratres  fui  ordinis  licet 
non  obligentur  per  fua  ftatuta  ad  culpam  aliqua,  obligan- 
nir  tamen  ad  poenam  in  illis  taxatam  fuftinendam , ita  ve 
poena  illam  fubire  omittens, aliquo  modo  peccer.Sed  opus 
eft  vt  videamus , quo  argumento  fuam  nobis  nititur  per- 
fuadere  opinionem  Caietanus , & quum  illi  facile  refpon- 
derimus,  a&um  erit  de  fua  opinione.  Sic  enim  argumen- 
tatur.Lex  ifta  vniuerfalis  eft,  Sc  non  particularis,  quum  di- 
cimus. Nolumus  quod  ftatuta  noftra  obligent  ad  culpam, 
fed  folum  ad  poenam.  Conftat  autem,  quod  fi  tranfgrefsio 
in  operando  excufaretur  a culpa,  & pmifsio  poena:  non  cx- 
cufaretur  a culpa , iam  particularis  efiet  lex  ifta.  Haec  ille. 
Qujm  parum  valeat  hoc  argumetum,ex  iis,  quae  diximus, 
clarifsime  conftat.  Lex  illa,  qua:  dicit  ftatuta  non  obligare 
ad  culpam , generalis  eft  & vniuerfalis, quo  ad  omnia,quae 
fieri  praecipiuntur,  aut  prohibentur,  praxer  qulm  ad  fufti- 
nendam  poenam.  Haec  enim  lex  particularis  de  obligatio- 
ne ad  pcenam , etiam  fi  in  loco  remoti fsimo  ab  illo  priori 
ftatutofuilTet  collocata , femper  ( vt  fupra  diximus)  intel- 
ligeretur  excepta  in  illa  lege  vniuerfali , qux  tollit  ab  o- 
innibus  ftatutis  obligationem  ad  culpam,  nec  ideo  prior 
illa  lex  defincret  propter  talem  exceptionem  dici  vniuer- 
falis. Ec  inde  conuincitur , vt  lex  illa  non  definat  etiam 
eiTe  vniuerfalis , propterea  quod  ftatim  ab  illa  excipitur 
obligatio  ad  poenam*  Exceptio  fi  quidem  aut  tacita  aue 
exprefta  , non  tollit  quin  elocutio  fit  vniuerfalis  refpe- 
ftu  aliorum  , qux  non  excipiuntur-  Si  quis  enim  fic 
loquatur.  Nullum  animal  praeter  hominem  eft  rifibile. 
Quia  homo  eft  ab  illa  vniuerfiratc  exceptus  , non  ob- 
ftat , quin  talis  elocutio  non  fit  merito  dicenda  vniuerfa- 
lis ad  reliqua  omnia  praeter  hominem.  Et  fi  forte  Caieta- 
nus contendat , non  eiTe  dicendam  propofitionem  aut  le- 
gem vniucrfaiem  , vbi  eft  aliqua  exceptio  , contentio 
'orit  de  fola  vocis  fignificatiouc  c fed  tunc  negabo  id , 
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quod  in  fuo  argumento  aflumpfit,  fic  dicens.  Lex  illa  vni-  C 
uerfalis  eft  & non  particularis,  quum  dicimus : Nolumus 
quod  ftatuta  noftra  obligent  ad  culpam , fed  folum  ad  pce- 
nam.  Nam  per  hoc , quod  flarim  excipitur  obligatio  ad 
poenam , iam  non  erit , iuxta  fuppofitum  , lex  vniuerfalis. 
Cum  igitur  iam  aperte  oftenderim  argumentum  Caictani 
nullius  e fle  roboris , cogor  in  mea  fententia  perfiftcre  , vc 
dicam  fratres  ordinis  prxdicatorum , licet  non  obligentur 
ad  culpam , ex  vi  Tuorum  ftatutorum  propter  illa , qua:  in 
illis  aut  mandantur , aut  prohibentur : tamen  ex  vi  fui  fta- 
tuti  fle  obligantur  ad  poenam , quod  fl  illam  ex  delibera- 
tione omiferint,  culpam  ( vt  Bandellus  dixit) incurrent. 
Quia  etfi  non  ftatim, vt  fa&um  eft, fed  poft  multa  alia  ver- 
ba flaturam  conderetur  de  ob  ligatione  ad  poena  m,  eflet 
neceflario  intelligendum , legiflatorem  per  illam  particu- 
larem legem  voluiflein  illo  cafu  derogare  priori  legi  vni- 
uerfali.  Quo  fit,  vt  (iuxta  ea  qua:  diximus)  illa  particulari 
lege  data,  fit  ftatim  in  lege  priori  vniuerfali  neceflario  in- 
reiligenda  exceptio  pofterioris  particularis  legis, quamuis 
talis  exceptio  non  exprimatur  aperte  in  priori  lege  vniuer- 
fali. Huic  fententia:  confonat , & vehementer  fauet,  quod  D 
lege  communi  definitum  eft , daufulam  generalem  non 
eite  referendam  ad  negotia,  qua:  fpeciales  daufulas  habet, 
vt  dicitur  in  1.  Doli  claufula.  ff.  de  verborum  obligationi- 
bus. Et  iuxta  hunc  modum  funt  neceflario  intefiigenda 
multa  ftatuta , quae  in  diuerfis  collegiis  vniuerfitatis  Sal- 
manticenfls  habetur, nifl  quis  velit  dicere,  alicuius  collegij 
fundatorem, aut  ftatutorum  illius  conditorem,  adeo  igno- 
rantem & ftupiduro  fuifle.vt  fecum  pugnantia  ftatuta  con- 
diderit.Sunt  invniuerfltatcSalmanticenfl,in  quahxcfcri- 
bo , mulca  & varia  Audentium  collegia  1 diuerfis  perfonis 
condita  , & propriis  redditibus  dotata , in  quorum  quoli- 
bet certus  Audentium  numerus  alitur  ex  propriis  collegij 
redditibus.  Quodlibet  iftorum  collegiorum,  prxter  gene- 
ralia ftatuta , qux  omnibus  Audentibus  Salmanticenfls 
vniuerfitatis  a fummo  pontifice  data  funt , propria  habet 
ftatuta,  apoftolica  authoritate  condita,  qux  illi  ad  bonum 
eiufdem  collegij  regimen  illius  fundator  reliquit.  In  ali- 
quibus iftorum  collegiorum  ftatutis,i  principio  per  gene- 
rale ftatutum admonet  fundator  Audentes  fuos,  nullum 
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A fuorum  ftatutorum  obligare  eos  a#  culpam,  niii  illi  aliun- 
de fuerint  lege  diuina  aut  canonica  obligati  ad  aliquid  il- 
lorum , qua:  in  fuis  ftatutis  continentur.  Foft  hoc  genera- 
le ftatutum , continentur  aliqua:  particulares  conftitutio- 
nes.in  quibus  idem  legiflator  ftatuit , vt  qui  hoc  aut  illud 
fecerit , lit  obligatus  in  foro  confcientia:  ad  hanc  aut  il- 
lam poenam.  Vbi  huiufmodi  ftatuta  habentur , certum  eft 
peccare , qui  illam  poenam  omiferit  foluere , nec  liberari 
illum  a peccaro, quoufq;  poena  reddar.  Quia  licet  generali 
ftatuto  dicatur, nullum  illorum  obligare  ad  culpam,ramen 
particulare  illud , quod  poftea  conditum  eft  de  obligatio- 
ne ad  poenam  in  foro  confcientia:  foluendam  , facit  exce- 
ptionem ab  illo  vniuerfali  ftatuto  prius  pofito.  Et  eo  ipfo,, 
quod  tale  particulare  ftatutum  coditum  eft.eogimur,  vt  ia 
priori  illo  vniuerfali  intelligatur  hoc  particulare  efte  ex- 
ceptum , ita  vt  hic  fitfenfus  illius  prioris  vniuerfalis  fta- 
tuti.Nullum  noftrum  ftatutum  obii  yit  ad  culpam,  prxter 
illud , in  quo  ponitur  obligatio  in  foro  confcientia:  ad 
pcenam.Nam  nifi  ita  illud  ftatutu  interpretemur , necefla- 
rio  erit  dicedum,illa  duo  ftatuta.generale  videlicet  & Ipe^. 
B ciale , pugnare  inter  fe , & fe  inuicem  deftruere.  Et  fi  quis 
adeo  effrons  eft,&  fuo  patrono  adeo  ingratus, vt  non  verea 
tur  fateri  illum  pugnantia  ftatuta  codidifte,  cogetur  necef- 
f3«6  dicere,  nullum  illorum  duoru  ftatutorum  aliquid  -a- 
lere.Quoniam  ficut  vniuerfale  ftatutu  deftruit  particulare, 
ita  ecotrario particulare deftruic  vniuerfale.Qua  igitur  ra- 
tione tollitur  vnu, tolletur  & reliquu.Neigiturvtrunq;  tol 
lamus, oportet  vt  vtruq;  fufcipiamus,&  in  concordia  ea  re- 
digamus.Hocaute  aliter  fieri  nequit,  nifi  illlud  vniuerfale 
ftatutu  interpretando  cum  exceptione  alterius  particularis 
ftatuti  fubfequentis.Quoniam  nifi  ita  fiat,  oportebit  dice- 
re legislatore  fuifle  mendace,  quum  illud  particulare  ftatu 
tum  condidit.  Dicit  enim  fe  obligare  per  illud  in  forocon- 
■ fcientix  ad  poenam.  Necelfarium  igitur  eft  ftatutum  illud 
obligare(vtait)in  foro  confcientia:  ad  poena, aut  illius  con- 
ditorem tunc  fuifle  mentitu.  Et  idem  prorfus  apud  fratres 
minores  eueniret , flante  illo  priori  generali  ftatuto,  quo. 
admonetur  nullum  eoru  incurrere  poenam  per  fua  ftatuta 
ipfo  fa£to  impolitam, nifi  poft  declarationem  a pradato  fa- 
4fca,  fi  poft  hoc  ftatutu  ftatueretur  aliquod  particulare,  quo 
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decerneretur, vt  faciens  Hoc  aut  illud,  incidat  in  talem  poe-  G 
nam, ad  quam  in  foro  confcientia:  (It  ipfo  fa&o  obligatus, 
non  eft  dubium  quin  illud  particulare  ftatutum  obligaret 
fratrem  reum  iuxta  iftor  n veiborum  tenore.  Nam  poft- 
quam  fratres  illi , ad  quos  tpeftat , condiderunt  illud  prius 
vniuerfale  ftatutum , per  quod  tollitur  omnis  obligatio  ad 
culpam, non  fe  fic  ligauerunt , aut  fuam  poteftatem  (Ic  mi- 
nuerunt,vt  non  pofsint  in  aliquo  particulari  cafu  derogare 
illi  vniuerfali  ftatuto.  Certum  eft  aute  illos  non  pofte  cla- 
rioribus & apertioribus  verbis  id,  quod  poftiint,  exprime- 
re.quim  dicendo  fe  in  cafu  illius  particularis  ftatuci  velle 
obligare  fubditos  ad  poenam  in  foro  confcientia:  ftatim  fol 
uenaam.Ergo  tunc  non  obftante  priori  vniuerfali  ftatuto, 
erit  reus  obligatus  in  foro  confcientia:  ad  poenam  ante  ju- 
dicis declarationem.  Alioqui.fi  iudicis  declaratio  eftet  ad- 
huc neceflaria , prout  in  priori  illo  vniuerfali  ftatuto  dici- 
tur,non  eftet  reus  in  foro  confcientia:  ligatus , prout  decerr 
‘ nit  pofterius  particulare  ftatutum.  Quia  iudicis  fententia, 
qu?, iuxta  iuris  ordinem,  procefliim  ad  caufa:  cognitionem 
requirit, non  pertinet  ad  forum  conferenti?, quod  in  occul- 
to & fine  teftibus  fic.  £ 


Refpondettir  rationibus  & argumentis  + 
pro  illis , qui  contrariam  tuentur 
opinione  m , pojfunt 

i-  4em- 
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Vamuis  fententia,  quam  in  procedenti  ea- 
1 pitulo  afteruimus , fuerit  manifeftis  ( vt  ego 
cenfeo  ) argumentis , & multiplici  dodilS- 
morum  virorum  teftimonio  comprobata  , 

--  funt  tamen  multi alij  non  infima:  authorita- 

tis  viri, tam  Theologi, quam  iuris  humani  periti , qui  con- 
ftanter  docent , nullam  legem  poenalem  obligare  reum  ad 
aliquam  poenam  ante  fententiam  iudicis,  qua  declaretur 
crimen  illud  efle perpetratum  , propter  quod  fuerat  a lege 
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A impofita  pcena.Ifiorum  fententjas  non  eft  ppuj  ijnprxien- 
tiarum  eodem  verborum  tenore,(|uoabiUis  dicutur,  cita- 
re, prout  ha&enusfeci.  Quiaetfi  illorum  verba  non  refe- 
ram,nulla  poterit  iufta  oriri  fufpitio,  me  illoru  difta  falfo  v 
cirafie.Nam  c&m  ego  dicam  illos  efie  mihi  contrarios.iu- 
9 ftum  eft.vt  omnes  mihi  prarbeant  fidem  , nifi  forte  aliqui* 
me  adeo  ftupidum  aut  hebetem  putat , vt  fautores  & pa- 
tronos  meos  dicam  efie  aduerfa:  partis  aduocatos , & eos , 
qui  pro  me  militant , dicam  contra  me  aperto  marte  pu- 
gnare. Ne  igitur  cartas  in  vanum  implere  videar  , fatis 
me  leftori  fa&urumexifiimaui  ,fifola  do&orum.qui  mi- 
hi contrariam  tuentur  opinionem,  nomina  recenfeam , & 
loca , in  quibus  illorum  fententias  inuenire  pofsit , velut 
digito  oftendam. 

*•  Bartolus  in  1.  Eius  qui  delatorem,  fF.  deiurefifci.  Ar-  ^ATto^ 
chidiaconus  in  cap.Ciun  fecundu  lcges.de  h?reticis,lib.vj. 

Petrus  Ancharanus  in  eodem  capitulo.  Philippus  Francus  »wr. 
in  eodecap. Alexander  in  I.Si  quis  maior.C.detrafa&ioni-  ‘Plnhfp. 
bus.  Gulielmus  Bencdi&us  in  magno  illo  opere,  quod  fe-  ^raneut, 
cit  fupercap.  Rainutius.de  teftametis,  parteij.numero  Mtxan. 
Hippolitus  Marfilicnfis  in  fua  pra&ica  caufarum  crimina-  Gultdm. 
lium.in  §.Aggredior.numero  joj.  Sc  in  rubrica.  fF.  ad  le-  dentate. 
gem  Corneliam  de  falfis  , numero  24-Alciatus  in  I.Cum  Htppoli. 
pofteaquam«C.de  pa£h&  in  lege, Si  quis  maior.C.detranf 
attionibus.Ex  noftris  theologis  Caieranus,  qui  in  comen-  Caicta- 
tariis  fuper  ij. i j.(vt  pra?cedenti capitulo  citauimusjdixerat ***** 
legis  fententia  lata  obligare  in  cofcientia  ad  poenam  in  ea 
dccretara,tamen  in  fua  fummade  peccatis, in  titulo, Poenae 
dicit  efie  femper  necefiariam  iudicis  fententiam , non  fo- 
lum  eam.qu?  declaret  crimen  efiec6mifium,fe<l  qua?  reum 
damnet  ad  poenam  : quod  a nemine  alio  dittum  efie fcio. 

Syluefter  de  Prierio  in  fua  fumma,in  titulo, harrefis.j.qua:- 
ftionc  viij.&  in  titulo.Pccna.quadh  xxv,  Nouifsimus  om- 
nium theologoru.quosfcripfifienoucrim , ifioru  omnium 
fequitur fententiam  loannes  Medina  in  illo  fup  opere  de^',KV“ 
contraftibus,  fiuedereftitutione,in  qucftionexxij.vdi  difi  Jttedina, 
ferit  de  iis , qua;  acquilita  funt  in  ludo  alearum.  Hifunt, 
quos  noui  contrariam  mea*  opinioni  tenere  fententiam, 
quanqua  magna  illorum  pars  non  defententia  legis  poena- 
lis, fcd  de  illius  exeeutione  loquuntur:  ita  vt  ad  folam  exc- 
' ' C t 
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futionem  fententix , qu«  minifterium  hominis  requirit,  G 
dicant  fententiam  iudicis  efTe  necefTariam.  Sed  bxc  res, 
qua:  eft  de  executionc  fentcnti?, longe  aliam  petit  difputa- 
tionem.de  qua  in  capitulo  proxime  fequenti  diflera  , quo- 
niam impracfentiarum  non  de  executione  fententic.fed  fo- 
lum  de  obligatione  ipfius  fententix  dilfero.  Noftri  theo- 
logi(vt  quod  de  illis  fentio  candide  loquar)iurifperitorum 
in  hac  parte  fententiam  legentes,  illam  fine  vlla  difcufsio- 
ne(vt  ego  fufpicor)funt  fequuti.  Nam  fi  rem  hanc , qua?  ad 
illos  tanqua  ad  legis  naturalis  & diuinx  peritos, optimo  iu 

re  fpeftabat, diligerer  inuefiigaflent,&  illius  origines  opn 

Bie  Elident  perfcrutati,  non  dubito  quin  aliter  fenfillent: 
quoniam  nulla  eft  ratio , qua:  theologos  aut  iuris  peritos 
cogere  potuit , vt  hanc  tuerentur  fententiam.  In  omnibus 
enim  theologis, qui  hanc  tuentur  opinionem , nullum  re- 

fieri  argumentum  , quo  oftendant  fe  fui  (Te  perfuafos  ad  ta- 
em  opinionem  fufcipiendam , fed  fola  quorudam  iurifpc- 
litorum  authoritate  perfuafi,  illoru  fubfcripfere  fententix. 
Nec  fi  illa  qu?fiuiflent,potuiflent(vt  ego  cenfeo)talc  inue- 
tiire,  qualem  viros  theologos  decebat.  Nam  illa  fumenda 
erat  ab  illis  ex  lege  naturali  aut  diuina,  circa  cuius  intelli-  ^ 

fentiam  potifsimum  theologi  verfantur.  At  nulla  eft  lex 
iuina  .qux  doceat  non  pofle  legem  aliquam  ftatui , qux 
obliget  reum  ad  poenam  fubeundam  abfq;  aliqua  iudicis 
fentetia-Quonia  fi  aliqua  talis  efiet.aut  naturalis  eflet.aut 
ab  eodem  Deo  poft  conditam  natura  pofita.  Naturalis  lex 
eflfe  non  poteft,  vt  e%  his,  qux  capite  iii  j . huius  fecu  ndi  li- 
bri diximus, apertifsime  couincitur.  Nam  ibidem  oftendi- 
mus  multas  in  veteri  teftamento  efte  leges , qux  peccato- 
rum cofcientias  olim  obligabat  fine  aliqua  iudicis  fenten- 
tia ad  reddendum  poenas , qux  in  illis  erant  decretx.  Et, 
quod  magis  vrget,  ex  nouo  teftamento  apertifsimam  pro- 
tulimus legem  lioc  idem  efficientem.  Deus  autem,  vt  illic 
dixi , nunquam  illas  ftatuitfet , fi  legi  naturx  vel  tantil- 
lum aduerfarentur.  De  lege  poiitiua  diuina  non  eft  opus 
contendere , cum  lqce  clarius  fit , nullam  talem  legem  di- 
uinam  efle  , qux  aliquid  fimile  ftatuat.  Omifsis  igitur 
in  hac  parte  theologis , veniamus  ad  iuris  humani  peri- 
tos , qui  mex  opinioni  aduerfam  tuentur  fententiam , Sc 
petamus  ab  eis  alicuius  canonis  aut  legis  textum  aper- 
. V ■ tura. 
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A tum,  vt  oftendant  nobis  fe  ab  illo  conui&os, aut '(altem 
perfuafos  fuiffe , vr  talem  conftanti  animo  mento  tenue- 
rint fententiam.  Et  firmifsime credo,  quod  licet  hoc  ab 
illis  inftanter  petamus , & ad  hoc  faciendum  vehementer 
illos  vrgeamus , nunquam  nobis  talem  canonera  aut  le* 
gem  ex  iure  pontificio  aut  Catfareo  proferent.Sed  nequi» 
me  in  hac  parte  vel  ut  temerarium  & arrogantem  accufet, 
quod  homo  theologus , & qui  omnia  iura  non  potuerint 
euoluere  , audeam  dicere , nihil  tale  in  iure  reperiri , pro- 
fero in  huius  rei  teftimonium  Ioannem  Ferrarium, virum  IcannU 
in  vtroque  iure  do&ifsimum , qui  in  1.  Quod  1 quoquam.  Ftrrdt* 
if.de  regulis  iuris , hac  verba  ait.  Nufquam  enim  inuenio 
etiam  (acris  canonibus  expreffum , quod  poena  non  de* 
beatur , tantum  abeft , vt  exatta  repeti  poisit . Ha:c  ilta 
peinde , aufus  fum  dicere , nullam  talem  legem  inueni* 
ri : quia  ii  aliqua  talis  eifet  lex , non  dubito  quiu  illam  fae- 
pifsime  vfque  ad  failidium  citaiTent  iuris  periti , qui  de 
nac  re  differunt , pratfcrtim  cum  in  aliis  rebus  leges  & iu- 
ra vfque  ad  naufeam  citare  foleant,  etiam  in  rebus  ,quae 
per  fe  notifsiirue  funt,&  ad  quarum  probationem  non 
g erat  opus  legem  aliquam  citare.  Hoc  autem  faciunt  tam 
frequenter , & tam  abunde  atque  tediose , vt  multo  plu- 
rescartas  impleant  citationibus  iiiis , quam  in  proferen- 
dis fentenfiis  fuis : adeo , vt  fi  a quouis  magno  aliquo  il- 
lorum opere  teftimonia  legum  & canonum  , & aliorum  s 
authorum  illic  citata  fubtraxeris , & folam  rerum  fenten- 
tiam reliqueris  , ingens  & immenfum  illud  opusinpar- 
uum  aliquod  opufculum  rediges.  Si,  noftris  theoJogis,qui 
ha&enus  res  rheologas  tradarunt , ad  hunc  modum  fcri- 
bere  placuiffet,tot  & tam  immenfa  fuiffent  illorum  volu- 
mina, vt  vnius  folum  aut  alterius  opera  fufficerent  ad  ma- 
gnam aliqnam  bibliothecam  implendam.  Nam  omni«l 
omnium  opera, nec  maxi mu  aliquod  atdificium  capere  po- 
tuiffet.  Subinde  tamen  in  excufationem  tam  frequenti»  & 
tam  prolixa’ citationis  occinunt  nobis  illud.  Erubefcimus 
fine  lege  loqui.Quam  fententiam  iam  illis  in  prouerbium 
ver  faitr, perperam  (vtego  exiftimo)illi  vfurpant  & intelli- 
gunt.Namfi  per  hoc, quod  dicunt, fine  lege  loqui, idem  in* 
telli^unt  ac  fi  dicerent , fine  citatione  alicuius  legis , nihil 
certe  dici  poteft  imperitius , nihil  etiam  abufurdius, quarti  ' 
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non  elfe  fine  tali  lege  loquendum.  Quia  talis  legum  cita-  (5 
tio  no  eft  facienda  in  re  clarifsima,&  de  qua  nulla  eft  con 
trouerfia.fed  in  fola  re  dubia , Sc  de  qua  non  inter  omnes 
couenit.aut  faltem  in  re  tali, qua:  no  fit  omnibus  rnanife- 
fta,3c  de  qua  merito  quis  dubitare  pollet.  Alioqui  certe  in- 
iuriam  faciet  rei, quam  afieritrquonia  per  hoc  folum.quod 
leges  ad  illius  probatione  citat, videtur  illa  fufpe&am,  aut 
dubiam, aut  falte  non  manifeftam  facere.  Sine  lege  loqui, 
mihi  idem  videtur, ac  loqui  fine  ratione, & fine  iudicio,  Sc 
fine  modor&qui  fic  loquitur, merito  erubefeere  debet.Plus 
ergo  erubefeere  deberec.quu  tot  leges  fine  lege  profiindue 
etia  ad  rei  per  fe  notifsim?  probatione.Nam  tam  frequens 
& ta  prolixa  legum, & canonu,&  doftoru  citatio  ad  folam 
proficit  memoria:  oftentarione,  non  aute  ad  meliore  inter- 
. pretationem.aut  maiore  confirmatione  rei.de  qua  traftat. 
Qu*  res  non  paruum  folet  audientibus  aut  legentibus  ge 
nerare  faftidium.fc  frpe  illorum  perturbare  memoriam. 
Quis  no  fafiidiret  hiftoriographum , aut  homine  in  com- 
muni colloquio  aliquid  enarrantem , qui  pro  qualibet  re, 
quam  profert,  multitudinem  teftimoniorum  citaret?  Ob 
quam  caufam  videtur  mihi  optimedici  polle  iurifperitis,  D 
, ciim  tam  prolixa  legum  & canonum  citatione  loquetibus 
*?Uur~  id, quod  Samiorum  degatis  olim  Lacedemones  dixifie  Plu 
ctm.  tarchus  memorat.Na  citm  illi  apud  Lacedatmones  nimiu 
prolixam  orationem  habuiflenr.illi  tantam  prolixitatem 
faftidientes.refponderunt. Priora  quidem  obliti  fumus,  Sc 
pofteriora  non  intelleximus , propterea quod  priora, ex 
quibus  illa  pendebant, iam  exciderunt  memoria. 

Sed  his  omifsis.qu?  oblata  occafio  me  obiter  dicere  coe- 
git,opus  eft  vt  ad  id, quod  primo  diceba, meam  reduca  ora 
tione.Dico  igitur  me  firmifsimdcredere.nulla  elle  in  iure, 
fiue  pontificio, liue  Catfareo,  legem,  qua:  aperte  decernat  . 
aut  declaret.nulla  lege  poenale  obliga  re  in  foro  confrietis 
teum  ad  poena  fubeundam  line  alia  indicis  fenrentia.Quia 
fi  aliqua  talis  eflet, illam  pro  fe  cicafient  iurifperiti.qui  de 
hac  re  differentes, contrariam  nobis  tuentur  fentenciam. 

At  nullum  talem  legis  aut  canonis  textu  exprefliim  pro 
hac  re  citatum  apud  aliquem  illorum  inueni , etiam  fi 
, ' hoc  diligctifsime  ab  illis  quxfiuerim.Sed  ne  gratis  3e  fine 
yllo  tcftimonio  fua  opinione  ta  Theologi  quim  iuris  hu- 
mani 
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R mani  periti  tueri  videantur , proferunt  pro  fc  ca p.Curfi  fe- 
cundum leges,  de  haereticis, libro  fexto,vbi  papa  poftquam 
in  principio  capituli  priuauit  hxreticum  dominio  bono- 
rum fuorum,tande  in  §■  Confifcationis  , prohibet  ne  fifcus 
bona  illius  apprehendere  pofsit , antequam  iudex  ecclefia- 
ftlcus  declarauerit  illum  in  crimen  hxrefis  inddifle.  Et 
inde  videtur  illis  colligi , vt  in  omni  lege  poenali  ,quae 
poenam  aliam  a cenfuris  ftatuit  per  fententiam  latam , fic 
femper  expe&anda  fententia  iudicis , qua  declaret  crimea 
fcfte  tomrnifturn  antequam  legis  tranfgreftor  teneatur  fub- 
ire  poenam  a lege  ftatutam.  Sed  qui  fic  ex  textu  illius  capi, 
argumentantur , bis  per  omnia  peccant : quoniam  falfum 
affumunt , & pefsime  inferunt.  Primo  quidem  falfum  eft 
id, quod  dicunt  in  illo  $. Confifcationis , praecipi , vt  prius 
iudex  ecclefiafticus  declaret  aliquem  effe  haereticum, 
antequam  fententia  illius  capit;  Cum  fecundum  leges* 

• mandetur  executioni.  Et  vt  falGtacem  huius  didi  apertius 
declarare  valeamus  , oportet  primum  praefupponere 
vniim , quod  eft  ab  omnibus  concefTum  , videlicet  quod 
dominium  alicuius  rei , & illius  poftefsio , funt  duo  inter 
35  fe  diuerfa , quorum  vtrunque  ab  altero  feparari  poteft. 
Hoc  autem  re  ipfa  comprobatur  euenire , quando  quis 
fadus  eft  haereticus, & nondum  eft  de  fuo  crimine  damna- 
tus. Tunc  enim  haereticus  habet  poirefsionem  Gne  domi- 
nio,5c  6fcus  e contrario  habet  dominium  fine  poftefsione. 
In  prima  parte  illius  cap.  Cum  fecundum  leges , papa  pri- 
uat  per  illum  canonem  h?reticum  dominio  bonorum  filo- 
rum : & nihil  prorfus  in  illa  parte  loquitur  de  priuatione 
poftefsionis.Tandem  in  illos  $.Confiicationis,agit  de  pof- 
fefsione,&  proripit  papa,vt  quauis  haereticus  fit  a tempore 
(ommifsi  criminis  priuatus  dominio  bonorum  fuorum, 
fifcus  tamen  non  pofsit  tollere  poftefsione  bonorum  illo- 
rum ab  haeretico,  nifi  prius  iudex  ecdcfiafticus  declaret  il- 
lum efte  aut  fuifte  hxreticu.Et  vt  melius  & facilius  ledot 
agnofcat  verfi  efie  id, quod  dico , decreui  verba  illius  para- 
graphi  illi  ob  oculas  proponere , quae  talia  funt.  Confifcaw 
tionis tamen  huiufmodi  executio , vel  bonorum  ipforum 
occupatio  fieri  non  debet  per  principes , aut  alios  dominos 
teporalcs.iuxta  Gregorij  papx  prxdeceftoris  noftri  decla- 
rationem,aotequa  per  epifeopum  loci  yel  aliam  perfonam 
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. ecclefiafticam.quae  fuper  hoc  habeat  potefiatem.fententia  <5* 
fuper  eodem  crimine  fuerit  promulgata.  Haftenus  verba 
textus.  Ex  his  omnibus  apcrtifsime  conflat, duas  res  valde 
diuerfas  tranari  in  illo  capitulo,  Cum  fecundum  lege*. 

In  primi  parte  papa  dilferit  de  dominio  bonorum  harre- 
tici , in  fecunda  vero  de  pofiefsione  eorundem  bonorum. 

Et  inde  euidenter  conuincitur  , falfum  efie  antecedens, 
ouod  in  illa  argumentatione afiiimebatur, papam  videlicet 
■j  »*hc  praecipere , vt  fententia  ab  illo  contra  haereticum  i» 
y priore  parre  capituli  data  non  mandaretur  execucioni.an- 
cequam  iudex  eccleliaflicus  proferret  fententiam  criminis 
dedaratiuam.  Nam  ciim  fententia  in  illa  priore  parte  ca- 
pituli  contra  haereticum  data(vt  iam  diximus,&  ex  ipfa  li- 
tera  conitar)  non  litpriuatio  pofiefsionis , fed  priuatio  do- 
minij : & haec  domini  j priuatio  iam  eflpofita  in  exeeutio- 
ne  ante  fententiam  iudicis : quia  licet  ante  illius  fenten- 
tiam non  fit  priuatus  polFefsione , eft  tamen  iam  priuatus 
dominio : conuincitur  inde  euidenter , etiam  in  cafu  illius 
cap.Cum  fecundum  leges , no  efie  nccelTariam  iudicis  fen- 
tentiam declarantem  crimen  efie  commifium.vt  hcreticus 
incidat  in  poenam  illius  capituli.  Quoniam  (vt  nunc  dixi,  D 
& omnes  iurifperiti  pneter  Archidiaconum  fatentur)hxre- 
ticus  a tempore  commifsi  criminis  etiam  ante  iudicis  fen- 
AngelM  tentiamamifirdommium  bonorum  fuorum.  Angelus  de 
Perufio  in  Authentica  de  incefiis  nuptiis, aperte  innuit  fc 
ad  hunc  modum  intellexilfe  textu  illum.  Nam  poflquam 

nu.*. dixerat  quodvbi  lex  dicit  alique  priuariiurefuo, quod 
intelhgitur  ipfo  iure  abfq;  fententia, tandem  nu.4.h;c,qu$ 
fequuntur,ait.Ex  prxdiftis  dico, quod  fi  fiatutu  dicat, quod 
quicunq;  commiferit  homicidium , fit  fuis  bonis  ipfo  iure 
, priuatus , vel  quod  notarius  fit  ipfo  iure  priuatus  notaria 
procommillo  homicidio,  licet  homicida  priuatus  fit  ipfo 
fado , tamen  bona  non  pofiiint  auferri  libi,  nili  prius  con- 
demnetur de  homicidio.  Quia  oportet  prius  conflare  per 
fententiam , quam  bona  auferantur  ei , vt  didta  l.Eius  qui 
delatorem.  fF.  de  iurefifci.  Harc  Angelus , qui  fatis  apertd 
dicit  fencentram  non  elfe  necefiuriarn  ad  priuationem  bo- 
norum, fed  ad  appreheniionem  illorum  : quia  folum  il- 
lud primum  erat  perna  legis.  Sed  apertius  huic  mear  fen-~ 
ttatiac , qua  textura  illum  fic  iatelligendum  cficcenfeo, 
s 0 fauee 
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A fauet  Felinus , vir  in  iure  pontificio  illuftris , & vnns  ex  felinut* 
optimis  eiufdem  iuris  interpretibus , qui  in  cap.Canonum 
ftatuta  ,dc  conftitutionibus  , numero  44.  poftquam dixe- 
rat poenam  ipfo  iure  impolitam  deberi  in  foro  confcien- 
tix,hxc  qux  fequiintur , nec  vno  mutato  verbo  fubiungir. 

Non  etiam  obftat  huic  limitationi , quod  in  poenis  impo- 
litis ipfo  iure  requiratur  declaratio , vt  dicitur  in  cap.C&m 
fecundum  leges  , de  haereticis , libro  fexto.  Quia  non  re- 
quiritor declaratio , ad  hoc , vt  poena  incurratur , eft  enim 
| iam  incurfa : fed  ad  hoc , vt  bona  pofsint  apprehendi  per 
fifcum , cum  non  conftet  de  deli&o  incurfo , fecundum 
Bartolum  in  1.  Eius  qui  delatorem.  fF.  de  iure  fifci.  Nec  in 
declaratis  imponitur  poena , nec  de  ea  fitmentjo  ,fed  di- 
citur deli&um  commillum  elTe.  Qup  declarato , ftatim 
poena  iam  incurfa  exigitur,  fecundum  dominum  Abba- 
tem in  cap.  Peruenit , el  primo,de  appellatio.Et  prius  non 
debuit  apprehendi , quia  forte  non  conflabat , fecundum 
dominum  Abbatem  in  cap.  Verum , in  vltima  columna» 
de  foro  competenti.  Haftenus  Felinus.  Cuius  verba  ideo 
ad  integrum  citare  decreui  ,vt  ex  re  ipfa  leftori  conftet 
C Felinum  me?  fauere  fenrentix.Nam  ita  me  femper  in  hoc 
opere  fafturum  fpopondi , vt  hac  via  omnem  falfx  cita- 
tionis fufpitionem  ,quam  leftor  concipere  potuifTet  ,ab 
illo  propulfarem.  Et  eodem  modo  intellexifle  videntur 
textum  illum  omnes  illi  doftores •■»  quos  in  prxccden* 
ti  capitulo  in  mex  opinionis  patrocinium  citaui.  Nam 
omnes  illi  etfi  dicant  legem  poenalem , qux  fententiam 
continet  a iure  latam , ftatim  une  vlla  alia  fententia  obii-  « 

garereuminconfcientiaad  poenam, ad  exeeutione  tamen 
poenx  ab  alio  faciendam , dicunt  femper  efle  neceflariam 
fententiam  criminis  declaratiuam  ,vt  per  illam  conftet  de 
Crimine  commifio.  Et  ob  hanc  caufam  ,quartdo  crimen 
fine  fententia  eft  notum  , multi  ex  illis  (vt  illic  diximus) 
fentiunt  talem  fententiam  non  efle  neceffariam.  Peccat  fe- 
eundo  illa  prxindu&a  argumentatio  ex  mala  cofequentic 
illatione.  Quoniam  etfi  gratis  concedamus  , quod  in  cafil 
ilhus  cap.  Cum  fecundum  leges , fit  ftatutum  vt  iudicis 
fententia  expc&erur,antequam  legis  tranfgreflor  teneatur 
fubire  poenam  in  illo  cap.  ftatuta, non  ideo  confequens  eft, 
vt  in  omni  alia  poena  ipfo  iure  impolita , fit  idem  necefla- 
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rio  radendum.  Nam  ex  lingulari  inferre  vniuerfalem  (vt  (£ 
eft  euidens  apud  dialefticos ) pefsima  eft  confequentia. 
Quod  fi  quis  forte  ad  huius  confequentia:  probationem 
adducat  argumentum  ex  rerum  fimilitudine , ex  qua  eue- 
nire  folet,vt,quod  in  vno  aliquo  ex  fimilibus  ftatutum  eft* 
idem  in  omnibus  aliis  fimilibus  ftatutu  efleintelligatur* 
Hoc  argumentum  facile  eneruatur  per  hoc , quod  licet  ta- 
lis fimifitudo  hanc  habeat  in  aliis  negotiis  poteftatem, ar- 
ca infli&ionem  tamen-paenarum  ea  regula  fallit.Nam  (vt- 
capite  feptimo  libri  primi  aperte  probaui)  argumentum  i 
fimili  circa  poenas  inferendas  non  valet , vt  docet  glofiain 
capitulo , In  poenis, de  regulis  iuris, libro  fexto.  Et  fi  forti 
daremus  argumentum  tale  valere  in  poenis  a iudice  infe- 
rendis , nunquam  tamen  hoc  concedendum  eft  in  poenis* 
quae  fune  ipfo  iure  impofitx.Nam  licet  glolfa  in  Clemen- 
VhiUpptu  tina  prima  in  verbo , praefidenti, de  referiptis , & Philippus 
Francm.  Francus  in  capitulo  primo  de  temporibus  ordinationum, 
libro  lexto, dicant  conftitutionem  poenalem, qua?  continec 
fententiam  ferendam  propter  identitatem  rationis  polle 
extendi  ad  cafum  in  conftitutione  non  exprelfum  , hoc  ta- 
men non  efleadmittendum  in  lege  poeaali , quae  lenten-  0 
Mnes  tiam  continet  latam,  docet  Ioannes  Andrxas  in  cap.Odia, 
J-ndr.  de  regulis  iuris  Rbro  fexto.Deinde,etfi  gratis  & libere  illis 
concedere  vellem > conftitutionem  poenalem, qux  fepten- 
tiam  continet  latam , pofie  extendi  propter  eandem  cau- 
fam  ad  alios  cafus  fimiles  illi, de  quo  agitur  in  conftitutio- 
ne , hoc  tamen  tunc  folimrverum  eflet , quando  res  eftent 
T vere  fimiles, ita  vt  nulla  pofsit  inter  eas  reperiri  notabilis 

difsimilitudo,  qux  illas  circa  negotiu  , de  quo  agitur, me- 
rito  diftinguere  & feparare  valeat.  At  crime  herefis,de  quo 
agitur.in  cap.  Ciim  fecundu  leges , eft  valde  difsimile  aliis, 
criminibus.  Nam  de  crimine  iixrefis  non’  poteft  iudfcare 
laicus,ad  quem  fpe&at  confifcatione  vel  bonorum  appre- 
henfionem  facere.In  aliis  autem  criminibus , propter  qiue 
eft  ipfo  iure  priuatio  bonorum  impofita , laicus  poteft  de 
crimine  cenfere , & bonorum  apprehenfionem  facere.  Et 
hxc  difsimilitudo  fatis  eft , vt  quod  de  vno  dicitur,  non  fit 
de  alio  intelligendum.  In  crimine  hxrefis,  quia  de  illo 
laicus  iudicare  non  poteft , merito  conftitutum  eft , vt  an- 
tequam fifcus  bona  apprehendere  pofsit , iudex  ecclefia- 
• n fticua 
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A ftleus  declaret  verum  efle  crimen  hxrefis , propter  quod 
ifteritcffint  bona  confifcanda.  Quia  nifi  id  ita  fieri  oporte- 
ret , fxpe  contingeret  bona  fua  pro  libito  capi  ab  eo  , qui 
kcreticus  noti  eliet , dicente  fifco  hxreticum  elle  eum, qui 
vere  catholicus  efiet.  Et  hinc  aperte  deducitur , vt  licet  ar- 
gumentum a fimilibus  valeret  in  legibus  poenalibus  ficut 
in  aliis , non  liceret  ex  illo  cap.  Cum  fecundum  leges, in- 
ferre,nifi  quod  vbicunq;  perfona.qux  debet  exequi  lenten- 
tiam  a iurc  latam , non  poteft  iudicarc  de  crimine, propter 
quod  imponitur  poena, ibi  fempcr  fit  necefiariu,quod  prx- 
eedat  fcntetia  criminis  dedaratoria  data  a iudice  compe- 
tente , antequam  perfona  illa  exequatur  fententiam  a iure 
latam.  Sed  crimen , de  quo  agitur  in  cap.  Pro  humani , de 
homicidio, libro  fexto, tale  elt,quod  is, qui  poteft  executio- 
nem  fententiae  contra  illud  datae  facere  , poteft  etiam  de 
eodem  crimine  iudicare»  Et  ob  hanc  caufam  in  capitulo 
papa  non  prxcipit , ficut  in  capitulo , Cum  fecundum  le- 
ges,vt  ante  fententiae  executionem  praecedat  fententia  cri- 
minis dedaratoria , imo  potius  aperte  dicit  illam  non  efte 
necefiariam.  Nam  poftquam  dicit  Aflafioos , & illorum 
B fautores,  atq;  receptatores , incurrere  ipfo  fafto  depolitio- 
nem a dignitate , nonore , ordinc,officio,&%encficio,fta- 
timhxc  verba  fubdit.  Et  illa  libere  aliis,  per  illos, ad  quo* 
eorum  collatio  pertinet, conferantur.  Vbi  gloila  in  verbo, 
libere, dicit, Etiam  illo  non  vocato.  Ex  quibus  verbis  apcr- 
tifsimeconftat,nonefie  necefiariam  iudicis  fententiam. 
Quia  fi  illa  requireretur, non  libere,  vt  dicit  textus, illi, ad 
quos  fpedat  , pofient  talia  conferre.  Qupniam  pofiec 
reus  multa  opponere  , per  qua*  talis  libertas  impediretur. 
Sicut  igitur  ex  cap.  Cum  fecundum  leges , intulimus  pro- 
pter identitatem  rationis , regulam  generalem , qua  dici- 
tur fem^erefie  necefiaria  iudicis  fententiam  ad  executio- 
nem fentetix  a lege  latx, quando  is, cui  competit  fententiae 
exeeutio  ,non  poteft  iudicareaut  cognolcere  de  crimine: 
ita  etiam  eodem  argumento  oportebit  ex  prxdidto  cap. 
Pro  humani , propter  fimilitudinem  rationis  elicere  aliam 
regulam  generalem  e contrario  vniuerfaliter  dicentem, 
quod  ad  exeeurione  fententix  a lege  latx, nunquam  requi- 
ritur iudicis  fententia, quando  is, qui  poteft  fententia  exe- 
qui, poteft  etiam  de  crimine  cognofcere,&  iudicarc.  Et  ita 
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ex  his  omnibus  conuincitur  illud  caplt.Cum  fecundum  le-  (* 
ges.pefsime  a multis  citari,  qui  pafsim  fine  vllo  deTedhi  il- 
lud afferunt  ad  probandum  id,  quod  ex  illo  capit,  minimd 
• probari  poteft.cum  longe  aliud  in  illo  capitulo  definiatur , 
quam  ipfi  putant.  Hic  res  ipfa  me  cogit  exorare  candidum 
leftorem,vt  omni  humano  affedu  feclufo,&  reiefto  omni 
contentionis  amore,  fed  folo  inueftigadx  veritatisdefide- 
rio  diligenter  confideret  ea  omnia,  qux  circa  intelligen- 
, . tiam  ilfius  capit.Cum  fecundum  leges,  diximus,  & aperte 

cognofcet  nihil  tale  in  illo  haberi,  uuale  a multis  putatur: 

& deinde  facile  perfpiciet  ex  mala  illius  intelligentia  peC. 
fimum  afTumi  argumentum. 

Secundo,  pro  confirmatione fux  fententix  argumentati 
tur  authoritate  glofTxin  capitulo, Fraternitas.xij.quaftT.ij. 
qux  ( vt  illi  aiunt  )cenfet  nunquam  legem  poenalem  obii* 
gare  reum  ad  poenam  in  foro  confcientix  foluendam.  Sed 
re  vera  non  pofTum  non  mirari,  quod  tot  tantique  viri  bu* 
ius  gloftx  authoritate  moueantur  ad  dicendum, nullam  le- 
gem poenalem  anteiudicis  fententiam  obligare  reum  in 
confcientia  ad  poenam, qux  eft  per  legem  ftatuta.  Nam  in 
hoc  argumento  multo  magis  falluntur,  quam  in  priori  ar-  D* 
gumento  ex  * p.Cum  fecuidum  leges.- Primo  quidem  con- 
itar, glo/Tatorem  illum  non  effe  tantx  pOfeftatis , vt  poftic  ‘ 
nobis  leges  dare.  Poliunt  quidem  huiufmodi  doftores  le- 
ges & iura  interpretari , fed  non  leges  aut  rura  condere.  Id 
enim  neceflarib  cenfendum  eft  de  interpretibus  iUris  hu- 
mani,  quod  de  faerx  feripturx  interpretibus  cenfet  Augu- 
ftinus  in  epiftola  decima  nona , qux  eft  ad  Hieronymum, 
fic  inquiens.  Ego  folis  eis  feripturarum  libris, qui-  iam  ca- 
nonici appellantur,  didici  hunc  timorem  honor^mque  de- 
ferre , vt  nullum  eorum  feribendo  erra  (Te  audeam  credere.  * 

Et  aliquibus interpofitis  fubdit.  Alios  autemitalego,  vr 
quantalibet  fan<ftitate,quantaue  doctrina  polleant, n5  ideo 
verum  putem , quia  ipfi  ita  fenferuftt : fed  quia  mihi  per 
alios  authores.vel  canonicas, vel  probabiles  ratione», quod 
a vero  non  abhorreat  perfuadere  potuerunt.  Hxc  Augufti- 
nus.Et  in  epiftola  ad  Fortunatum  iterum  ait.  Neque  quo- 
rumlibet difputationes , quamuis  catholicorum  & lauda- 
torum hominum  veluti  feripturas  canonicas  habere  debe- 
mus , vt  nobis  non  liceat , falua  honorificentia  qux  illi* 

debetur 
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A debetur  hominibus, aliquid  in  eorum  fcnpturis  improbare 
atque  refpuere , fi  forte  inueniremus  quod  aliter  fenferinc 
quam  veritas  habet,diuino  adiutorio  ab  aliis  inrelle&a  vel 
£ nobis.Talis  ego  fum  in  fcriptis  aliorum, quales  volo  efTe 
intclle&ores  meorum.  Haec  Auguftinus.  Sifiicrjcfcriptu- 
rx  Sc  iuris  diuini  interpretes, quamuis  fan&ifsimi  viri  fint, 
non  poflunt  ( vt  Auguftinus  ait)  nos  cogere  vt  fuam  fen- 
tentiam  tanquam  pro  lege  recipiamus,  multo  minus  iuris 
humani  interpretes  qui  non  tanta  fan&itate  pollent,  pote- 
runt nobis  praefigere  leges , aut  latas  abrogare.  Poflunt 
quidem  illi  ( vt  dixi ) iura  interpretari , fed  illorum  inter- 
pretatio eatenus  recipienda  eft  , quatenus  illa  textui  con- 
fentire  videtur.  Si  autem  cum  litera.quam  interpretantur, 
velut  ex  diametro  pugnat,  aut  a fententia  literae  longd 
di  flat, non  folum  non  efl  recipienda,  fed  multis  fibilis  ex- 
plodenda.Et  forte  talis  eft  haec  glofla  fuper  capit.Fraterni-' 
tas.nifi  illam  velimus  benigne  & pie  interpretari. 

Secundo,  peccat  hoc  argumentum  quod  ex  fententia  il- 
lius gloflaefadum  eft  , quia  etiam  arguit  ex  particulare  ad 
vniuerfale , prout  in  priori  argumento  ex  capitulo , Cum 
B fecundum  leges , quod  argumentationis  genus  eft  apertd 
vitiofum.Nam  glofla  in  illo  capit.Fratemitas,  non  loqui- 
tur de  omni  lege  poenali , fed  foliiin  de  illa  lege  quapro- 
pter furturti  iubet , vt  non  folum  rem  furto  fublatam , fed 
aliquid  vitra  exigatur  ab  eo  qui  furtum  fecerat.  Et  hanc 
legem  dicit  non  obligare  in  foro  confcientiae  ad  poenam 
in  illa  ftatutam.  Vt  autem  omnibus  conflet , verum  cfie 
quod  dico , verba  eiufdem  gloflk  hic  inferere  flatui.  Poft- 
quam  gloflator  ille  varias  circa  literam  illius  capituli, Fra 
ternitas , dedit  interpretationes  , tandem  ad  vltimam  qu.r 
illi  magis  placuit , deueniens  haec  verba  dicit.  Vel  ponas 
cafum  lic  . Quaefitum  fuit  fi  aliquis  confeflus  fuit  facer- 
doti  fuo fe  furtum  fecifle , an  poenitentia  debet  ei  iniungi, 
vt  illam  rem  reftituat  cum  poena.  Refpondeoquod  non,& 
fic  contraria  non  tangunt  cafum.  Haec  gloflator.  Contra- 
traria  quae  obiecerat  dicit  pertinere  ad  forum  exterius , li- 
teram vero  illius  capituli  ad  forum  cofcientiae.  Quam  fen- 
tentiam  ego  libetifsimefufcipio.tantu  abeft,  vt  ego  illam 
oppugnare  velim.  Omnis  enim  lex  humana  qua:  flatuit  vt 
feir  iopeeoam  fili  dcli&i  reddat  aliquid  vitra  id  quod  furto 
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furripuit,  folam  fententiam  ferendam  continet,  & non  la- 
tam^ proinde  (vtcap.ij.huius  libri  diximus)  non  obligat 
in  confrientia  furem  antequam  fit  i iudice  condemnatus 
ad  pernam.  Ex  liac  autem  particulari  glolli  fenrentia  in- 
ferre regulam  generalem  ad  omnes  leges  poenales,  vt  nul- 
la illarum  pofsit  in  confcietia  obligare  ad  poenam,  eft  pef- 
lima  confequentia  & inualidunv  argumentum.  Etcertd 
glofia  illa  non  potuit  amplius , im6  nec  tantum  quantum 
ipfa  dicit , colligere  ex  lirera  illius  textus  quem  interpre- 
grrgo r.  tatur.  Nam  beatus  Gregorius  cuius  eft  ille  textus  non  de 
omni  furto  loquitur , fed  folum  de  illo  quo  aliquid  ab  ec- 
clefia  ablatum  eft:in  quo  iufta  illum  caufa  vrgente  malluit 
pater  ille  fan&us  manfuetudinem  & rerum  humanarum 
contemptum  oftendere , quam  feueritatem  & cupiditatis 
ardorem:&  ideo  mopet  Auguftinu  Anglorum  epifeopum, 
vt  furta  illa  fine  augmento  poena:  recipiar.NequehocGre- 
gorij  diftum  eft  vbique  tenendum, fed  folum  in  Anglia,in 
qua  Augtiftinus  ille  erat,&  in  qua  quaeftio.cui  beatus  Gre- 
gorius  refpondet,  mota  fuit.  Et  vt  quod  dico  clarius  cluce- 
’ Icat, oportet  antiquam  hiftoriam  repetere, ex  qua  huius  rei 

cognitio  pendet.  Beatus  Gregorius  mifit  Auguftinu  illum 
epifeopum  ad  gentem  Anglorum, qua:  illo  tempore  adhuc 
< erat  idoloru  cultura: dedita,  vt  illam  ad  Chrifti  fidem  con- 
uerteret,  & in  illainftnjeret.  Qua  in  re  fideliter  & ftrenud 
Auguftmus  laborauit,prout  beatus  Gregorius  libro  nono, 
fui  regiftri.  Epiftola  Iviii.  teftatur,  & tot  Anglosad  fidem 
Chrifti  conuertie , vt  ob  hanc  caufam  di&us  fuerit  Anglo- 
rum epifeopus.  Hic  ex  Anglia  vndecim  quxfiiones  mifit 
ad  beatum  Gregorium  obfecrans  illum  , vt  pro  meliori  & 
certiori  Anglorum  doftrina , illis  omnibus  rclpondere  di- 
gnaretur.Inter  illas  vndecim  interrogationes,  qua:  quarto 
foco  collocata  eft, his  verbis  continetur.  Obfecro  quid  pati 
-debeat, fi  quis  aliquid  de  ecclefla  furto  extulerit.  Huic  in- 
terrogationi refpondet  beatus  Gregorius  ea  qua:  in  illo 
capit. Fraternitas,  citantur  a Gratiano , quamuis  non  inte- 
gre ibidem  citentur  ab  illo , fed  truncata  ( vt  fere  femper 
facere  folet ) & mutilata.  Si  quis  ea  integra  videre  defide- 
rat.inueniet  in  fine  regiftri  beati  Gregorij.Verba  qua:  po- 
ti fsi  mu  m ad  interrogationem  Auguftini  refpondent , fune 
ilia  qua:  in  fine  illius  capituli  habetur, & funt  qua:  fequun- 

tur. 
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l *ur.Addis  etiam  ouo  modo  ea  qua?  furto  de  ecclefiis  abftu- 
Ierunt, reddere  debeant.  Sed  abiit  quod  ecclelia  cu  augmen 
to  recipiat,  quod  de  terrenis  videtur  amittere,  & lucra  da- 
mnis quxrat.  Hatc  Gregorius.  Quibus  verbis  beatus  Gre- 
gorius  noluit  reuocare  in  vniuerfum  antiqua  ecclefoe  fta- 
tuta,  quibus  praeceptum  erat  cum  augmento  reddere,  quas 
ab  ecclelia  findent  furto  fublata.  Nam  Eufebius  Papa  qui  EufiUtu. 
per  aliquot  fecula  Gregorium  praxefsit.fuit  enim  fub  ma- 
gno Conftantino  & Maxentio  , hoc  quod  (equitur  decre- 
tum ftatuit.  Si  quis  ecclefiafticas  oblationes , & quod  Deo 
confecratum  eft, rapuerit, vel  confenferit  facientibus,  vt  fa- 
crilegus  dijudicetur,  & damnum  in  quadruplum  reftitliat, 

& canonice  poenitear.  Harc  Eufebius  Papa , & citantur  ab 
eodem  Gratiano  in  capit.  In  legibus.xij.quatft.ij.  Et  Ioan- 
nes  Papa  huius  nominis  tertius, qui  etiam  Gregorium  prat- 
cefsit , hxc  ait.  In  antiquis  ecclefia:  ftatutis  decretum  eft, 
vt  qui  aliena  inuadit , non  exeat  impunitus,  fed  cum  mul-  1 
tiplicatione  omnia  reftituat.  Hatc  Ioannes  Papa , & citan- 
tur etiam  a Gratiano  in  capit.In  antiquis , eadem  cauta  & 
quatftione.  Hatc  antiqua  ecclefia:  ftatuta  non  rcuocauit 
vniuerfaliter  beatus  Gregorius  feribens  Auguftino  Anglo» 
rum  epifeopo , fed  difpenfauit  cum  ecclefia  Anglorum,  vt 
<juia  tuq,c  noua  erat, non  exerceret  antiquam  ecclefia*  feue- 
ricatem  cum  illis  qui  res  ecclefiafticas  rapuiftent , ne  An- 

f li  iudicaftent  viros  ecdefiafticos  rerum  terrenarum  cupi- 

os,&  hac  occafione horruiirent illos , &recefsiflent ab 
eis,quod  maximum  eftet  damnum.  Et  hoceft  quod  dicere 
voluit  beatus  Gregorius , quum  dixit.  Sed  abfit  vt  epclefia 
cum  augmento  recipiat , quod  de  terrenis  rebus  videtur 
amittere, & lucra  damnis  quarrat.Nam  damnum  exiftima- 
bat  Gregorius  illud  fcandalum  quod  Angli  pafsi  fuiftent, 
ex  ampliatione  & augmeto  rerum  furtiuarum,  & cum  tali 
damno  non  vult  ecclefia  tale  lucrum.  Et  ideo  dixit.  Abfit  < 

vt  ecclefia  lucra  damnis  quadrat.  Circa  alias  tamen  prouin- 
cias  in  quibus  iam  fides  Chrifti  crcuerat , & firmiter  fun- 
data erat , quia  hoc  (candalumnon  timebatur, ideo  hoc 

apud  illas  noluit  valere  quod  foli  Anglorum  epifeopo  feri-  > ’ 

pferat.  Alioqui  fibi  ipfi  contradiceret , qui  ( vt  Gratianus 
illum  citat  in  cap.Si  feculi, duodecima  qujftione  fecunda,) 
dicit  illum  qui  alium  defraudauit , debere  in  quadruplum 

reftif 
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reftituere.  Nec  opus  eft  multis  argumctis  vt  probem  hancC 
eflc  beati  Gregorij  intentionem,  cum  ipfe  illam  apertifsi-  . 
meexpreflerit  in  fui  regiftri  lib.xij.Epiftola  31. Nam  in  ea 
epiftola  refpondens  Felici  epifcopo  Sicilix , qui  interroga- 
uerat  illum  aliqua  fimilia  iis  qux  ante  interrogauerat  Au- 
ijrtgtr.  guftinus  Angloru  epifcopus.hxc  qux  fequuntur  ait.  Quod 
fcripfi  Auguftino  Anglorum  gentis  epifcopo , alumno  vi- 
delicet , vt  recordatus  es,  tuo  , de  confanguinitatis  coniun- 
ftione,ipfi  & Anglorum  genti , qux  nuper  ad  fidem  vene- 
ratae a bono  quod  coeperat , metuendo  aufteriora  recede- 
ret , fpecialiter&  non  generaliter  exteris  me  fcripfifle  co- 
gnofeas.  Et  paucis  interpofitis  fubdit.  Nam  iuxta  apofto- 
Lfarin.j.  Ium  qui  ait:Lac  vobis  potum  dedi  non  efcam.ifta  illis  mo- 
do non  porteris  (vt  prxfixum  ert)  temporibus  tenenda in- 
dulfimus , ne  bonum , quod  firma  adhuc  radice  plantatum 
ert,  eruereturifed  coeptum  firmaretur,  & vfu;  ad  perfe&io- 
nem  cuftodiretur. Sane  fi  in  his  fecus  quam  debuimus,  ali- 
,?  quid  egimus, non  propter  ipfam  fed  commiferando  aftum 

* efie  cognofcas.  Vnde  teftem  inuoco  Deum,  qui  cogitatio- 

- nes  omnium  hominum  nouit , cuius  etiam  oculis  omnia 
nuda  funt  & aperta . Nam  fi  ea  deftruercm  qux  antecello-  I 
res  noftri  ftatuerunt,non  conftru&or  fed  euerfor  efle  com- 
L*u  11.  probarer, teftante  veritatis  voce  qux  ait.Omne  regnum  in 
fe  ipfum  diuifum  no  ftabit , & omnis  fcientia  & lex  aduer- 
fum  fe  diuifadeftruetur.Ideoque  necelfe  ert.vt  omnes  con- 
corditer ftatuta  fan&orum  patrum  noitrorum  teneamus. 
Ha&enus  Gregorius,  qui  apertifsime  declarat  fe  nolle  ftar 
tuta  anteceflorii  flioru  deftruere , ac  proinde  fi  quid  Augu- 
ftino  Angloru  epifcopo  refpodit.quodvideatur  efie  fandto- 
rum  patrum  rtatutis  contrariii , id  non  pro  omnibus  debe- 
re intelligi  dicit , fed  folis  Anglis  ex  quadam  commife- 
ratione  mille  concellum.  Ex  quibus  aperte  conuincitur 
^ Gratianum  maleconciliaflediftum  Gregorij  in  capit.  Fra-. 

ternitas  , quod  in  faciem  pugnare  videbatur  cum  fenten- 
tiaEufebij  Papx,  qux  pofitaeratin  capir.In  legibus,  ea- 
dem caufa&  quxftione.Nam  poft  verba  illorum  duorum 
Qr*tU».  pontificum , nxcqux  fequuntur fubiungit  Gratianus.  Ve- 
rum illud  Eufebij  de  legum  feueritate , iftud  Gregorij  de 
kcclefiaftica  manfuetudine  didtum  intelligitur.  Hxc  ille. 
Melius  certe  ( vt  cx  iis  verbis  Gregorij  qux  vltimo  citaui- 
* mus, 
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mus , condat ) illa  duorum  pontificum  decreta  conci liaf- 
fet , fi  fic  dixiflet-  Illud  Eufemj  vniuerfale  eft,  qua*  ab  om- 
nibus Sc  circa  omnes  obferuari  debet : jftud  Gregorij  par- 
ticulare eft  priuilegntm  fulis  Anglis  ex  quadam  mjfera- 
tione  pro  eo  tempore  concefliim.  Quz  omnia  fi  bene  Sc 
diligenter  fuiflet  perferutatus  gloflator.non  fiiifiet  tot  an- 
guftiis  pro  intelligentia  illius  textus  przpeditus , vt  modo 
in  hanc  modo  in  illam  fe  verteret  lententia.  Nam  aperte 
intellexifietilla  non  pro  omnibus,  fed  profolis  Anglis 
fuifle  decreta, ac  proinde  non  efle  inde  deducendam  regu- 
lam ad  omnes  generalem.  Sed  licet  daremus  illa  qua*  con- 
fiat efle  in  particulari  difta  .debere  de  omnibus  intelligi, 
nihil  ex  verbis  beati  Gregorij  colligi  poterat,  nifiquoi 
ab  eo  qui  res  eccleliafticas  furto  furripuit,  non  eft  aliquid 
vitra  rem  furtiuam  loco  pcenz  recipiendum  : quia  de  foli* 
illis  rebus  Gregoriis,&  non  de  aliis  locutus  efi. 

Tertio, peccat  illud  argumentum  quod  ex  authoritate  il 
lius  przdi&z  gloflae  in  cap.Fraternitas.adduftum  eft:  quia 
Sc  fi  gratis  concedere  velimus, ex  illo  particulari  quod  bea- 
tus Gregorius  definit  circa  res  ecclefiafticas  pofle colligi  re 
gulam  generalem  circa  alia , hoc  folum  verum  eflet  circa 
illa  omnia  in  quibus  inucniretur  fimilis  caufa , & eadem 
rationis  fimilitudo  ,Sc  non  circa  illa  inter  quz  efi  maxi- 
ma difsimilitudo.  Inter  leges  poenales , quz  fententiam  i 
iudice  ferendam  continent,  Sc  alias  quz  latam  continent 
fententiam  , tanta  eft  difsimilitudo  , vt  Andrxas  Tira-7/i 
quellus  in  commentariis  fuperl.  Si  vnquam.  C.de  ieuo-lm 
candis  donationibus  , enumeret  quinquaginta  Sc  fex  dif- 
crimina  inter  illas.  Quauis  igitur  illud  Gregorij  didum 
de  perna  propterfurtum  non  recipienda , poflet  propter  fi- 
militudinemad  alias  poenas  extendi,  ad  folas  illas  eflet 
dilatandum  , quz  funt  ftatutx  per  legem  panalem  quae 
fententiam  folum  a iudice  ferendam  continet.  Nam  hz 
folx  funt  quz  habent  fimiluudinem  cum  lege,  quz  pro- 
pter furtum  poenam  ftatuir:  quia  hzc  etiam  decernit  poe- 
nam quz  eft  a iudice  infligenda.  Ad  alias  autem  leges  poe- 
nales quz  continent  fententias  laras.didum  Gregorij  non 
poteft  applicari , propterea  quod  poena  furti  de  qua  lo- 
quitur Gregorius  longifsime  diftat  ab  illis.  Et  quantum 
ad  gloflam  iu  hac  parte  fpe&at , bene  fe  res  habet , quod 

F-AlfonC  D 


'4i*  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL. 
illa  non  excedit  didVumGregorij , nec  ad  plura  feexten-  C 
dit  quam  ad  illa  de  quibus  loquitur  Gregorius  , vt  puta  de 
poena  furti.  Quanquam  aliquid  in  hac  parte  videtur  auge- 
re illius  fententia  , cum  gloflator  abfolure  & vniuerlaliter 
de  omni  furto  loquatur , quod  Gregorius  de  folo  furto  re- 
rum ecclefiaflicarum  dixerat.  Male  igitur  multi  theolo- 
gi & iurifpcriti  faciunt , qui  plus  prxdidhm  gloflam  di- 
cere referunt  quam  illa  dicat.  Nam  illa  literx  illius  tex- 
tus adhxrens  de  fola  poena , propter  furtum  ftatuta  lo- 
quitur , vt  ex  verbis  illius  qua:  fupra  citauimus  apcrtifsj- 
mecoqflat.  At  multi  theologi  & iurifpcriti  citant  illam  < 
pro  fe  ac  fi  generaliter  de  omni  poena  loqueretur.  Et  i Jeo 
melius  alij  iurifperiti  illius  fenfum  animaduerterunt.qui 
dicunt  gloflam  illam  efle  , intelligendam  de  fola  lege 
poenali  quae  fcutentiam  i iudicc  ferendam  continet , & 
aH  folam  illam  dicunt  fententjam  gloflx  efle  limitan- 
dam. Sedcertd  (vt  ingenue  loquar) non  erat  opusgloP- 
fatoris  fentenriam  temperare , vel  ( vt  illi  loquuntur  ) li-  - 
mitare , quia  ille  tam  temperate  loquutus  eft , vt  de  fola 
poena  furti  fuam  protulerit  fententiam.  Et  inde  conflat 
i jlos  potius  gloflatoris  fententiam  dilatare  quam  limita-  jy 
re  , cum  ad  omnem  fententiam  a iudice  ferendam  ex- 
tendant , quod  de  fola  poena  forti  gloflator  dixerat.  Sed 
qui  fic gloflatoris  fententiam  interpretantur,  & (vt  ipfi 
ajunt ) limitant , quia  in  ea  caufa , de  qua  potifsimum  in- 
quirimus, nobis  fauent,  ideo  illorum  fententias  inno- 
jllltii.  ftrumfou°rein  citare  decreui,  Abbasincapituloprimo.de 
conftitutionibus  , poftquam  iuxta  fententiam  prxdifta: 
glol Tx  in  capitul.Fraternitas  , dixerat  poenam  impolitam 
per  legem  pofitiuam  non  obligare  in  foro  poepitentix, 
baecqux  fcquuntur  ait.  Hoc  limitarem  nifijex  impone-  , 
ret  poenam  ipfo  fodio , vt  quia  ipfofadto  publicat  bona  ali- 
cuius,quia  tqnc  non  puto  quod  ille  pofsit  retiuere  bona  pu 
blicata.cum  bona  confcientia.  Hxc  ille.  Sed  quia  forte  ali- 
quis male  fententiam  Abbatis  inrclligens,  propterea  quod 
ille  dixit  fe  putare , opinabitur  Abbatem  in  hac  fententia 
foifle  dubium , prout  quidam  iurifperitus  fe  fentire  mihi 
oftendit  volen?  nae  ratione  hoc  didtu  Abbatis  reiicereridco 
in  cap.DiledH,  de  arbitris,  iterum  de  prxdidtaglofla  difle- 
ppps, priorem  fuam  fententiam  firipo  apimo  repetit,fic  di- , 
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A-  cens.Prardida  ego  limito, vbi  poena  venit  imponenda  per 
iudicem.fecus  puto  vbi  poena  eflet  impolita  ipfo  fo&o.Hec 
ille.  Felinus  in  eodem  capitulo,  canonum  ftatuta,  numero  Fttinu*, 
43-dc  confiitutionibus  , citat  hanc  Abbatis  fentcntiam& 
laudat  eam  , & pro  viribus  tuetur  illam  ab  eis , qux  fuo 
iudicio  poterant  contra  illam  proferri.  Nam  di/Terens  illic  . . 
de  fententia  huius  fa:pe  didar  gloflar  harc  qua;  fequuntur 
verba  refert.  Recipit  tamen  glofTa  didi  capit.  Fraternitas, 
quinq;  limitationes.  Et  primo  limitatur  fecundum  domi- 
num Abbatem  hic  nili  lex  imponeret  poenam  ipfo  fado: 
quia  tunc  non  putat  ipfe  quod  pofsint  retineri  bona  publi- 
cata cum  bona  confcientia , quia  iuseft  flati  m quarlitum 
fifco.Et  paucis  interpofitis  fubdit.  Nec  obftat  huic  limita- 
tioni,licet  ipfe  non  dicat , quod  quis  in  conlcientia  retinet' 
bona  ipfo  iure  amifla  vtendo  prafcriptione, cap.iij.de prar- 
fcriptionibus,lib.vj.quia  ibi  erat  ignorantia  pcena; , vt  pa- 
tet ex  textu  in  verbo , bona  fide-  Nec  etiam  obftat  quod 
poena  non  conficientis  inuentarium  fit  impolita  ipfo  iure. 

].fi.$.Si  vero  C.de  iure  deliberandi , & tamen  non  incurrit 
inforo  confcientia;,  vedidum  eft,  quia  lex  imponit  il- 
li lam  poenam  propter  prarfumptionem  fraudis:  ideo  fi  ve- 
ritas eft  in  contrarium  non  ligat  in  foro  confcientia: , fe- 
cus  fi  vere  interueniflet  fraus. Ex  quibus  habes  duas  nouas 
reftridiones  ad  hanc  limitationem  domini  Abbatis.  Ha-' 
denus  Felinus,  qui  apertifsime  Abbatis  fententiam  tue- 
tur- Eidem  fententia:  fubfcribit  Andraeas  Tiraquellus  in  firaqiitl 
i 1 lis  ia  mfarpe  citatis  commentariis  fuperl.  Sivnquam,in  I*». 
verbo,  Reuertatur.  C.  de  reuocandis  donatio.  Huius  ver- 
ba,ne  femel  dida  repetam, nolui  hic  citare:  quia  in  praece- 
denti capitulo  fuerunt  iam  per  me  citata.  Limitat  adhuc 
fecundo  illam  farpe  didam  gloflam  Felinus,  nili  reus  eflet 
iam  condemnatus  ad  poenam  : quia  tunc  obligaret  perna' 

(vt  ipfe  air)in  foro  confcientia;. Et  pro  hac  citat  Baldum  in 
l.Id  quod  pauperibus , in  quxft.  ix.  in  fine.  C.  de  epifeopii 
& clericis , & Petrum  de  Ancharano , in  regula,  Pofleflor, 
de  regulis  iuris.lib.vj.Neceflaria  quide  erat  nare  limitatio, 
quia  li  glofla  illa  ita  vniuerfaliter  accipienda  eflet,  vt  mul- 
ti illam  accipiunt , fequereturinde  quod  ille  qui  condem- 
natus eftaiudicead  poenam , non  teneretur  ad  illam  in  fo- 
ro confcientia: , quod  conflat  efle  folium  ex  iis  qua:  fitpra 
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diximus  capite  fecundo  huius  libri  fecundi  Quod  autem  q 
bocfequaturexiUa  gjofla , ex  eoconuincitur  quod  illa  in- 
diftjndd  loquitur  de  poena  furti  dicens , quod  in  poeniten- 
tia non  debet  illi  injungi, vt  rem  furtiuam  reftituat  cum 
poena.  Nec  vllum  pofuit  difcrimen  inter  ipfam  poenam, aa 
efiet  iam  ad  illam  damnatus  fur  an  non. 

Ihilip-  Philippjus  Decius  in  illo  cap,  Canonum  ftatuta , de  con- 
fm  Vt-  -ftitutionibus, numero  lo.licet  non  probet  fcntenriam  Ab- 
(t*-  batis  de  fila  glofia  fxpe  dida , alia  tamen  via  illam  glof- 
fam  defendens  noftrx  principali  fentemix  fanet,  qua  in 
pr?cedeti  capitulo  diximus  legem  poenale, qu^  fententiam 
a iure  latam  continet, obligare  reum  in  confcientiaad  pa- 
nam  in  lege  decretam,  Nam  poftquam  Abbatis  opinio- 
nem retulit, & illam  vtcumque  reiecir,hxc  qux  fequuntur . 
ait.  Modo  his  relatis  circa  copdufionem  fupri  fadamde 
glofia  in  dido  capitulo, Fraternitas, aduertendum  eft, quod 
fi  pcena  coitimenfurata  fit  ad  delidu , videtur  quod  non  fit 
vera.Nam  poena  debet  comenfurari  delidoicap.Quarfiuit, 
de  his  qux  fiunt  a maiore  parte  capituli  :&  in  cap.  Foelicis. 

5.  Illud,  de  poenis , in  vj.&  xxxiji  j.q.j.  cap.  Afferamus  fta- 
leras.Et  fi  poena  fit  conueniens  , lex  videtur  iufta.qux  fun-  D 
data  eft  in  publica  vtilitate , qux  eft  vt  delida  puniantur, 
*ap.  V*  fam  e, de  fententia  excommunicationis.ergo  etiam 
in  forpconfcientix  obligare  vjdetur, Facit  glofia  in  cap.Ius 
gentium,  in  verbo,  feniitures,  difiind- j.qux  difit  quod  iu 
fte  captus  peccat , fi  aufugit.  Et  idem  glofia  in  Clemenr. 
Paftoralis.in  verbo  , per  violentiam,  de  re  iudicata.  Et 
quia  obligatio  e?  delido  refpedu  pccnx  eft  de  iure  natu- 
• ' |ali,  vt  notat  Bartulus  in  l.ExhociUre,col.fin,ff,deiufii- 
jia  & iure ; gjofia  in  !.  Seruus,  ff.  de  his  qui  notantur  infa- 
mia, Te*tus  in  1, finali, vbi  Angelus, C,  de  collatione 
fundorum  patrimonialium , lib.  x j.  Et  bonus  textus,  in  1, 
Eius  qui  delatorem  . & de  jure  fifci.  Ergo  etiam  iu  foro 
fonfdentix  obligare  viJetur:quia  forus  confidenti?  fecun- 
dum ius  naturale  iudicatur.Glofia  in  dido  capit.Fraterni» 
tas,  faltiari  poteft , quando  poena  deli&i  excefsiua  eft.  Tali 
cafu  efiet  lex  iniufta,qu?  in  forocofcieptix  non  obligaret, 
vt  fupra  didum  eft  in  fecunda  codufione,  Ex  quo  infertur 
quod  lex, qux  poenam  imponit, ratione  paenx  nop  plus  vel 
prinus  coiudeatiam  aftringit : fed  folum  vis  cora  in  hoc 
’>  . \ ‘ confiftit. 
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A Confiftit.an  lex  fitiuflavel  iniufla,  licet  dcdores  commu- 
niter alicer  loquantur,&  glofla  in  dido  capit.  Fraternitas: 
Hadenus  Philippus  Decius, cuius  omnia  verba  nolo  difcu- 
tere  an  vera  fint , led  fatis  mihi  efl  oftendillc  illum  in  hae 
efle  fentenria,  vt  putet  legem  poenale  perinde  obligare  ad 
poenam  in  foro  confeientia?,  ac  poflet  obligare  ad  alia  qtiaf 
per  legem  flatuerenrur.Huius  fententiam  tam  proliti,  nec 
vllo  iffius  verbo  mutato, eitaui,  quia  propter  illa  qua?  ante 
duos  annos  in  opere  illo  de  iufta  harreticorum  punitione 
fcripferam, quidam iurifperitus  obiidens  mihi  omnium 
iurifneritorum  prxter  Abbatem  fententiam,  inter  illos  re- 
cenfuit  Philippum  Decium  tanquam  mecumvelutex  dia- 
metro pugnantem. Ex  verbis  tamen  illius  qu^nune  proxi- 
me eitaui,  apertifsime  coflat  illum  mihifauere,  ratum  ab- 
eft  vt  mecum  pugnet.  Et  ne  videatur  ille  id  hac  fenteotia 
fuiife  dubius  aut  parum  conflans , eandem  fententiam , 8c 
fere  fub  eifdem  verbis  repetit, in  1.  Quod  a quoquam,  fF.de 
regulis  iuris.  Hanc  Philippi  Decij  fententiam  fequitur 
Ioannes  Ferrarius  Mot.tanus  , in  praedida  l.Qupd  & quo-  tedniui 
B quam.fF.de  regulis  iuris.  Nampoflquam  aliquibus  argu-  Firrd*  # 
mentis  probauit  iufte  pofTe  poenam  eum  augmento  red-  tim* 
pi,  hxc  qu.T  fequunturait.  Quare  non  valde  fufpitio  quod 
glofTematarius  in  citato  capit.  Fraternitas,  agmentum  il- 
lud poena?, quod  recipi  non  queat,  innaturale  effe  fomnfat. 

Philippus  Decius  maius  delido  , eique  minus  commenfu- 
fatum,quafi  tunc  poena  etiam  in  confcienti?  foro  pofsit  re- 
cipi, fi  delido  habeatur  aequalis  > aut  fi  iufla  lex  fit , qua: 
ipfam  flatuat.Ncq;  in  prefentia  Caius  aliquid  difefiminac* 
fed  vult  quod  poenae  nomine  fit  expenfum  repeti  non  fole- 
re:  vfq:  adeo  neque  de  poena  in  obfcuris  ambigimus  * quin 
fitaddelidi  menfuram  exada,necde  lege  eam  flatu  en- 
te quin  fitiufla.  Hadenus  Ioannes  Ferrarius  Montanus* 
qui  Philippo  Dedo  fubfcribit.Sed  ifforum  duorum  fenten 
tiam  quamuis  ea  parte  qua  mihi  fauet  circa  lege  quae  fen- 
tentiam continet  a iure  latam, libenter  ampleoar,  alia  ta- 
men parte  qua  dicit  omnem  legem  poenale  fiue  fentetiam 
Contineat  latam  fiue  ferendam, femper  obligare  in  cofcien- 
*r  tia , fi  iufla  fit  & poenam  delido  commenfuratam  flatuat, 
ego  nullatenus  recipere  poffum,  fed  illam  toto  animo  refi- 
cio , quia  longifsime  diilat  i reda  ratione.  Nam  fi  lex  illa 
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continet  fententiam  a iudice  feredam , quantumlibet  iufta  C 
fit,&  pernam  delittocommenfurara  ftacuat, nunquam  obii 
gabit  ia  confcientia  reum  ad  pernam  (vt  capite  ij. huius  fe- 
cundi libri  probaui)  nili  prius  fuerit  a iudice  damnatus  ad 
illam.  Argumentum  aute  quo  motus  eft  Philippus  Decius 
vt  tam  irrationabilem  fententiam  teneret, tam  debile  eft, 
vt  vehemeteradmirer  hominem  tam  doftum,  vt  ille  erat, 
fuifle  iic  viftum  ab  illo  vt  refpondere  nefciret.Sic  enim  ar- 
guit.Omnis  lex  iufta  obligat  in  confcientiaromnis  autem 
lex  poenalis , flue  fententiam  continet  latam  iiue  a iudice 
ferendam, eft  iufta  fi  poenam  delifto  commenfuratam  fta- 
tuat,ergo  omnis  talis  lex  obligat  in  confcietia.Confequen 
tia  eft  notifsima  fimulcum  duabus  antecedentis  partibus. 
Hoc  argumentu  eft  quod  cotinetur  in  illo  prolixo  fuorum 
verborum  difcurfu  quas  fupra  citauimus , quod  ego  in  his 
breuibus  verbis  comprehendi , vt  melius  pofsit  intelligi. 
Fateor  omnem  legem  poenalem  fiue  fententiam  contineat 
latam  fiue  a iudice  ferendam,  obligare  in  cofcientia, prout 
argumentum  probat : fed  non  eandem  perfonam  obligat 
vtraq;  lex.  Nam  lex  poenalis  qua;  fententiam  a iure  latam 
continet, obligat  reum  ad  poenam.  At  lex  poenalis  qu?  fen-  D 
tentiam  a iudice  feredam  continet, quauis  obliget  in  con- 
fctentia.non'  tame  reum,  fed  iudice  cui  illa  lex  cdmittit,vt 
poena  illa  reu  puniat.  Omnis  itaq;  lex  poenalis, fi  iufta  eft, 
obligat  in  confcientia, fed  no  omnis  idem  genus  perfonas: 
quoniam  altera  (vt  dixi)  obligat  reum, altera  iudicem.  De 
hac  tamen  obligatione  quas  refpicit  iudicem  Sc  non  reum 
non  difputamus  nunc , nec  de  illa  mota  fuit  imprxfentia- 
rum  quasftio.  Illa  enim  eftquacftio  longe  diftantifsima  ab 
ifta  quam  nunc  difeutimus , in  qua  folum  inquirimus  de 
obligatione  legis  poenalis , quatenus  illa  refpicit  criminis 
reum  qui  poenam  pati  debet, & no  iudicem  cuius  mandato 
poena  eft  infligenda  reo.  Nam  de  hac  obligatione  legis 
poenalis  erga  iudicem  inferius  vno  integro  capitulo  Deo. 
fauentediflercmus.  Iraq;  Philippus  Decius  dicens  omnem 
legem  poenalem  iuftam  obligare  in  confcientia,fi  intelli- 
git  omnem  talem  obligare  in  confcientia  reu  contra  quem 
lex  poena  ftatuerat.pefsime  errat rquia  apertifsime  conftac 
eam  legem  poenalem, qu£  fententiam  continet  a iudice  fe- 
rendam,non  obligare  reum  adpa-nam  antequam  ad  illam 
•*  ftc' 
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fit  i iudice  damnatus.  Si  vero  intclligit  omnem  talem  le- 
*em  nccrjalem  obligare  in  confcietia.quanquam  non  fem- 
icriaem  genus  perlonae , fcdnune  reum, nunc  iudicem, in 
locfenfu  verum  eft  quod  ait.  Sed  iuxta  illum  fenfum  non 
concradicit  communi  omnium  do&orum  fententia:, prout 
fe  facere  gloriatur  : imo  potius  communi  omnium  do&o- 
rumfauecfententix’.  Nam  etfi  aliqui  dodores  dicant  ne- 
cellariam  efleiudicis  fententiam  vt  lex  pcenalis , qua:  fen- 
tenciam  cotinet  a iure  latam, obligare  pofsit, nullus  tamen 
praeter  Caietanum  dicit  oportere  illam  efle  condemnati- 
uam.fed  fatis  efle  dicut  efle  criminis  decIaratiuam.Et  inde  c 
apcrtifsimeconuincitur.vtdataa  iudice  tali  fententia,quae 
declaret  eri  me  fuilfe  perpetratum, fola  lex  pcenalis  fit  qua: 
obliget  reum  ad  poenam  :quiafententia  a iudice  lata  nihil 
circa  poenam, fed  folum  circa  crimen,propter  quod  eft  poe- 
na infligeda.agit.  Omnes  igitur  iuxta  hunc  fenfum  in  hac 
funt  fencetia,vc  dicant  omne  legem  poenalem  iuftam  obli- 
gare in  confcientia, quauis  non  omnis  talis  lex  idem  geilus 
perfonc  obliget, fed  aliqua  reum, aliqua  iudice.  Iniufte  igi- 
tur Philippus  Decius  reprehedit  Abbatem  qui  hanc  omni- 
bus communem  tenet  fententiam.  Nam  Abbas  hac  folum  alitui 
parce  fepararur  ab  aliorum  opinione  quod  ille  non  putet 
leatentiamiudicis  elie  necedariam.quamalij  multi  necef- 
fariamellecenfent , vt  reus  iit  in  confcientia  obligatus  ad 
poenam  ipfoiure  impolitam.  Philippus  Decius  putat  quod 
eadem  ratione  qua  dicitur  lege, qux  continet  fententiam  4 
iudice  ferendam  non  obligare  in  confcientia.eade  ratione 
iit  dicendum  idem  de  lege  quxfententia  continet  latam, 
etiam  fi  reus  fit  danatus.Qua  in  re  apertifsime  deceptus  eft 
Philippus  Decius, prout  clarius  oftendam  in  quarto  princi- 
pali argumeto  vbi  de  hoc  errore  aliquid  dicere  oportebit. 

£t  quia  vifum  eft  illi  idem  per  omnia  efle  de  omni  lege 
poenali  dicendum  , ne  diceret  nullam  legem  poenalem 
obligare  in  confcientia, in  aliam  extremam  tranuic  fenten 
tiam,qua?cu  ifta  velur  ex  diametro  pugnat, dicens  omnem 
legem  poenalem, ii  iufta  fit,obligare  in  confcientia.  Sed  re 
vera  non  miror  quod  fic  errauerit,quia  non  fuit  ille  ita  fa- 
piens,io  his  qu?  ad  foru  confcietic  fpe<ftant,ficut  in  his  quae 
fpe&ant  ad  forum  contentiofum.Nam  illa, quae  ad  folii  fd- 
rura  coufcietia:  fpeftant, melius  i theologis  intelliguntof, 
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3uam  a luris  humani  peritis, quibus  potifsimum  conuenit  £ 
e his  que  ad  forum  concentiofum  pertinet  di/re rere. Dicit 
adhuc  aliam  fententiam  Philippus  Decius  in  vltimis  verbis 
qua:  Cupra  citauidn  qua  miferrime  errat, & non  aduertens 
quid  loquatur  libi  ipli  contradicit.  Dicit  enim  quod  lex  . 
qua:  poenam  imponit , ratione  perna:  non  plus  vel  minus 
confcientiam  alfringic.  Vt  aperte  oftendam  Philippum 
Decium  in  hac  lententia  errare  & libi  ipfi  cotradicere,  po- 
namus ob  oculos  legem  vltimara.C.Locati,pcrquam  pro- 
hibetur militibus  res  alienas  conducere , quod  li  fixerint, 
ipfo  fa&o  line  alia  fententia  cadant  a militia.  Hax  lex  fe- 
clufa  poena  obligat  milites  folum  ad  non  conducendum 
res  alienas , poena  aure  polita  obligat  ad  cadendum  a mili- 
tia : ergo  ratione  pcenx  plus  confcientiam  alfringic.  Et 
idem  poteft  probari  de  quacunq;  lege  poenali  mifta , qua: 
vitra  id  quod  primo  ftatuir.ad  meliorem  illius  obferuario- 
nem.pcenam  aliquam  cotra  illius  tranfgre/rores  decernit. 

Sed  Philippus  Decius  ideo  in  hac  fententia  deceptus  eft, 
quia  non  conhderauit  legem  poenalem , nili  circa  id  quod 
potifsimu  ab  illa  ftatuitur,  pro  cuius  meliori  obferuatione 
imponitur  pccna:&  relpectu  illius  verum  clfrquod  lex  poc-  D 
«alis  (vt  ipfe  ait)  ratione  poena:  no  plus  vel  minus  obligat. 

Sed  de  tali  obligatione  non  erat  quatio  apud  Abbatem  in 
cap.  Canonum.de  conftitutionibus , nec  nos  etiam  de  tali 
obligatione  nunc  differimus : quia  de  illa  fatis  abunde  in 
primo  huius  operis  libro  difputauimus.  Nunc  de  ea  pote- 
ftate  & obligatione  legis  poenalis  differimus , qux  folam 
refpicit  poena,  & de  illa  loquitur  glolTa  in  cap.Fraternitas, 

& Abbas  in  prxdidocap.Canonum.Ec  de  tali  obligatione 
falfum  cft  (vt  iam  probaui)  quod  dicit  Philippus  Decius 
legem  poenale  non  plus  vel  minus  obligare  ratione  poena:. 

Obfccro  te  hic  iterum  candide  ledor,  vt  omnem  huma 
numa  te  Iccludas  affedum , vtex  iis  qux  diximus  libere 
cenfere  valeas  de  intelligentia  illius  tam  celebrata:  glolfe 
in  capitulo  Fraternitas.  Nam  fi abfq;  contentionis  deiide- 
rio  fed  fulo  rtudio  veritatis  cognofccndx  hxc  legifti , non' 
dubito  quin  facile  agnofeas  fimofam  illam  gloflam , & 1 
multis  iurilperitis  valde  celebratam  tam  vulneratam  ab 
illis  efle,  vtiuxta  illorum  intelligentiam  multis  medelis 
fuerit  illi  opus , vt  falua  conliftere  pollet.  Nullum  aurem 
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. remedium  ad  illius  protedhonem  fuiflet  opus  inquirere, 
fiillanottdilaceraflent.necafuo  fenfu  deflexiflent , plus 
illam  dicere  cogenres  quam  illa  dicere  voluit. 

Tertio  contra  meam  conclufionem  uuam  in  prarcedenti 
capitulo  aflerui, argui  poteft  quod  ex  illa  fequeretur  quod 
reus  teneretur  ad  bibendum  venenum, aut  ad  mortem  libi 
inferendam , aut  ad  manendum  in  carccre  poftea  damnan- 
dus ad  morrem , ii  lex  aliqua  latam  fententiam  continens 
aliquam  illarum  poenarum  llatueret  contra  reum.Hoc  au- 
tem eft  falfum.quia  nemo  vnquam  fe  ipfum  nili  Deo  prar- 
cipiete  occidere  debet, aut  facere  aliquid, vnde  via  naturali  * 

necelfarium  iit  fequi  mortem.  Quod  autem  hoc  ex  mea 
conclulione  necellario  fequatur.ex  eo  forre aliquis  probare 
contendet , quod  ego  vniuerfaliter  & line  vlla  reftridtione 
dixi  in  mea  conclulione, omnem  legem  poenalem  que  fen- 
tentiam cotinet  a lure  latam, obligare  reum  in  confcientia 
ad  poenam  m illa  llatutam , quamuis  non  iit  a iudice  con- 
demnatus ad  illam.  Ex  qua  vniuerfalis  fenteria  aperte  col- 
ligi videtur , quod li  aliqua  talis  lex  ftatueretur, quae ipfo 
iure  obligaret  reum  ad  bibendu  venenum, ille  teneretur  ad 
bibendum  illud.  Hoc  argumentu  minimum  mihi  tribuit 
laborem, quoniam  ex  illis, quae  capi.iij.  huius  fecundi  libri 
dixi  .facillime  illi  refponderi  poteft.  Nulla  lex  humana, nui 
lufq;  humanus  iudex  poteft  praecipere  homini  quamuis 
morte  dignifsimo,vt  fe  ipfum  quouis  modo  perimat.Solus 
Deus  qui  eft  dominus  vite  & mortis , & qui  poteft  occide- 
re & viuificare , poteft  etiam  praecipere  homini  quamlibet 
iufto.vt  fe  ipfum  interimat.  Nam  Auguftinus  (vt  fuprare-  jbtmfli. 
tulimus)  dicit  Sanfone  diuino  fpiritu  fuggerente  fe  ipfum 
fimul  cum  aliis  interemifle.  Homo  autem  quia  non  tan- 
tam fuper  alium  hominem  habet  poteftatem , ideo  nullo 
modo  poteft  hoc  alij  homini  verbo  aut  leeeab  eo  ftatuta 
praecipere.  Et  fi  hoc  verbo  aut  lege  firripta  praecepiftct, pec- 
caret,& praecepto  illius , quia  iniuftifsimu  efiet,  nullus  de- 
beret obedire, imo  peccaret  obediendo,&  coram  Deo  reus 
mortis  iudicaretur.  Et  ideo  nunquam  hadenus , nifi  forte 
apud  barbaras  & indomitas  gentes  qux  Deum  non  noue- 
runt.data  eft  lex, quae  reu  ad  iimiles  poenas  obligarer:  neq» 
vunqua  lege  decretu  eft , vt  reus  quauis  fceleratifsimus,&  , 
mille  mortibus  dignus, fi  ipfo  iure  ad  firailes  poenas  dana- 
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tus,  fed  femper  committitur  iudici.vt  tale  poenas  fceleratis  £ 
hominibus, quos  iuxta  legfi  decreta  dignos  illis  elle  noue- 
rint, inferre  procurent.  Tureis  hunc  elle  more  ferunt, vt  » 
cui  eorii  Imperator  fupremus praeceperit  feipfum  interfi- 
cere.ftatim  obteperet  putans  fe, nili  id  fecerit , Imperialem 
maieftate  grauifsimelarfuru.Sed  hoc  forte  ideo  fociut.quia 
regem  fuu.prout  Perfat  faciunt,tanqua  Deu  adorat, & ideo 
illius  tanqua  Dei  pratceptocotradicere  nefas  elle  putar.De 
his  tamen  & aliis  fimilibu»  gentiu  moribus, quonia  a lege 
diuina  & naturali  ratione  logifsime  abfunt.dicit  dominus 
iiicre.  io  per  Hieremia  propheta.  Iuxta  vias  gentium  nolite  difeere* 
Quart6, contra  noftram  principalem  conclulione  argui- 
tur,per  hoc  quod  poena  imponitur  ad  terroap  aliorum,  vt  di 
citurin  1. Aut  fafta.ff.de  poenis, ergo  non  ftatuitur  propter 
ipfurn  delinquentem, & per  confequcns  no‘n  obligat  ilium  < 
jAUm.  in  foro  conficientia:.  Hoc  argumento  probare  nititur  Ab* 
bas  in  illo  farpe  difto  cap.  Canonum , de  conftitutionibusr 
legem  poenalem, qua:  fententiam  a iudice  ferendam  conti* 
net, non  oblrgarein  conferentia.  Et  quia  optime  intellexi 
illud  argumentum , li  aliquid  efficere  valet , xqueprobare  D" 
de  lege  qux  fententiam  cotinet  latam,acdeiliaquxfolaro 
fententiam continet  a iudice  ferendam,  ideodecreui  illud 
ThiTippitf  mihi  ipfi  obiicere  .prxfertimciirn  videam  Philippum  De- 
'Dteutt.  cium  propter  hoc  argumentum  dicere  reum , licet  iatn  fitf 
condemnatus,  non  magis elleobligatum  ad  poenam  ipfo 
jure  impofitam.quam  ad  poenam  a iudice  ferendam.  Nam 
in  illo  cap.Canonum,nume.ao.  ponit  quintam  conclufio- 
- • nem  dicentem, quod  poena  qua:  imponitur  .i  lege  pro  deli. 
fto  in  foro  confcientia:  non  debetur, iuxta  fenrentia  glofla? 
in  cap.  Fraternitas.xij.quxft.ij.  Et  ab  hac  generali  conchi- 
fione  refert  Abbatem  excipere  illam  paenam,qua:  imponi- 
rut  ipfo  iure , aut  ipfo  fafto.  Quibus  omnibus  peraftis, 
fuam  aperit  fententiam  his  verbis  dicens.  Sed  ifta  difta, 
non  videntur  procedere  ftne  dubio  ftante'eoncIufionefu- 
prii  difta  pro  vera.  Quja  fi  non  tenetur  ad  poenam, qua:  ra- 
tione delifti  imponitur, pariter  non  debet  teneri, licet 
poena  ipfo  iure  iit  imj.io'ita , vel  condemnatus  fit : quia  ra- 
tio qua:  poteft  confucrari  in  concluiione , vt  quis  in  con- 
fcientia ad  pernam  non  obligetur,  vtiq;  etiam  militare  vi- 
detur in  prediftis  cafibus.H;c  Philippus  Decius.  Ex  quibus 
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A VCrbii  aperti  fsi  me  conftat  illum  lentire  omnes  leges  poe- 
nales pares  ede  in  poteftate  obligandi  ad  poenam.  Et  quod 
magis  miror, nullum  pofuit  in  ipfo  reo  difcrimen,fiueille 
damnatus  edet  iiue  non.  Iraq;iam  fibi  perfuaferat  nullum 
ede  inter  leges  poenales  , quantum  ad  obligatione  ad  poe- 
nam .difcnmen.  Et  quia  non  aufus  eft  dicere  nullam  legem 
poenalem  obligare  in  confcientia  ad  poenam,  ideo  coadus 
fuit  (vt  iam  in  fecundo  argumeto  dixi  ) fentire  omnem  le- 
gem poenalem  a:que  obligare  ad  poenam  in  foro  confcien- 
_ tiae.Dehocvltimo  non  eft  opus  nunc  repetere  aliquidrquia 
™ iam  in  fine  fecundi  argumeti  principalis  aperte  oftendi  hu- 
ius di£ti  falfitate.De  primo  autem  quod  ait  non  ede  maio- 
rem poteftatem  ad  obligandum  ad  poenam  in  fentetialata 
quam  in  fententia  fcrenda,nuncdiilerere  oportet, & ratio- 
nem qua  ad  id  dicendu  motus  eft,examinare.Quia,inquir, 
ratio  qua:  poteft  confiderari  in  condudone,  vt  quis  in  con- 
fcientia ad  poenam  non  obligetur,  vtiq;  etiam  militare  vi- 
detur in  pr$di<ft is  cafibus.Phi  lippus  Decius  alioru  omnium 
ingenia  ad  folam  fuam  menfuram  metiri  volens , quod  fe 
adequi  non  pode  perlpexit  , aljis  ede  prorfus  impofsibile 
B dixit.Ille  forte  nullam  aliam  pr?ter  illam  quam  Abbas  ad- 
duxit,rationem  agnouit,  ad  probandum  legem  pccnalem, 
quar  fententiam  a iudice  ferendam  continet,  non  obligare 
in  confcientia  ad  poenam.  Et  quia  hanc  vidit  aeque  probare 
de  vna  lege, ac  de  alia,  ideo  aufus  eft  dicere  nullam  ede  ra- 
tionem,qua:  probare  valeat  de  vna  & no  de  alia.  Ob  quam 
caufam  optime (vrcenfco)  aptari  poteft  illi  id  quod  quida 
alteri  negotio  feruiens  elegantifsime  his  verbis  dixit.  Baptitla 
Hoclua  'Phoebeum  yifu  non  J uThnet  orbem.  Jtifan  - 

Hoc  Iouis  armigero  putat  efle  negatum.  tuantsi. 

Sic  genus  exangue  fuit  quod  yirtbtts  impar 
Autumat,  Herculeos  excellere  deputat  aufut. 

Sed  opus  eft  aliam  rationem  offerre,  vt  vel  fic  oftendamus 
aliquid  ab  aliis  pode  inueniri  quod  ille  non  inuenit , & fic 
conuincamus  illum  iniufte  egide,quumex  folafuiingenij 
menfura  omniu  alioru  ingenia  dimenfus  eft.Capite  fecun- 
do huius  fecundi  libri  ego  obtuli  rationem  qua  cuidenter 
probaui  lege  poenalem,  qua:  folam  fententia  a iudice  feren 
dam  continet,  non  obligare  in  confcientia  ad  poenam  ante 
iudids  fententiam.  Illa  autem  ratio  non  idem  probat  de 
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lege  paenali.qux  fentenriam  a iure  latam  continet, & inde  (2 
couincitur  magnum  elTe  refpeftu  obligationis  ad  poenam 
inter  duas  illas  leges  drfcrimen.Eft  autc  hsec  ratio*  Omnis 
lex  poenalis  obligans  reum  ad  poenam  explicat  luis  verbis 
reum  e(Te obligatum  ad  illam.  Nulla  lex  qua:  ftatuitpoe- 
nam  folum  a iudice  inferendam , exprimit  reum  cfle  obli- 
gatum ad  poenam:Ergo  nulla  lex  quae  (latuit  poenam  4 iu- 
dice inferendam,  obligat  reum  ad  talem  poenam.  Confe- 
quentia:  bonitas  eft  notifsima  illi  qui  vel  mediocriter  dia- 
lecticam nouittquia  eft  in  fecunda  figura  in  modo  notifsi-  ^ 
mo, videlicet  Cameftres.  Maior  etiam  eft  nota  ex  his  qua:  w 
jn  primo  totius  operis  capite  diximus,  vbi  oftendimus  ne- 
ceftariam  efie  legis  publicationem,  vt  illa  obligare  pofsit* 
At,quod  illa  fuis  verbis  non  exprimit,  ide  eft  ac  fi  in  men- 
te legiflatoris  manfiftet , & non  fuillet  verbo  aut  feripto 
publicatum.  Minor  etiam  eft  nota  ex  contextu  verborum: 
quia  fi  lex  illa  aliquod  in  fe  verbii  haberet, per  quod  often- 
deret  fe  obligare  reum  ad  poena  fine  iudicis  fententia,tunc 
illa  lex  fententiam  latam  contineret , & non  (ententiam 
folum  a iudice  ferendam.Nullum  enim  eft  veibum  in  tali  D 
lege, per  quod  lex  indicet  fe  infligere  poenam  reo,  aut  prae- 
cipere illi,  vt  ipfe  illam  poenam  reddat.  Et  inde  conuinci- 
tur  vt  reus  non  fit  in  confcienna  obligatus  ad  illam  : quia 
non  tenetur  nifi  ad  id,quod  fibi  pr^cipitur  aut  prohibetur* 

Et  certe  haec  duo  pugnant  inter  fe,quod  lex  ftatuat  poenam 
folum  a iudice  ferendam,&  quod  eadem  lex  obliget  reum 
ad  illam  pcenam.  Haec  autem  tam  euidens  ratio  nihil  age- 
re poteft  contra  legem  quae  (entetiam  a (e  lat^m  continet* 
Nam  huiufmodi  lex  femper  aliqua  verba  cotinet,  per  qua: 
aperte  exprimit  fe  infligere  poenam  reo,  aut  praecipere  illi 
vtipfe  illam  reddat.  Primum  fit  in  omnibus  legibus  qua: 
poenam  excommunicationis,aut  fufpenfioni$,aut  irregula- 
ritatis ipfo  iure  aut  ipfbfafto  imponunt.  Nam  huiufmodi 
cenfurar  fecum  trahunt  exeeurionem,  prout  fpecialiter  de- 
finitum eft  de  excommunicatione  in  cap.Paftoralis,de  ap- 

E:1  lationibus.  Et  idem  etiam  contingit  in  priuationibus 
onorum.qua'  ipfo  iure  funt  per  legem  impofitx:vt  in  cri- 
mine hxrefis.aut  laefo  maieflatis.  Quia  in  huiufmodi  cri- 
minibus lex  non  expediat  iudicem  vt  priuet  reum  bonis  al- 
iius,(ed  ipfamct  lex  priuat  illum.  Aliquando  contingit  vt 
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A lex  it>fa  non  infligat  poena, fed  difirittifsime  prateipit  reo, 
vt  ipfemet  reddat  illa:&  tunc  fic  prateipiendo  aperte  often- 
dit  fe  imponere  obligarionem  ad  poenam.  De  hac  re  funt 
plurima  exempla  , qux  fi  quis  videre  optat , legat  caput 
fextum  hujus  fecundi  libri.pradertim  in  tribus  primis  pa- 
fagraphis.in  quibus  multa  huiufmodi  exempla  proponun- 
tur. Nunquam  aliquod  horfi  contingit  in  lege  poenali  quae 
fententiam  non  latam  fed  folum  a iudice  ferendam  conti- 
net. Er  hinc  fumitur  euidens  argumentum  ad  probandum 
non  efie  parem  poteftate  refpettu  obligationis  ad  prrnam 
(vt  Philippus  Decius  putauit)  in  vtraque  lege  poenali.  Alia  ' 

ratio  quam  Abbas  protulit  ad  probandum  de  vna  lege  poe- 
nali quod  non  obliget  in  confcientia  , & quod  altera  obli- 
get, nullius prorfus  eft  valops:&  ideo  ingenue  fateor  illam 
iuftea  Philippo  Decio  reprehendi.Quiadi  illa  aliquid  effi- 
cere valet , perinde  probat  de  vna  lege  ac  de  altera.  Et  ob 
hanc  caufam  cogor  illi  refpondere  quatenus  me  impetere 
videtur  qui  poteftatem  legis  poenalis  quae  fententiam  con- 
tinet latam,  tueor.  Sic  enim  arguit  Abbas-  Poena  imponi- 
tur  ad  terrorem  aliorum,  vt  diritur.l.  Aut  fatta.ff.de  poenis, 

JJ  fed  fi  in  foro  confcientia: , quod  eft  fecretum  & occultum, 
obligaret,  alios  terrere  non  poflet:ergo  poena  non  obligat 
in  foro  confcientiar.Confequentia  ifta  inde  videtur  proba- 
ri,quod  ceflante  ratione  legis  ipfa  lex  pariter  cefiare  debet. 

Huic  argumento  refpondet  Philippus  Decius  inillofrpe  ‘Philipp, 
citato, cap.Canonum.nume.xo.quod  poena  non  folum  im- 
ponitur  ad  terrorem  aliorum , fed  etia  vt  delittum  punia- 
tur: Et  ego  infuper  addo  quod  neque  ob  illud  folum  impo- 
nitur poena, fed  etiam  vt  delitta  euirentur,&  vt  delinquens 
vrgente  poena  refipifeat , Sc  vita:  conditionem  commutet. 

Qua»  omnia  vt  melius  intelligantur , oportet  aduerrere 
quod  poena  diuerfo  modo  refpicit  delittum , iuxta  diuerfa 
tempora  in  quibus  delittum  poreft  cofiderari.  Nam  poteft 
oonfiderari  delittu  antequam  perpetretur,  & poftquam  eft  • . 
jam  perpetratu.  Si  confiderctur  delittum  antequam  fit  pa- 
tratum.tunc  poena  ftatuitur  vt  timore  illius  delitta  eniten- 
tur. Et  tunc  poena  omnes  qui  delinquere  pofTunt,  fine  vllo  \ 
diferimine  refpicit  , & omnes  ex  xquo  terret,  nec  tunc 
eft  vnu*  qui  punitur , Sc  alius  oui  terretur.  Quia  cum  cri- 
men nondum  fit  comifium, nullus  tunc  puniri  debet,  vt  ex 
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illius  punitione  ali  j terreantur.  Tunc  enim  hoc  folum  in-  C * ‘ 

tendit  lex,vt  omnibus  poena?  timore  incutiat,  St  fic  omnes 
a delirii  perpetrationedeterreat.  Si  vero  delirium  confide- 
retur  pollquam  iam  eft  commiflum.tunc  poena  non  ftatui- 
tur , fed  poena  per  legem  decreta  infligitur  reo  aut  virtute 
legis  ipfius, aut  per  mandatum  indicis . Tunc  poena  diuerfls  * 
rationibus  refpicit  ipfum  delinquentem,  & alios.  Propter 
ipfum  delinquentem  infligitur  illi  poena,  vt  poena  docente 
difeae  malu  efle  quod  fecit*  Quia  nifi  malum  e liet;,  no  pu- 
F.fai  18  n‘retur  wli  poena. Vexatio  fiquidem  (vt  Efaias  air;fxpe  dat 
rPreit  9 intclledtum.  Et  Salomon  in  Prouerbiis  hoc  ipfum  expret 
re'*'1  ' fius  docet.Virga, inquit  ille, atque  correctio  tribuit  fapien- 
5>Cd  1x8  t^am'  Et  obhanccaufam  Dauid  bonas  ccnfebat  poenas  1 
’ ‘ Deo  illi  propter  fuum  peccatum  inflirias,  quia  illis  docen- 

tibus didicit  malum  fuifle  peccatum  quod  corniferae.  Bo- 
num mihi,ait  ille,  quia  humiliafli  me,  vrdifcam  iuftifica- 
tiones  tuas. Poftquam  iam  peccator  didicit  malu  efle  quod 
fecerat, aliud  adhuc  illi  prxftat  commodum : quia  vrgee  il- 
lum vt  recedat  a malo,&  emendet  malu  quod  fecit.Quum 
hxc  poena  infligitur  rco.alij  ex  illa  terrentur  ne  iimile  cri- 
men committant : quia  timore  poenx  quam  vehementer  D B 

horrent, Sc  quam  certo  credunt  fibi  infligedam  fore,  fi  cri- 
men fimile  commiferint,  reuocantur  a perpetratione  deli- 
‘Prcu.19.  Peftilente  flagellato  , inquit  Salomon , ftultus  fapien- 
cior  fit.  Hanc  poenx  virtutem  confiderans  Paulus  Timo- 
I Timo  c.  thxum  admonet, vt  peccantes  coram  omnibus  arguat, qua- 
tenus  exteri  timorem  habcant.Ecce  quam  mu)tx,Se  quam 
iuftx  funt  rationes , propter  quas  poenx  ftatuuntur  a legi- 
‘ bus , Sc  poftea  ab  ipfifmet,  aut  a iudicibus  infliguntur  illis 

qui  meruerunt  illas.  Et  inde  couincitur  nullius  prorfus  ro- 
boris elfe  argumentum  illud  qucwl  contra  nos  ipfos  obie- 
rimus. Si  nulla  alia  ratione  poena  ftatueretur,  nifi  ad  alio- 
rum terrorem,  vt  in  argumento  aflumitur,  bene  inde  pro- 
baretur poenam  nori  obligare  in  foro  confcietix:quia  cum 
id  quod  in  foro  illo  agitur , fit  fecretum  Sc  non  publicum, 
non  poteft  alios  terrere  poena,  qux  in  tali  foro  imponitur. 

' Sed  cum  fint  alix  rationes  ab  ifta  propter  quas  poena  im- 
ponitur,qux  in  foro  lecreto  perinde,  ac  in  publico  potefta» 
tem  fuam  exercere  poffuut,  conflat  inde  nullas  cllc  illiu* 

, argumenti  vires. 
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A.  Quod  is  ejui ipfo  inre pnuatus  efi bonis fitis, tene- 

tur in  conficientia  fine  aliu  indicis jcnt  en- 
tia reddere  bona  fu  a,  ili  i cui  ab 
ipfoiure  funt  adiudicata, 

C A P V T X, 

ORTE  aliquis  huius  capitis  titulum  & fo- 
lam  fuperferiptionem  legens  & parum  ad- 
uertens, putabit  idem  eile  hoc  quod  impra;- 
fentiarum  tracbmdum  promittitur,  & illud 
quod  in  duobus  proxime  capitulis  pertra- 
ctum eft.  Sed  ii  bene  aduerterit , intelligct  quatftionem 
iftam  efie  valde  diuerfam  ab  illa, de  qua  in  duobus  vltimis 
ca piculis  difputaui.  In  illis  coim  capitulis  ad  hunc  folum 
fcopum  totam  illam  difputationem  direxi, vt  probarem  o- 
mnem  legem  poenalem  quarfenrencia  continet, ab  ipfa  la- 
tam obligare  in  confcientia  illius  tranfgreftbre  ad  poenam 
in  illa  ftatutam  , abfq;  aliqua  alia  iudicis  fententia.  Quam 
aflertionem  ita  vniuerfalitcr  prolata  (i  ad  particularia  ne- 
gotia applicare  voluerimus,deducemus  inde  eu,  qui  com- 
B mifit  crimen  aliquod  propter  quod  lex  ipfo  fa&o  imponit 
priuationem  bonoru,efle  fine  alia  iudicis  fententia  eo  ipfo 
pfiuatum  dominio  bonorum  fuorum.  At  cikm  nulla  fit  hu- 
• iufmodi  lex,qu.r  priuans  aliquem  dominio  bonorum  fuc- 
rum  priuet  etia  illum  ipfo  fa£to  poftefsione  bonotum  fuo- 
rum, aut  prxeipiat  illi  quod  ipfo fa&o  illa  reddat , confiat 
uod  ex  illa  vniuerfali  afiertione  prius  pofita,niii  alia  me- 
ia  illi  addantur  qux  illam  adiuuent,  no  protinus  fequitur 
illum.qui  ipfo  iure  pfiuatus  efi  dominio  bonoru  fuorum, 
teneri  ad  reddendubona  fua  illi, cui  adiudicata  funt.  Quia 
(vt  dixi ; nulla  lex  hoc  ita  faciendum  cfle  praecipit.  Nunc 
igitur  hoc  inquirendum  eft, an  ex  illa  priuatione  domini  j, 
quae  fine  vllo  iudicis  minifterio  eft  ab  ipfo  iure  reo  infli- 
aa.neccftario  oriatur  redditio  eorunderr,  bonorum  , ita  vt 
is, qui  fi  c a legcpriuatus  eft  dominio, non  pofsitfalua  con- 
fcientia retinere  bona  illa , fed  teneatur  ea  reddere  illi,  cui 
per  legem  adiudicata  funt.  In  illo  opere, quod  de  iufta  h:e- 
rericoru  punitione iufcripfi,  & anno  47,fupra  millefimum 
quingentefimum  ardidi , libro  ij.cap.vj.poftquam  iuxtao- 
jnnium  fere  iurilperitoru  fententia  dixi,h*rcticum  ab  ipfa , 
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hpra, qua  verus  eft  conftitutus  haereticus.priuatum  e (Te  do-C 
minio  bonorum  fuorum.inde  tanquam  corollarium  necef- 
fario confequens  deduxi, illum  ipfo  fafto  teneri  ad  redden- 
dum bona  iua  fifco , cui  ab  ipfa  lege  fune  adiudicata.  Sed 
hxc  mea  fententia  multis  vifa  eft  noua  & afpera , Sc  credo 
illam  magis  fifo  rigore  & afperitare , quam  nouitate  illi* 
difplicuilfe.  Quapropter  ego,  qui  illam  tueor,  de  illis,  qui 
propter  folam  illius  aufteritatem  illam  relinquut,  optime 
dicere  polium  id , quod  in  perfona  Chrifti  faluatoris  noftri 
ffal. 30  regius  propheta  dixit.  Qui  videbant  me  foris , fugerunt  1 
me.  Et  certe  fola  illius  fententia:  afperitas  non  erat  fatis  vt 
illa  relinquereturrquoniam  ftepe  alperiores  fententia:  funt 
multo  faniores  aliis, qua:  magis  blandiuntur.  Et  quia  rem- 
hanc  diligentius  Sc  perfpicatius  confideran»,  illa  fententia 
quantum  libet  afpera, propter  maiorem, qu^m  de  illa  noti- 
tiam habui, multo  magis  mihi  placuit : ideo  quod  tunc  de 
folo  h.tretico  dixeram, nunc  de  omni  illo.qui  ipfo  iu  re  pri- 
uatus  eft  bonis  luis,  eandem  fententiam  dicere  ftatui.  Fir- 
mifsime enim  credo  , omnem  illum  non  pofte  falua  con- 
fcientia  retinere  bona,  quibus  eft  priuatus,  fed  obligari  in 
confcientia  eo  ipfo , quod  illis  priuatus  eft , ad  reddendum  D 
ea  illi, cui  legis  decreto  adiudicata  funt.Quam  fententiam 
prius  euidenribus  ( vt  Deoadiutore  me  faturum  confido) 
argumentis  probabo,  8c  deinde  alios  in  mei  fauorem  cita- 
bo, ne  quis  tam  nouam  8c  a patronis  defertam  putet  efle 
hanc  fententiam,  vt  ego  lim  dicendus  primus  illius  inuen- 
tonfed  intelligat  mulcos  illam  habuifle  fautores  , Sc  anti- 
, quam  ede  illius  originem.  Qua:  autem  contra  hanc  no- 
itram  fententiam  obiici  polle  intellexero  , in  proxime  fe- 
quenti  capitulo  fideliter  proferam,  vt  illis  facile  reie&is,& 
minimo  illorum  robore  detecto , clarius  noftra:  fententiz 
veritas  omnibus  innotefeat : Sc  fic  quifque  illam  eo  liben- 
tius tueatur,  quo  facilius  id  fe  efficere  polle  cognofcat.  Sed 
antequam  difpurationem  hanc  aggrediar , ne  poftea  illam 
, forte  a principio  repetere  oporteat, peto  dari  vnam  fenten- 

tiam mihi  3c  illis  communem, quam  omnes, praeter  vnum 
Archidiaconum,  fatentur,  contra  quem  non  eft  mihi  nunc 
animus  pugnare , propterea  quod  in  fecundo  libro  de  iulia 
haereticorum  punitione  capite  fexto  iam  fatis  contra  illum 
pugnaui,  Sc  ( vt  multorum  iudida  ferunt ) non  folum  pu- 
“ . gnaui. 
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A gnaui.fed  aperte  vici.Sententia,  quam  mihi  & aduerfariis 
communem  dari  peto,  hoc  verborum  cotextu  exprimitur. 
Harreticus  ab  ea  hora, qua  fa&us  eft  verus  harreticus,  ipfo 
iure  priuatus  eft  dominio  bonorum  fuorum  , quamuis  ex- 
tunc non  (it  priuatus  poflefsione  illorum  bonorum.  Et 
idem  prorfus  dicendum  erit  de  omni  alio  , qui  commific 
quoduis  aliud  crimen  .propter  quod  lex  ftacuic  priuacio* 
nem  bonorum  ipfo  iure  infligi ; quia  eadem  eft  in  omni- 
bus illis  criminibus  conditio.Nihil  aliud  ad  hancdifputa- 
tionem  puto  efle  nunc  mihi  neceflarium.neq;  de  hoc  opor- 
tet nunc  difputare : quia  inter  me&  omnes  aduerfarios, 
pr?ter  vnum  Archidiaconum(vt  dixijde  illa  fententia  con- 
uenit.  Hoc  itaque  iafto  fundamento , opus  eft  vt  ad  argu- 
menta procedam. 

Primo  igitur  argumentor , vt  probem  eum , qui  iam 
a iure  priuatus  eft  dominio  bonorum  fuorum , teneri  ad 
reddendum  illa , quia  nulja  eft  lex , qua:  illi  fic  bonis  fuis 
priuato  concedat  illorum  bonorum  pofleisionem : & in- 
de conuincitur , vt fic retinens  peccet, & per  confequens 
teneatur  illa  reddere  vero  illorum  domino , contra  cuius 
B voluntatem  illa  retinet.  Confequentia  ifta  probatur  per 
regulam  illam  iuris , quat  ponitur  in  Clementina , Exiui 
de  paradyfo.  §.  Deinde  cum  duobus , fic  dicens.  Vbi  ali- 
quid «alicui  generaliter  prohibetur  , quod  exprefse  non 
conceditur , intelligitur  denegatum.  Ifta  iuris  regula  pr«e- 
mifla.fic  argumentor.  Generaliter  per  legem  diuinam, 
quae  ait,  Non  furtum  facies , prohibitum  eft  omnibus  re- 
tinere alienum  domino  inuito , ergo  cui  hoc  non  eft  ex- 
prefse conceflum  , intelligitur  denegatum  . Antecedens 
huius  argumentationis  eft  notifsimum  ex  re&a  legis  di- 
uinae  intelligentia*  & probatur  etiam  per  illam  regulam, 
qua:  habetur  de  regulis  iuris  libro  vj.  Cum  quid  prohibe- 
tur , prohibentur  omnia , qua:  fequuntujr  ex  illo.  Quam 
regulam  interpretans  glolla  , inter  multa  , qua:  ad  il- 
lius declarationem  profert  exempla : vnum  eft  id , quod 
declarat  hoc  diuinum  prxceptum , de  5quo  nunc  agimus. 

„ Furto  enim  prohibito , ait  glofla,  prohibetur  omnis  rei 
aliena:  illicita  vfurpatio.  Confequentia  eft  etiam  nota  per 
regulam  iuris  , quam  proxime  cirauimus.  Ac  illi  , qui 
eft  a iure  fuis  bonis  priuatus , non  eft  exprefse  conceftun» 
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illa  bona  retinere , ergo  neceflario  oportet  intelligere  hoc  G 
efle  illi  denegatum.Si  eft  illi  denegatum  tenere  bona, qua: 
non  funt  fua,  fed  fifei : ergo  in  confcientia  tenetur  illa  red- 
dere fifeo.  In  illo  opere  , quod  de iufta  hxreticoruru  puni- 
tione xdidi^libro  i j.  capite  vj.vfusfum  hoc  argumento, 
quamuis  non  tam  clare  illius  lobur  exprefsi , vt  probarem 
hxreticum  efle  in  confcientia  obligatum  ad  reddendum  fi- 
(co  bona  , quibus  eftipfo  iure  priuatus.  Hoc  argumento 
non  obflante , aliqui  do&i  viri  in  variis  Hilpanix  fcholis 
theologiam  publice  profitentes(vt  ab  iis, qui  audierat,  mi- 
hi relatum  eity  hanc  meam  fententiam  publice  reiecerunt, 

& illi  non  efle  vllatenus  acquiefcendum  auditores  fu  os 
docuerunt.  Hos  auditores  ego  interrogans , quo  modo 
huic  mex  argumentationi  illi  refpondiflent , dixerunt 
necvllam  de  hoc  argumento  habitam  efle  memoriam. 
Qua  in  re  illos  minime  fideliter  fehabuifle  conflat:  quia 
cum  meam  fententiam  referebant , ne  auditores  fui  gra- 
tis & finecaufa  me  illam  afleruifle  intelligercnt , dignum 
erat  illis  referre , quo  argumento  ad  id  dicendum  fuiflem 
perfuafus. Non polfiim certd non  mirari,  cur  taminiqud 
& tam  indecore  mecum  agere  voluerint , vt  viri  fortes  D 
& ad  paleftram  do&i , quales  ego  illos  efle  cenfeo , arma- 
ti me  inermem  in  campum  citauerint, contra  me  pugnatu- 
ri. Nec  fidelius  aut  xquius  erga  difcipulos  fuos  firgefle. 
runt , quia  fi  viros  ludi  magiftros  imitari  voluiflent , ficut 
difcipulos  docebant  oppugnare  aduerfarium , ita  etiam 
docere  oportebat , quo  paeto  ab  aduerfarij  telis  fe  tueri 
dcberSr.Ego  vero  ne  iu  id, quod  damno  & deteftor  crimen 
incida, fidelius  rem  agere  flatui, Se  aequiorem  me  illis  prx- 
bere  decreui.qua  illi  fe  exhibuerunt  mihi.  Nam  ea, qux  il- 
li contra  me  obiecerunt.dijigepter  hoc  animo  inquifiui,  vt 
fi  talia  elfent.qux  me  ad  mutandum  fententiam  cogerent, 
ftatim  id , quod  'prius  dixeram , libentifsime  recantarem, 
tantum  abeft , vt  fententiam  meam  obftinaro  animo  tueri 
velim.  Teftis  enim  mihi  eft  Deus,  qui  cor  meum  velut  re- 
liquorum omninm  nouit,  quod  non  fufeepi  hancdufputa- 
tionem  hoc  animo,  vt  popularem  inde  gloriam  captarem, 

. fed  vt  veritate, qux  in  tenebris  latere  mini  videbatur,  pro- 
ducerem in  lucem.  Et  ideo  femper  paratus  fui  ab  incoepta 
via  pede  referre, fi  talia  mihi  oftendetetur  argumenta,  qux 
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A me  cogerent  in  aliam  tranfire  fententiam.Ar  cum  nullum 
tale  efte  aperdfsime  intelligerem , in  priore  feotentia  fir- 
mior permanfi.  Illa  ergo  omnia , quae  vt  mihi  di&um  eft 
fuifte  ab  illis  contra  meam  fentenriam  obie&a  , fidelifsi- 
me  poftea  in  proxime  fequcnti  capitulo  referam, & aha  m* 
fuper  ego  contra  me  ipfum  obiiciam , qua?  illi  non  protu- 
lerunt. Aduerfarios  meos  nolo  inermes  fed  armatos  often- 
dere,  vt  gtoriofior  mihi  fit  de  hofte  triuphus.  Sed  his  om- 
nibus omifsis.opus  eft  vt  ad  argumentum , vnde  digreftiw 
fum, regrediar  , & petam  ab  aduerfariis  meis, vt  proferant 
legem  aliqua, qux  iis, qui  funt  fuis  bonis  a iure  priuati,ex- 
prcfse  concedat  illorum  bonorum  retentionem,  quoufque 
fuerint  de  fuo  crimine  danati.  Quam  legem  fi  mi  ni  often- 
derint,  ftatim  illis  tanquam  vi&oribus  herbam  porrigam, 

& pallinodiam  ex  animo  cantabo.  Sed  certo  fcio  illos  ta- 
lem legem,  quar  id  exprefse  concedat , nunquam  inuentu- 
ros:&  inde  necelJariu  eft  vt  aperte  fateantur  illis,  qui  funt 
a iure  fuis  bouis  priuati, denegatam  efte  fuorum  bonorum 
retentionem , Sc  per  confequens  illos  eilc  in  confcientia 
obligatos  ad  reddendum  bonaillafifco,cui  funt  ipfo  iu- 
3 readiudicata.  Sed  huic  argumento  quidam  refpondent  di- 
centes, illi  qui  fuis  bonis  eft  ipfo  iure  priuatus , efte  hanc 
bonorum  retentionem  concedam  in  capit.Cum  fecundum 
leges.  Confifcationis,  de  harreticis , lib.  vj.vbi  papa  pro- 
hibet fi  fcum  accipere  bona  hxretici, antequam  ille  fit  per 
iudicem  competentem  de  crimine  harrefis  damnatus.  Ego 
tamen  euidenter,  Deo  fauente,  probabo  nihil  tale  , qua- 
le ifti  dicunt , per  illud  capitulum  concedi.  Et  fi  nullum 
alium  apertiorem  textumpro  hac  re  protulerint, inde  con- 
uincetur  aperte  illam  bonoru  retentione  non  efte  lege  ali- 
qua conceftam  illi, qui  eft  a iure  fuis  bonis  priuatus.Primo 
quidem, etfi gratis  vellem  dare  aduerfariis  nane  bonorum 
retentionem  efte  milio  capitulo  conceftam  barrecico,  nen 
tamen  inde  fequitur  efte  etiam  conceftam  omnibus  aliis, 
qui  propter  fua  delifta  funt  ipfo  iure  luis  bonis  priuati. 
Nam  textus  ille  de  folo  hxretico  loquitur,  & non  de  aliis 
criminibus.  Quomodo  ergo  oftenden:  hanc  bonorum 
retentionem  efte  aliis  conceftam?  Si  quis  dicat  cxfimili- 
tudi ne  rationis  efte  hac  legem  ad  omnia  aha  crimina  ejfc» 
tendendam , propter  qux  priuatio  bonoru  eft  ipfo  iurcin» 
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flifta,  licet  hoc  in  aliis  cafibus  fieri  ppfie  concederem,  ntil-  C 
la  tamen  ratio  patitur , vt  hoc  imprarfentiarum  fiat.  Quja 
etfi  lex  propter  identitatem  rationis  pofsit  extendi  ad  ca- 
fum  in  lege  non  exprelTum , hoc  tamen  in  illis  folis  cafi- 
bus vero  meile  poteft,  qui  poterant  per  conditorem  illius 
definiri.  Abfurdum  enim  eflet  dicere  legem  aliquam  polle 
extendi  ad  cafum,in  quo  legiflator  nujlam  prorfus ha- 
bet poteftatem.  At  capitulum,  Cum  fecundum  leges,  con* 
ditum  fiiir,papa  Bonifacio  huius  nominis  oftauo',  qui 
etfi  circa  res  fpirituales  aut  mere  ecclefiafticas  potuit  le- 
ges (latuere , qux  omnes  Chriftianos  obligarent : tamen 
drea  alias  res  mere  laicas  & mere  fecu  lares , qua:  nullum 
ad  rem  ecdefiafticam  refpe^um  habent , papa  non  poteft 
condere  leges , quae  omnes  obligent , fed  illos  folum , qui 
in  oppidis  aut  villis  eiufdem  fummi  pontificis  viuunt.  Po- 
teft quidenq  papa  prohibere  Hilpanorum  aut  Gallorum 
teges , ne  aliqua  ciuili  lege  vtantur , propterea  quod  con- 
itar illam  legi  naturali  aut  diuinae  contradicere, fed  non 
poteft  illos  ad  aliquam  ciuilem  legem  cogere , quae  non 
neceflari6  ex  lege  diuina  ,aut  naturali  deducatur.  Sunt 
enim  ha:  dute  poteftates , pontificalis  videlicet , Sc  regalis,  D 
hac  ratione  diuifae , quod  altera  in  fpiritualibus , altera  in 
corporalibus  praeeft , vt  dicit  ipfe  fummus  pontifex  Inno- 
centius tertius  in  capit.  Solitae,  de  maioritate  & obedien- 
tia.  Ex  his  omnibus  apertifsime  conuincjtur  , quod  li- 
cet Capitulum , C&m  fecundum  Jcges , in  §.  Confifcatio- 
nis  , poffet  ex  identitate  rationis  ad  omnia  alia  crimina 
extendi , propter  qua:  eft  omnium  bonorum  priuatio  ipfo 
iure  impofita , hoc  folum  eifet  verum  in  terris,  qua:  funt, 
quoad  temporalium  adminiftrationem  fummo  pontifici 
fubie&a:  , tanquam  proprium  illius  patrimonium . In 
Hifpania  autem , & Gallia,  & Germania , & in  aliis  pro- 
uinciis , in  quibus  papa  non  habet  temporale  dominium, 
fi  quis  committeret  crimen  laetae  maieftatis,  aut  falfam  cu- 
deret monetam, aut  aliud  fimile  committeret  crimen, pro- 
pter quod  eflet  ipfo  iure  bonis  fuis  priuatus , qua  lege  pof- 
fet ille  retinere  Dona  fua?  Non  quidem  authoritate  illius 
capit.  Cum  fecundum  leges , in  $.  Confifcationis:  quia  li- 
cet ex  paritate  rationis  poflet  ad  illa  crimina  extendi , non 
carnea  ia  illis  prouinciis  praedi&is.  Quia  in  illis  prouin- 
> : ' • «iS 
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f dis  circa  prardifta  crimina,  eo  quod  non  fune  ecclefiafiica, 
fed  mere  fecularia, papa  (vt  dixi)  nullam  prorfus  habet  po- 
teftatem.  Cum  igitur  pro  talibus  prouinciis  nulla  fit  ha- 
ctenus data  lex  , quas  illorum  criminum  patratoribus  ex- 
prefse concedat  licentiam  retinendi  ea  bona , quibus  fimt 
propter  fua  crimina  ipfo  iure  priuati , conuincitur  inde,  vt 
faltem  in  illis  prouinciis  , qui  talia  crimina  commiferunt» 
teneantur  in  confcientia  reddere  illa  fifco,  cui  ipfo  iure  eft 
illorum  bonorum  dominium  adiudicatum.Quia  quum  in 
illis  prouinciis  nori  fit  exprefse  Concefla  retentio  illorum 
bonorum , oportet  neceftaricf , iuxra  reguli  iuris  fuperius 
ci tata,  vt  talis  retetio  bonoru  intelligatUr  efie  illis  deriega- 
ra.Non  polfiim  igitur  non  admirari, quu  video  tot  illurfref 
viros  iuris  ciuilis  interpretes  fic  fuiflein  hac  parte  balluci- 
natos.vt  faspe  teftimonid  huius  capituli,  Chm  fecudum  le- 
ges,vii  fint  ad  probadum  eos, qui  propter  alia  crimina  laica 
priuati  funt  a iure  fuis  bonis , non  teneri  ad  reddendu  illa» 
antequam  fint  de  fuis  criminibus  per  iudicem  condemnati. 

Sed  vt  fortius  concra  aduerfarios  agam,&  acrius  eos  vr- 
geam,id,quod  de  hasfetico  fola  difputationis  caufa  gratis 
B concefsi , nunc  iam  vt  aperte  oftendam  illud  faspe  citatum 
capitulum, Cum  fecundum  leges , efie  male  ab  aduerfariis 
intellcdum,volo  probare  non  concedi  perillud  capitulum 
harretico  bonorum  fuorum  retentionem, quoufq;  fit  a cora 
petenti  iudice  decrimine  haerefis  danatus.  Quia  in  illo  §, 
Confifcationis, nihil  aperte  haeretico  conceditur, fed  folum 
prohibetur  fifcus,ne  bona  hxritici  capiar, antequam'  ille  fic 
de  crimine  hasrefis  per  competerem  iudice  damnatus.  Hoc 
folum  eft, quod  in  illo  locd ad  mitigandu  harreticoru  poe- 
nam definitum  efhquo  dato,  eo  ipfo  coceditur  folum  illud 
quod  exillacocefsionefequiturin  bona  confcientia  & ne- 
cefiaria.  Nam,ficut  dicitar  in  cap.Cum  quid,de  regulis  iu- 
ris,libro  fexto.Cum  quid  prohibetur , prohibentur  omnia 
qu£  fequutur  ex  illotita  ex  oppofito, cum  quid  difpenfatiud 
coceditur, concedutur  orilnia  quar  fequuntur  ex  illo.  Sed  in 
prohibitione  alicuius  non  prohibetur  ea,  qua?  aliquam  ha- 
bent vicinitatem  cum  re  prohibiti, fed  illa  folum, quae  fune 
media  ad  aftecutioine  illius, aut  quae  neceflaria  cofequentia 
fequutur  ex  illalvt  illic  bene  annotat  glofia.  Ergo  a cotra- 
xio  fenfu  in  concefsione  alicuius  rei  illa  folum  intelligutur 

E i 
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^oncefta , quas  ex  primo  conteflo  fequuntur  confequcntia  C 
necellaria,  aut  illa, qua;  funt  media  neccifaria  ad  allecutio-- 
nem  illius.  Videamus  ergo  ao  ex  hac  concefsione , quod 
videlicet  fifcus  non  pofsit  capere  bona  hanretici,  antequam 
ille  fit  de  crimine  ha*refis  per  competentem  iudicem  dam- 
natus, fequatur  neceiTario,qu6d  haereticus  non  tenetyr  bo-  . 
na  fua  reddere  fifco.Si  conftiteric  talem  confequetiam  ede 
necelfariam  ,ftatim  cedam  arena; , & plane  & candide  me 
vidum  fatebor.  Sivero  e contrario  euidenter  oftendero 
v,  a non  die  talem , arquum  efiet , vt  aduerfari j fe  vi&os  fate- 
rentur, aut  proferrent  aliam  legem , qua;  apertius  & ex- 
prefsius  conccfierit  bonorum  Tuorum  retentionem  iis,  qui 
ipfo  iure  priuati  funt  illis,  quoufque  de  Tuo  crimine  dam- 
nentur- Confequentiam  autem  illam  non  efie  bonam  & 
necdfariam  tunc  aperrifsime  conllabit , quando  multas 
contra  illam  ( vt  verbis  modemoru  diale&icorum  loquar) 
dedero  inftantias  , vel  ( vt  iuris  periti  loquuntur  ) fallen 
fallentia  tias.  Primo  quidem  fallit  aperte  illa  confequentia  in  illo, 
prim*  qui  furto  fubtraxit  aliquid  ab  eo , apud  quem  ludus  alea- 
rum exercetur, fi  eo  tempore, quo  lulores  incumbebant  lu- 
do,furripuit.Namis,aquo  resfubtra&a  eft , non  poteft 
ab  ipfo  fure  capere  rem  furtiua , imo  nec  agere  poteftpro 
huinfmodi  caufa  contra  illum  in  iudicio , vt  dicitur  in  1.). 
$.j.flf.dealea:  lufu  & aleatoribus.  Neque  hocfolum  verum 
eft  ex  iure  communi , fed  etiam  ex  particulari  iure  Hilpa- 
niarum , prxfertim  regni  Caftellar.  Nam  hoc  idem  ftatu- 
tum  eft  apud  Hifpanos  in  partita  feptima,  titulo  xiiij.lege 
▼j.  Ex  hoc  tamen, quod  dominus  rei  furtiua;  non  poteft  pro 
illa  contra  furem  in  iudicioagere,  non  fequitur , quod  fur 
; y non  teneatur  reddere  rem  furtiuam  domino  illius.  Quia 
uamdiu  rem  illam  furto  fublatam  retinet,  fur  eft  cen Ten- 
us: necabfolui  poteft  donec  illam  reftituat , vt  dicitur  in 
capit.  Si  res.  xiiij.q.  vj.&  in  regula,  Peccatum.de  regu- 
Syhttfitr  lis  turis  libro  Texto-  Syluefter  de  Prierio  in  Tua  Tumma 
de  cafibusconfcientix, in  titulo, Ludus,  quaeft.ix.fatetur  il- 
lum,apud  quem  ludus  exercebatur  quando  res  aliqua  ab  il-  , 

loTubtracfa  eft , non  pollerepetere  a fure , nec  habere  rei 
proTecutionem , nec  aftionem  poenalem  furti , & furem  ,* 

. ' retinere  non  polle  in  confcientia  rem  fic  furto  Tublata:  fed 

dicit  non  teneri  ad  reftituendum  i Ili, a quo  furripuir,led  ad 
[ . dandum 
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A dandum  pauperibus.Quia  lex(vt  ille  ait)in  pccnam  fui  de- 
lifti  priuat  illu  tali  re.  Sed  in  hoc  vltimo  maxime  fallitur, 
quia  lex  no  priuat  illu  dominio  rei  furtiu$,fed  fola  aftione 
ad  petendum  ea.  Quod, vt  legenti  clarius  pateat, verbale- 
gis  citare  decreui.qux  talia  funt.  Prxtor  ait.  Si  quis  eum, 
apud  que  in  alea  lufum  efle  dicetur,  verberauerit, damnum 
vt  ei  dederit , fiue  quid  eo  tempore  dolo  cius  fubtrattum 
eft.iudicium  non  dabo.  Ha&enus  verba  legis,  in  quibus 
aperte  conftat  folama&ionem  tolli, & non  dominium : & 
inde  fequitur, quod  talis  fur  tenetur  illi  reftituere^ 

Secundo  deficit  illius  confequentix  virtus  in  cafu illius  Falltntid 
legis , Si  quis  ad  fefimdum.C.  Ad  legem  Iuliam  de  vi  pu-  {centri*. 
blica  atque  priuata.  Nam  licet  Petrus  agrum  aliquem  a 
Ioannepoflefllim  vereagnofeat  efle  fuum(vteftcafus  il- 
lius legis)  non  poterit  authoritate  fua  talem  agrum  cape- 
re , antequam  ut  per  iudicem  declaratum  talem  agrum  ad 
illum  pertinere.  Verum  etfi  Petrus  per  fecapere  non  pof- 
fit  agrum  iniufte  poflefliim  a Ioanne , inde  tamen  non  fis 
quitur , quod  Ioannes  non  tenetur  reddere  agmm  Petro, 
fi  illi  conftat  agrum  illum  efle  Petri.Quidam  iurifperitus, 

B cum  quo  rem  hanc  conferebam  , refpondit  mihi  cafum 
hunc  efle  valde  difsimilem  illi  rei  ,dc  qua  eft  noftra prin- 
cipalis difputatio.  Qma  in  cafu  ifto  Ioannes , aui  agrum 
Pecri  tenet, fuit  femper  malx  fidei  poflelfor,&  ideo  quam- 
tiis  Petrus  non  capiat , Ioannes  obligatur  in  confcientia  > 

_sd  reddendum  Petro.  Hxreticus  autem , aut  quiuis  alius 
fuis  bonis  ipfo  iure  priuatus , antequam  commififlet  cri- 
men ,vere  & iufte  pofsidebat  bona  illa,&  ideo  poft  crimen 
commiflum  poteft  retinere  illorum  bonorum  poflefsio- 
nem.quoufq;  a iudice  fit  illa  priuatus..  Sed  hanc  eiiafionem 
nullius  efle  momenti  apertifsimd  oftendero , fi  ponam 
loannem  fuifle illius  agri  dominum, &vendidifle illum 
iufto  pretio  Petro, integramq;  preti  j pecuniam  recepifTe  1 , 

j?etro , fed  poft  receptum  pretiu  loannem  noluifle  tradere 
agri  poffefsione  Petro.  Eccc  omnia  fimilia  inter  loannem 
retinentem  agrum, & hxreticu  retinente  bona.  Nam  ficut 
hxreticus , aut  is  qui  commifit  crimen  Ixfx  maieftatis, 
erat  dominus  bonorum  fuotu  ante  crimen  commiflum,& 
jufte  pofsidebat  illa:ita  Ioannes  ante  venditione  agri  erat 
dominus  illius, iufte  illu  pofsidebat.Sicut  hxreticus  poft 
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crimen  commifliim  amifit  dominium  bonorum  fuorum,  C 
ita  Ioannes  poft  fa&am  venditionem  agri , reliquit  domi- 
nium illius.  Sicut  ab  h;eretico  no  poteft  capere  fifcus  bona 
illius  antequam  fit  illius  crimen  declaratum , per  dida  ia 
§.  Confifcacionis : ita  a Ioanne  non  poteft  Petrus  capere 
agrum , donec  iudex  declarauerit  loannem  vendidiile  Pe- 
tro agrum, recepifleq;  ab  eo  integra  illius  pretium , prout 
definitur  in  dida  l.Si  quis  ad  (e  fundum. His  tamen  omni4 
bus  fic  ex  arquo  difpofitis, confiat  loannem  obligari  in  con 
fcientia  ad  reddendum  Petro  agri  poftefsionem , pro  quo 
integram  pretium  recepit.  Ergo  eodem  modo  haereticus, 

& quiuis  alius  fuis  bonis  ipfb  iure  priuatus  tenetur  bona 
fua  reddere  fifco , cui  per  legem  adiudicata  funt , quamuis 
fifcus  non  pofsit  fine  iudicis  fententia  illa  capere.  Quia  (vt 
iam  aperte  probaui)  ex  hoc  quod  fifcus  non  poteft  capere, 
non  fequitur  neceilario , quod  alius  non  tenetur  reddere 
illi , qui  iam  aflecutus  eft  illorum  bonorum  dominium. 

Et  idem  poflet  elie  exemplum , fi  Francifcus  habens  in 
toto  fuo  patrimonio  mille  aureos  ducatos  & non  amplius, 
reliquiflet  harredem  fuum  loannem  legaftetque  Petro  in 
teftamento  decem  aureos  ducatos.  Ioannes  tunc  omnes  D 
mille  ducatos  pofsidebit  poft  mortem  Francifci , & (quod 
multo  magis  eft)  omnium  illorum  ftatim  habebit  domi- 
nium , quamuis  fub  hoc  onere , quod  obligatur  decem 
reddere  Petro-  Quia  etfi  reneatur  reddere  decem , non  ta- 
men hos  aut  illos  decem , fed  quos  ipfe  malluerit : etfi  ex 
aliis  mutuo  acceptis  ducatis  ille  (oluere  vellet  Petro  de- 
cem ducatos , Ioannes  liberabitur  illo  modo  ab  illa  obli- 
gatione legati  , nifi  teftator  aliqua  ratione  motus , apertd 
'exprefsifiet  dari  Petro  decem  ducatos  ex  illis , quos  ille  re- 
liquit , & non  de  aliis.  Quia  igitur  Ioannes  hatres  ex  illis 
.mille  ducatis  fibi  relidis , non  tenetur  magis  dare  Petro 
-vhos  decem  ducatos  qu£m  alios  decem,  conuincicur  inde 
'loannem  e(Te  verum  dominum  illorum  omnium  mille 
ducatorum : quamuis  hanc  fuperfe  habeat  obligationem, 
quod  tenetur(vt  dixi)dare  ex  illis  decem, quos  ille  mallue- 
, rit.  In  hoc  ca(u  Petrus  propria  authoritate  non  poteft  ca- 
rpere a Ioanne  decem  ducatos  fibi  in  teftamento  legatos, 
nec  tamen  inde  fequitur , quod  Ioannes  non  tenetur  red- 
dere illos  Petro*  Quia  etfi  Petrus  no  capiat  illos  nec  petar, 

tenetur  * 
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A tenetur  tamen  Ioannes  reddere  illi  :quia  tenetur  fatisfacere 
teftatoris  voluntati, qui  abfoluteprxcepir  heredi, vt  redde- 
ret dece  ducatos  Petro,&  no  fub  coditione  fi  ille  petierit. 

Tertibconftat  illam  prxdittamconfequentiam  non  va-  FdUtntia 
Iere  in  cafu  quo  Petrus  emiflet  a Ioanne  aliquam  rem  mi-  terti** 
nus  iufto  pretio, no  tamen  infra  dimidium  iufti  pretij , fed 
vitra  : ita  tamen  quod  non  paru  fuerit  Ioannes  ex  tali  ven- 
ditione lacfus.  Petrus  autem  qui  emit , etfi  a principio  bo- 
nam fidem  habuerit,  putans  fe  iufto  pretio  emifte  & in  ni- 
hilo nocuiire  Ioanni,poftea  tamen  aperte  cognouit  fe  non 
parum  fraudafle  Ioannein  pretio.  Si  hxc  accidiflent, prout 
frequenter  accidere  folent,  Ioannes  non  pollet  propria  au- 
thoritate  capere, imo  nec  coram  iudice  petere  vt  Petrus  illi 
fatisfaciat  de  damno : quia  hoc  eft  illi  prohibitum  in  1-  In 
<Jaufx.$.  Idem  Pomponius,  lf.  de  minoribus , & 1.  fecunda. 

C.de  refeindenda  venditione.  Ex  hoc  tamen  quod  Ioannes 
capere  aut  petere  no  poteft , non  feauitur  quod  Petrus  non 
teneatur  reddere  Ioanni  omne  illud, in  quo  fuit  fraudatus. 
Quoniam  lex  diuina  omnem  talem  fraudem  per  quam  & 
iuftopretio  receditur , prohibet  & damnat. Nam  Paulus 
B Theftalonicenfibus  feribens , ait.  Ne  quisfupergrediatur,  i 
neque  circuueniat  in  negotio  fratrem  fuum:  quoniam  vin- 
dex eft  dominus  de  his  omnibus , ficut  prxdiximus  vobis, 

& teftificati  fumus. Ex  quibus  Pauli  verbis  clarifsime  con- 

• uindtur , omnes  illas  leges , qux  contrahentibus  permit- 
tunt fe  inuicem  decipere, vt  in  predifta  1.  In  caufx.$.penul. 

& in  1.  Item  fi  in  pretio, in  fine.ff.  locati,  nihil  prorfus  va- 
lere confcientix , quia  aperte  contradicunt  legi  diuinx. 

Valent  tamen  in  foro  contentiofo , quo  ad  hoc  vt  non  re- 
fcindaturcontra&us  emptionis  & venditionis , pneferrim 
fi  deceptio  non  tranfeat  vitra  dimidium  iufti  pretij  .Valent 
etiam  i lix  leges  ad  hoc , vt  per  illas  tollatur  a&io  ab  eo, 
qui  infra  dimidium  iufti  pretij  deceptus  eft, ne  pofsit  agere 
contra  deceptorem  vt  reddat  illi  id , quod  ex  iufto  pretio 
ademit.  Philippus  Decius  in  cap.  Canonum, de conftitu- 
tionibus , licet  hoc  aperte  fatetur , Calderinum  tamen  fe-  ~ 
cutus  dicit  verum  efle , illas  leges , qux  deceptionem  mu-  r^ldtrin» 
tuam  permittunt , non  obligare  in  confcicntia , quan-  * 

• do  quis  ex  induftria  alium  decipit.  Si  tamen  non  ex  indu- 
stria, fed  prarter  intentionem  in  re  ipfa  deceperit, dicit 
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decipientem  elfe  tutum  in  confcientia : quia  hoc  (vt  ait)  ^ 
permittitur  ex  iure  canonico  , quod  non  permitteretur  fi 
peccatum  eflet.  Sed  maxime  fallitur  in  hoc  vltimo  Phi- 
lippus Decius , & quem  illefequutus  eft  Calderinus.Quia 
edi  ille  , qui  non  ex  induftria  fed  prxter  intentionem  re 
ipfa  decepit , non  peceauerit  propter  deceptionis  ignoran- 
tiam, qux  illum  excufat , tamen  poftquam  plene  agno- 
uit  alium  efte  ab  illo  in  pretio  fraudatum , tenetur  illi  fa- 
• tisfacere  de  iniuftiria , quam  erga  illum  exercuit , quum 
id  quod  maioris  pretij  erat , emit  ab  illo  pro  minori : aut 
quod  minoris  pretij  iufte  xftimandum  erat , multo  ma- 
iori vendidit  pretio , & fi  non  reftituerit  poftquam  cogno- 
uit  fe  damnum  intufifle , peccabit : quia  iam  cellat  igno- 
rantia , qua:  illum  ante  excufabat.  Simile  enim  contingit 
illi  qui  bona  fide  St  iufto  titulo  » vt  puta  iure  hxrcditario 
capit  alienum  putans  efle  fuum.St  iure  hxredicario  ad  eum 
pertinere.  Nam  hicetfi  propter  ignorantiam  excufeturl 
peccato  alienum  capiendo  Sc  retinendo , tamen  quum  pri- 
mum illi  conftiterit  efle  alienum, peccabit  fi  voluntate  fir- 
ma illud  retinuerit.  Quod  aute  is  qui  prxter  intentionem, 
fraudauit  in  pretio  alium  , peccet  poftqua  cognouit  fede-, 
ccpifle.fi  nonfatisfeceritdedano  quod  alteri  intulit, aperte 
probatur  per  illa  Pauli  verba, qux  nunc  proxime  citaui- 
J.TheU.  mus.  Ne  quis  (inquit  ille)  fupergrediarur.neq;  circumue- 
niat  in  negotio  fratrem  fuum.  Qux  verba  interpretans 
*4nfclm.  Anfelmus in  commetariis fuper  Paulum,  ait.  Supergrefsio 
eft,vbi  pro  minore  pretio  illud  quod  maioris  pretij  eft, eli- 
citur. Circumuentio  aute  vbi  per  dolum  frater  in  ipfa  ven- 
ditione vel  emptione  decipitur.  Hec  Anfelmus.  Ex  quibus 
. conftat  vtranq;  pretij  inxqualitatem  efle  a Paulo  inrerdi- 
tfam,fiue  ex  induftria  illa  nat.fiue  prxter  intentionem.  Et 
vtranq;  elfe  peccatum  aperte  conuincitur  per  id, quod  Pau- 
lus ftatimfuDiungit,dicetts.Quoniaui  vindex  eft  dominus 
de  omnibus  his.  Nifl  enim  vtraq;  eflet  peccatum, dominus 
de  illis  no  vindicarer.  Quod  autem  Philippus  Decius  dicit 
r deceptionem  illam  que  fit  infra  dimidiu  iufti  pretij  eife  ex 
iure  canonico  contrahetibus  permiiram,non  ifta  eft.  Quia 
licet  ius  C3nonicu  illi  foli  qui  vitra  dimidium  iufti  pretij 
deceptus  cft.per  fufficies  remedium  fiibueniat, aliis  tamen, 
quia  iufra  dimidiu  iufti  pretij  decepti  fune  qoq  prxcipit,vt 
. V.  ^ damnum 
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X damnum  fibi  illatu  deceptoribus  remittant : nec  deripien- 
tibus permittit,  vt  fic  decipere  pofsint,  nififortd  dicas  per- 
mittere pro  quo  nulla  admittit  in  iudicio  a&ionc.  Sed  hxc 
permifsio  nullam  tribuit  cofcientix  fecuritate,fed  folu  im- 
ponit litibus  terminu.quonia  nifi  id  fieret  innumerae  quo- 
tidie lites  orirentur»  Quum  fic  litibus  obuiat,nihil  hac  ra- 
tione decipienti  concedit,  fed  illum  fux  confidentia:  relin- 

2uit,non  quidem  vt  libere  quod  voluerit  agat,  fed  vr  iuxta  f 

iuina  legem  operetur,  a Deo  folo  & non  iam  ab  homini- 
bus in  hac  parte  iudicandus.  Tenetur  ergo  fic  decipies  red- 
dere id, in  quo  a iufto  pretio  defecit, quamuis  deceptus  non 
pofsit  pro  hac  re  contra  illum  in  iudicio  agere.  _ . 

Quarto  oftendo  illius  prxdidxconfequentix  malitiam  Fallenttd 

in  catu  prxfcriptionis, qux  bona  fide  incepit, fed  poftea  de- 
fiit  in  malam  fidem, non  tamen  publice  notam.  Et, quo  res, 
iit  manifeftior, ponamus  Petrubona  fide  & iuito  titulo,  vt 
puta  iure  hxreditario  poiledifle  rem  aliquam  prxfcripti- 
bilem,&  antequam  finiretur  legitimii  prxfcriptionis  tem- 
pus, cognouiflc  rem  illam  non  cife  fuam  , fed  Ioannis  qui  . ; 
etfi  fciebat  rem  illam  efle  fuam, neglexit  illam  petere  quo- 
B ufque  legitimu  prxfcriptionis  tempus  iam  fuerat  elapfum. 

. Inn  ac  rerum  contingentia  Ioannes  non  poteft  per  fe  cape- 
re,nec  in  iudicio  agere  contra  Petru  pro  re  illa  recuperan- 
darquia  per  legitimu  prxfcriptionis  tempus,  quod  eft  iam 

E ra^eritu, repellitur  ab  a&ione,  quam  contra  Petrum  iufte 
abere  poterat,  prxfcrtim  cum  non  pofsit  probare  malam 
fidem  , quam  ante  finitu  prxfcripcioais  tempus  Petrus  ha. 
buit.Sed  nunquid  ex  hoc , quod  Ioannes  non  poteft  capere 
rem  illam , licet  inde  inferre  quod  Petrus  non  tenetur  in 
confcientia  reddere  illam  Ioanni?Abfit.  Quia  etfi  Ioannes 
nec  per  fe  illam  capere,  nec  petere  in  iudicio  pofsit,  Petrus 
tamen  falua  confcientia  illam  retinere  non  poteft  , fed  te- 
netur illam  reddere  Ioanni.Nam  mala  fideinterueniente, 
antequam  fit  finitu  legitimu  prxfcriptionis  tempus  (vt  di- 
citur in  cap.fi.de  prxlcriptionibus  ) nullus  prxfcribere po- 
teft. Et  in  regula,  Pefleflor , de  regulis  iuris , lib.vj.dicitur 
quod  poflefor  malx  fidei  vllo  tempore  non  prxfcribit.  Si- 
mile eremplu  poteft  Jan  ad  oftendeda  illius  primxconfe- 
quentix  malitia, de  illo,  qui  propter  defedu  probationum 
excidit  a caufa4&  fic  vi&us  eft  in  iudicio , vt  caufa  illa  iam 
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tranfierit  in  rem  iudicatam, & nonpofsit  iterum  ad  litem 
reuocari.  Vt  fi, gratia  exempli, Petrus  cu  Ioanne  contendat 
de  alicuius  agri  pollefsione , quem  dicit  iniufte  a Ioanne 
pofsideri:&  vterq;  credat  fe  iufta  caufam  agere, fed  Petrus", 
qui  vere  iufta  caufam  habebat  deficientibus  fibi  neceflariis 
probationibus, vltimo  fic  danatus  eft,  vc  caufa  tranfierit  in 
rem  iudicatam.  Poft  modicu  vero  tempus  elapfum  ta  fuffi- 
cicntes  probationes  oblata!  fune  Petro , vt  fi  illas  ante  reti 
iudicatam  proculillee  in  iudicio,finevlla  cotradi&ioneiu- 
dex  pro  illo  fententiam  dixifTec.  In  hoc  rerum  euentu',qui 
frequenter  contingere  folet,  Petrus  nec  agrii  per  fe  capere» 
nec  pro  illo  in  iudicio  cotendere  poteft.-quiatranfirin  rem 
iudicatam.Neq;  eft  hoc  impueandum  iudici.fed  ipfi  Petro, 
qui  ea, quae  ad  fuam  caufam  pocifsimu  pertinebant, coram 
iudice  no  protulit, quando  proferre  debuerat.  Iudex  autem' 
non  poteft  rem  vltima  fententia  diffinitiua  iudicatam , ad 
iudicium  admittere,  etia  fi  inftrumeta  noua  offerat  viduj; 
ob  quorum  defe&um  fuit  condemnatus, vc  dicitur  in  l.Im- 
peratores.  ff.  de  re  iudicaca.  Nifi  enim  ita  fieri  mandatum 
eflet , lites  quantulibet  mortuae  reuiuifcerent,&  fic  nullus 
eflet  litibus  finis.  Neq;  obftat  quod  dicitur  in  l.Admonen-  9 
di.ff.de  iureiurado.  Quia  illic  lolum  tradatur  de  fententia  . 
data  in  re  dubia,  propter  folii  alterius  partis  iuramentum. 
Tunc  enim  fi  per  inftrumenta  poftea  reperta  conftat  iura- 
mentum fuifle  falfum,retradatur  fentecia.In  aliis  vero  ne- 
gotiis, nifi  illa  ad  rem  publica  pertinerent, nunqua  propter 
inftrumenta  poftmodu  reperta, reuocacur  fententia  vlrimA 
definita.  Et  ita  in  cafu  noftro  Petrus, licet  noua  inftrumSta 
reperifle  fe  dicat, non  poterit  ad  agri  recuperationem  agere 
contra  Ioanne  in  iudicio.  Ioannes  autem , qui  fententiam 
pro  fe  bona  fide  obtinuit , tenetur  in  confcientia  reddere 
agrum  Petro.poftquam  illi  notx  fuerint  integr?  probatio- 
nes, quae  aperte  conuincunc  illum  agrii  efle  Petri.  Quia  etfi 
iudex  pro  Ioanne  fententiam  dedit,  fentetia  illa  ab  errore 
procefsic.quo  iudex  putauit  non  elle  alias  probat  iones.qu? 
Petro  fauere  pollent, nifi  i lias, quas  Petrus  pro  fe  obtulerat 
in  iudicio:&  ideo  fecundu  illas  folas  iudicauir,  qui  fi  illas, 
quxnunc  prodierunt  in  luce, tunc  vidiflec,  proPetro  cotfa 
Ioannem  fententia  haud  dubie  protuIiflet.Hoc  igitur  nunc 
agnofeens , Ioannes  non  poteft  falua  confcientia  retinere 

agrum. 
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agtum.quem  perfede  nofcit  non  c fle  fuum,  fed  tenetur  il- 
lum reddere  Petro,  quamuis  Petrus  (vt  dixi)  nec  illum  ca- 
pere,ncc  pro  illo  in  iudiciocontendere  poteft.Quia  Judicis 
fententia  no  priuauit  Petrum  dominio  agri,  quod  vere  ha- 
bebat, cum  une  culpa  Petri , quam  fuppono  nullam  inter-  ' 
uenifTe , iudex  id  facere  non  poterat : fed  folum  declarauit 
illum  efTe  loannis.  Nec  de  hac  re  mota  fuerat  coram  iudi- 
ce  quaeftiomec  Ioannes  hoc  a iudice  petebat, vt  Petrum  pro 
crimine  commiiTo  priuaret  dominio  aeri, & libi  adiudica- 
retrfed  hoc  folum  a iudice  petebat,  vt  declararet  agrum  ad 
fe  Sc  non  ad  Petrum  pertinere.Ergo  Ioannes, qui  lam  plene  •/ 
nouit  iudicem  fuifle  deceptum,  tenetur  illum  reddere  Pe- 
tro, puius  e (Te  iam  nunc  plene  cognofcit. 

Quinto  adhuc  apertifsime  oftendo  fallere  illam  praedi-  FdUtnti» 
dani  coufequetiam  in  cafu  cuiufdam  legis  regni  Caftella;  quinta. 
conditae  a Carolo  quinto  huius  nominis  Caefare,Hifpania- 
rumq;  rege  eiufdem  nominis  primo  in  comitiis  ab  eo  ha- 
bitis apud  Madritum  anno  domini  1518.  Nam  illic  regni 
totius  procuratores  conuenientes  in  vnumconquefti  funt, 
quod  faepe  contingebat, vt  famuli, qui  dominis  feruiebant, 

B accepto  fui  feruitij  praemio  a dominis  recedebant , & poft 
aliquot  annos  iterum  folutionem  fui  feruitij  petebant  hac 
confidentia  quod  domini  erant  obliti  data;  folutionis , aut 
fi  recordabantur, non  poterant  probare  folutione  datam:& 
ob  hanc  caufam  faepe, dominis  eoru  defundis,  petebant  ab  ' , " 

haeredibus  fui  feruitij  folutione, quam  a dominis  defundis 
iam  acceperant, & fic  praemiu  iam  femel  illis  folutum, ite- 
rum foluere  faepe  cogebant.  Ne  igitur  haec  iteru  euenirent, 
omnes  regni  procuratores  in  vnum  conuenientes , in  prae- 
didjs  comitiis  fupplicarunt  regem , qui  fimul  erat  Cacfar, 
vt  tam  infojentibus  Sc  procacibus  famuloru  petitionibus, 
per  legem  ab  eo  datam  occurreret.Rex  eorumfupplicatio- 
nibus,quas  iuitaseflc  intellexit,  acquiefcens  legem  ftatuir,  •< 
quae  habetur  inter  alias  illic  conditas , in  ordine  IJ7.  fub 
hoc  verborum  contextu. 

Praecipimus , vt  omnes  famuli , qui  miniftrauermt  qui- 
bufcunque  perfonis  ifloru.  noftrorum  regnoru  obligentur 
petere  id  , quod  praetenderint  eis  deberi  de  Talario  aut  Ai-  ' , 
pendio,  de  quo  cum  dominis  fuis  conuenerant  pro  fuo  mi- 
nifterio,  intra  tres  annos , a die  quo  a dominis  fuis  recede - 

runt. 
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' runt, computandos.  Quibus  elapfis.no  poterunt  aliquid  ea  6 
ratione  i dominis  petere.nifi  oftenderint  fe  intra  illos  tres 
annos  petiuifieab  illis, quod  fibi  ratione  fcruitjj  debebant, 

& dominos  no  foluilTenec  fatisfecifle  illis.Ha&enus  verba 
legis.  Iuxta  huius  legis  difpofitione  ponamus  Petru  mini* 
ftrum  Francifci  receftifie  a domo  & minifterio  illius  fine 
folutione  debita, & tres  annos  tranfifie  ab%  hoc  quod  Pe- 
trus folutionem  perierit.His  ita  cotingentibus, confiat  Pe- 
tru no  pofle  capere  aliquid  pro  pra:mio  fui  minifterii,  imo 
nec  illud  poteft  petere  in  iudicio.  Sed  nunquid  inde  necet- 
fario  fequitur,  quod  Francifcus  falua  confcietia  poteft  reti- 
nere prarmium  quod  illi  debebat?  Abfit.  Quia  licet  Petrus 
poft  illos  tres  annos  no  pofsit  petere  a Fracifco  prarmium, 
non  tamen  amifit  debitum  quod  antea  illi  debebatur.  Lex 
enim  (vt  ex  illius  verbis, qua:  modo  citauimus.conftat)  fo- 
lum  priuat  illu  a&ionead  petendu,&  non  dominio  rei  fibi 
debitae.  Nam  lex  priuans  famulu  a&ione  illa,  no  dixit  do- 
minum eiTe  liberu  a debito.Si  dominus  non  eft  liber  a de- 
bito, fcd  adhuc  poli  tres  annos  elapfos  eft  debitor,  ergo  li- 
cet Petrus  olim  famulus  illius  non  pofsit  poft  tres  annos 
tranfaftos  petere , Francifcus  rame  dominus  illius  tenetur  D 
in  cofcienria  reddere  Petro  prarmiu  fui  bencficij,  quod  ad- 
huc illi  debet.  Quia  nifi  quis  reddat  quod  debet , ii  poteft, 
manet  in  peccato, & faluus  fic  cfie  non  poteft.Nam  Paulus 
ad  Romanos fcribes,  ait.  Reddite  omnibus  debita.Et  pau- 
cis interpofitis  iterum  aic.Ncmini  quidquam  debeatis.nifi 
vt  inuice  diligatis.  Prarterea,ex  ipfa  dominorum  petitione 
conftat  ipfos  poft  tres  annos  elapfos  no  efie  liberos  a debi- 
to, quauis  fint  liberi  a moleftia  & fraude  petitionis  : quo- 
niam lex  non  plus, imo  minus  cocefsiteis,  quam  illi  perie- 
runt.Procuratores  autem, vt  ex  petitione  illoru  coftat,  hoc 
folum  petierunt , vt  prouidcretur  aliquo  modo  ne  per  eia* 
pfum  longu  tempus  obliuione  prefsi, cogeretur  domini  bis 
foluere  miniftris  fuis.Non  tame  petierunt  vt  modus  dare- 
tur,quo  ipfi  liberarentur  i debito, & non  teneretur  foluere 
quod  debebat  famulis  fuis.Iuxta  petitione  illorum  rex  fta- 
tuit  egem,  nec  magis  illis  cocefsit  quam  petebat, imo  mi- 
nus:quia  illi  petierut,  vt  miniftri,  qui  a dominis  recelJerat 
fine  receptione  ftipedi  j poft  duos  annos  elapfos  no  po fient 
petere  illud :rex  aute noluit  priuare famulos  a&ionepeten- 
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A di.nifipoft  tres  annos  elapfos.  Procuratores  regni  iofuper  ' 
petierunt a i rege, vt  famuli.qui  a dominis  receflerat, no  po£ 
lent  poft  mort5  dominorG  petere  debitu  ftipendiu  ab  here- 
dibus. Hoc  au  te  rex  non  cocefsit,&  meriro:quiapofiet  do- 
minus aliquis  ftatim  poft  difcefsione  famuli  mori,  & tunc 
facile  poterat  fciri  an  famulus  fui  feruicij  mercede  recepif- 
fet,an  non. Et  ideo  rex  omnibus, videlicet  dominis  & famu 
iis  profpic1es,& cupiens  illos  omnes  feruare  indemnes, tres 
annos  cocefsit  famulis,  vt  intra  illos  pollent  a dominis  aut 
eoru  ha*redibus  petere  debitu  fui  famulatus  IHpendiu.Poft 
illos  tres  annos  negligeter  a famulis  prnrteritos , concefsit 
dominis  & eoru  heredibus,  vt  famuli  no  pollent  ab  illis  pe- 
tere ftipendiu  ratione  feruitij  promifTum:quia  petitio  tam 
diu  protratta  prscfumicur  ede  fraudulenta.Sed  no  fecit  do- 
minos liberos  ab  obligatione  debiti  quam  ante  habebant: 
quiafvt  dixi)  nec ipfi  domini  hoc  petierut.nec  fi  petiiflenr, 
dignu  fuillet,vt  illis  cocederetur.  Et  hinc  aperte  couincitur 
' errafle  Hugone  de  Celfo  in  indice  illo , fiue  (vt  vulgus  vo-  &*£<> 
cat)  repertorio  legu  Hifpaniae,quod  in  lingua  vulgari  Hi-  Ctlfo. 
fpana  aedidit.  Na  hic  in  titulo  de  pra»fcriptione,verfu  xvij. 

B prope  fine  , volens  fub  copendio  & fub  breuioribus  verbis 
indicare  haclege.de  qua  mododifputamus,  dicit  dominos 
proscribere  cotra  famulos  ftipendiu  illis  debitu, fi  illi  & do- 
minis recedentes,  intratriumannoru  fpatium  debitu  non 
petierat.  Sed  certe  in  hac  parte  ille  nimiu  hallucinatus  eft: 
quia  (vt  dixi,&  ex  litera  legis  coftar ) domini  folu  prxfcri- 
bunt  contra  aftione  famulorfi.ne  illi  poftent  pro  ftipendio 
agere  in  iudicjo,  non  aute  prxfcribunt  cotra  debitu,  vt  do- 
mini poft  tres  annos  fic  elapfos  cefient  debere  quod  ante 
debebant.  Nec  talis  prxfcript io  illis  concedi  poterat,  quia 
iniufta,&  canonico  iuri.cui  in  hac  parte  necellario  obedire 
oportet,  cotraria.  Nam  in  capitulo  vltimo  de prxfcri pro- 
nibus,quod, vt  ex  illius  inferiptione  coftat.in  generali  con- 
cilio fiiit  conditum  , definitur  vt  nulla  valeat  abfque  bo- 
na fide  praScriptio , tam  canonica  quam  ciuilis.  Quia  talis 
( vt  illic  oftenditur)  non  poflet  fine  peccato  mortali  fieri. 

Si  dicit  ede  generaliter  derogandum  omni  conftitutioni 
atque  confuetudini , quae  abfque  peccato  mortali  non  po- 
teftobferuari.  Et  hinc  apertifsime  conuincitur  dominos, 
qui  fciuot  fe  non  foluifie  famulis  £uis  itipendium,  no  pofie 
v v ’ * prarferib 
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pracfcribere  contra  illos , quamuis  fuerint  tres  anni  elapfi  C 
poft  difceflum  famuloru,  & illi  nunquam  in  illis  annis  pe- 
tierint ftipendium.Quia  in  illis  tribus  annis  E habet  noti- 
tiam fe  retinere  alienu, habent  etiam  malam  fidem,  & per 
confequens  prxfcriberc  non  poliunt.  Polleflor  enim  malae 
fidei  (vt  dicitur  de  regulis  iuris,  lib.vj.)  nunquam  prarferi- 
bit.Ex  hoc  loco  facile  poterit  le&or  intclligcre,quantu  re- 
ferat legere  indices  aut  repertoria, an  ipfas  origines.  Nam 
fi  ego  ini  repertorio  legum  Hifpaniaru  fidiflem  in  hac  le- 
gere qua  nunc  difputamus,  fuirfem  circa  illius  intelligen- 
tiam deceptus, perinde  ac  illius  repertori)  author. 

Ecce  vides,le£for,quot&  quam  manifolia  exempla  pro- 
tuli , quibus  apertifsimc  conuincitur  hanc  confequentiam 
nihil  prorfus  valere.Fifcus  non  poteft  capere  bona  A Petro, 
ergo  Petrus  non  obligatur  in  confcietia  illi  reddere.  Nam 
fi  confequentia  illa  elfet  bona  & neceflaria , vbique  ex  hoc 
quod  eft , non  polle  capere  bona  ab  aliquo , liceret  inferre 
alium  non  teneri  reddere  illi.Hoc  autem  non  polle  vbique 
inferri, multis  euidentibus  exemplis  demonftraui,  & mul- 
to pluribus  demoftrare  potuiflem:&  inde  apertifsime con- 
uincitur priorem  illam  confequentiam  efle  malam.  Et  ex  D 
his  omnibus  (vt  ad  priorem  & prxdpuam  argumentatio- 
nem reuertamur ) etiam  conuincitur  in  illocapit.Cum  fe- 
cundum leges.$.Confifcarionis,  non  concedi  hxretico  bo- 
norum fuoru  pollefsione,  quoufq;  fit  per  iudicem  copeten- 
tem  de  crimine  haerefis  damnatus.Quia  licet  illic  prccipia- 
tur,vtfifcus  non  pofsit  bona  heretici  capere  antequa  ille  fit 
de  crimine  hxrelis  condemnatus, inde  tamen  (vt  iam  mul- 
tis argumentis  probaui)  non  fequitur.quod  hxreticus  pof- 
fit  retinere , & non  teneatur  illa  reddere  fifeo.  Cum  igitur 
iam  aperte  ofiendi  in  illo  fx pe  citato  capit.  Cum  fccun- 

uentibo- 


jPPPIIPfPI  .. . . is  damna-  n 

tionem , oportet  vt  qui  talem  retentionem  iuftam  clfe  di- 
cunt , aliam  legem  oftendant  ,qux  apertius  illam  bono- 
rum retentionem  concedat  hxretico, aut  cuiuis  alteri  ,qui 
fuerit  propter  aliquod  crimen  fuis  bonis  ipfo  iure  pri- 
uatus.  Et  fi  talem  mihi  oftenderint , ex  nunc  promit- 
to me  cantaturum  pallinodiam.  Si  autem  ipfi  nullam  ta- 
lem legem  proferre  poliunt , ratio  euidens  cogit  eos , vt  in- 
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A nuam  fe  transferant  fententiam, nifi  adeo  indurati  fint,  vt 
obftinato  animo  vejint  fine  vlJa  ratione  tueri  fuam.  Qui- 
dam iuris  ciuilis  peritus,  & mihi  antiquo  arnicitia^fcedere 
coniun&us , videns  fententiam  meam , quam  de  haere  in 
lib.ij.de  iufia  hereticoru  punitione  cap.vj.protulera , mihi 

{•er  literas(loge  enim  i me  diftabar)fcrjpfit  non  placere  il- 
i mea  illa  fentetiam:&:  poftquam  ego  iljj  refcripfi, petens 
vt  mihi  legem  aliquam  proferret, qu$  Tuorum  bonoru  pof- 
fefsionem  nxretico  cocederet,quoufq;  ille  eflet  de  crimine 
h^refis  damnatus, quia  in  illo  cap.Cum  fecundu  leges,  ego 
aperte  probabam  illud  ezprefse  non  concedi . His  vifis,  il- 
le poft  diutinum  ftudiu  Sc  longa  huius  rei  inquifitionem, 
refcripfit  mihi  non  efle  neceflarium  vt  hoc  ezprefse  hxred 
co  concedatur, fed  fatis  efle, quod  cum  ille  ante  crime  com- 
millum  habuerit  dominiu  & poflefsione  bonoru  fuorum, 
Sc  poft  crimen  comifliim  ante  fententiam  i iudice  dati  ius 
non  priuet  illum  nifi  folo  dominio  Sc  non  poflefsione , vi- 
debatur illi  inde  conuinci,  quod  hxreticus  vfque  ad  datam 
fententia  maneat  in  poflefsione  bonoru  fuorum.  Huic  re- 
fponfioni  nihil  per  literasobieci:  quia  videbam  commode 
B id  me  facere  no  pode.hoc  tantu  refcripfi  difta  illius, quam- 
uis  amicifsimi Sc  do&ifsimi  viri  ellent , nihil  me  mouere, 
Sc  me  illi  non  per  fecretas  literas  fed  per  publicam  feriptu- 
ram  imprefsioni  mandata  citifsime  refpofuru.  Fateor  qui- 
dem b^rcticu  efle  in  poflefsione, & ideo  no  fuit  opus  tot  il- 
lum amicum  meum  hinc  inde  citare  leges  Sc  dodoru  te- 
ftimonia.vt  probaret  hxreticu , antequa  fit  de  fuo  crimine 
danatus, habere  fuoru  bonoru  poflefsione.  Non  enim  fum 
tam  hebetis  ingenij.vt  hoc  non  agnofeammee  tam  effrons 
Sc  induratus, vt  hoc  negare  audea.  An  iufta  ille  habeat  pof- 
fefsione  eft  quqflio,A:  no  an  habeat  nuda  poflefsione. Nam 
etiam  poftquam  fuerit  declaratu  per  iudice  illum  efle  hx- 
reticum.imo  etia  poftqua  iudez  illu  ezprefse  codemnaflet 
ad  priuationem  bonoru, adhuc  h^reticus  haberet  poflefsio- 
nem  bonoru  fuoru  quamuis  non  iuftam,quoufq;  fifcus  illa 
caperer.  Quia  etfi  fifcus  poft  data  £ iudice  fententia  ftarim 
illud  habet  ius  ad  apprehendendu  bona  & capiendum  illo- 
rum poflefsione, non  tamen  ftatim  fine  vlla  mora  capit  bo- 
norum poflefsione,quia  non  ftatim  apprehendit  illa.  Et  ee 
neraUtcrJoqueud®, omnis  malx  fidei  pofleflor  rem  poftV, 
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dekquia  niG  pofsideret,  nec  bona:  nec  mala:  fidei  pofleffor  C 
diceretur.Hoc  igitur  folum  inquirimus,  an  iufte  pofsideae 
bona  Tua  hxreticus  /aut  quicuno;  alius  , qui  propter  'cri- 
men fuum  eft  bonis  firis  a iure  priuatus.  Et  ego  fcnt io  il- 
lum iniufte  pofsidere  ,quia  nulla  lex  exprefte  concedit  illi 
vt  pofsit  bona , qur  iam  non  funt  fua , retinere : & hoc  in 
proxime  fequenti  cap.  Deo fauente, multo  apertius  proba- 
bo in  refponfione quarti  argumenti, quod  contra  me  obie- 
fit  idem  amicus. Quod  autem  ille  dixit  non  efle  ncceflarifi 
vc  hoc  illi  exprefse concedarur,  falfum  cire  conuincitur  per 
regulam  fiipra  citatam  ex  Clemen.Exiui  de  paradyfo,  qua? 
fic  ait.Vbi  aliquid  alicui  generaliterj  prohibetur , quod  ex- 
prefse non  conceditur, intelligitur  denegatum.Sed  retinere 
alienum  inuito  domino, eft  heretico  perinde  ac  aliis  omni- 
bus generaliter  prohibitum,  ergo  niG  Gt  illi  aliquid  in  hac 
parte  exprefse  concefliim, intelligitur  denegatum.Secundu 
quod  ait  ius  priuafTc  harreticu  folo  dominio  Sc  non  poflef- 
iione.G  intelligat  de  nuda  poflefsione , fiue  iufta  fiue  iniu- 
fta,verum  eft  quod  ait : fed  ego  ( vt  dixi ) de  talf  poflefsio- 
ne  non  contendo.  Si  vero  intelligat  de  poflefsione  iufta, 
falfum  eft  quod  ait:quia  eo  ipfo,  quo  priuatus  eft  dominio  ^ 
bonorum, priuatus  eft  iufta  poflefsione  illorum, ita  vt  licet 
pofsideae,  non  tamen  iufte  poft  talem  priuarionem  domi- 
nij-Nam(vt  dicit  regula iuris  in  vj.)Cum  quid  prohibetur 
prohibetur  omnia,  qua:  fequuntur  ex  illo.Poft  crimen  harr 
refis  pertinaciter  commiflum , ab  harretico  ius  prohibet 
illum  efle  dominum  bonorum  fuorurergo  prohibet  etiam 
iuftum  efle  vt  ille  bona  fua  pofsideat.  Quia  Gcut  ex  domi- 
nio bonorum  aliquorum  fequitur  iuftam  efle  illorum  pof- 
fefsione , ita  ex  priuatione dominij  fequitur  priuatione  iu- 
fta*poflefsionis,niG  alicui  Gt  ipecialiter  aliud  concefliim. 

Secundo  , principali  argumeto  probo  efi  qui  a iuie  pro- 
pter aliquod  crimen  priuatus  eft  bonis  fuis , teneri  in  con- 
cientia reddere  illa  fifco , cui  ab  ipfomet  iure  adiudica- 
ca funt, etiam  antequam  Gt  defuo  crimine  damnatus  £ 
iudice.  Si  iudex  definiriua  fententia  declararet  illum  com- 
mififle  crimen , propter  quod  eft  ipfo  iure  fuis  bonis  pri- 
uatus, ftatim  fine  alia  condenatione  teneretur  in  confden- 
tia  reddere  bona  fua  fifco  , cui  ipfo  iure  eft  traditu  illorum 
bonorum  domipiurq : fr go  ance  calem  fentenciam  crimi- 
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A n!s  declaratiuam  renetur  in  confirientia  reddere  illa  fifco. 
Aflumptum  eft  ab  omnibus.prxterquam  ab  vnoCaictano 
conceflhm.  Omnes  enim  prseter  Caietanum  fatentur  fo-  Caiet*. 
lam  fententiam  criminis  declaratiuam  efle  fatis  Sd  execu-  mu. 
tionem  fententix  a iure  lat£.Caietanus  autemCvt  iam  aliis 
dixi)cenfct  illam  fententiam  non  efle  fatis, fed  efle  inlliper 
neceflariam  iudicis  fententiam  qux  reum  damnet  ad  patf- 
nam.Sed  h$c  illius  opinio  aperti  conuincitur  per  illud  cap. 

Cum  fecudum  leges, in  f.Confifcationis,  vbi  Papa  ad  exe- 
cutionem  confifcationis , fiue  ad  occupationem  bonorum 
hxretici , non  dicit  efle  neceflariam  promulgari  fenten- 
tiam de  poena , fed  folum  de  crimine , & hanc  fatis  efle  di- 
citrquia  nihil  amplius  expe&andum  efle  prxeipit.  Confe- 
quentia  huius  fecundi  principalis  argumenti  probatur  per 
hoc, quod  illa fententia  criminis  declaratiua  nullam  no- 
uam  obligationem  imponit  hxretico : & indeeuidentifsi- 
mefequitur.qudd  fi  poft  datam  talem  fententiam  eft  obli- 
gatus reddere, etiam  ante  illam  fit  obligatus:&  fi  ante  non 
eft  obligatus,  nec  etia  poftea.  Vt  autem  hoc  apertifsimum 
faciam  , interrogare  oportet  quam  ob  caufam  prxeipitur 
talem  fententiam  criminis  declaratiuam  dari  ante  appre- 
henfionem  bonorum  ,&  quid  illa  operetur.  Illa  fenren- 
tia  non  ob  aliud  dari  prxeipitur , nifi  vt  prius  conflet  cri- 
men efle  commiflum , Sc  inde  poftea  conftet  merito  illi 
poenam  infligi.  Etmerit6hoc  ante  bonorum  apprehen- 
fionem  fieri  prxeipitur : quia  nifi  ita  decretum  eflet,  for- 
te fifcus  cupiditate  du&us  fxpe  fingeret  crimen  efle  vbi  cri  v 

men  non  eft : & fic  fxpe  bona  acciperet  ab  illis , qui  tali 
poena  eflent  prorfus  indigni.  Ne  igitur  tantx  cupiditati 
occafio  aliqua  prxberetur , fi  liberu  eflet  fifco  bona  appre- 
hendere , quando  ille  cenferet  talem  poenam  efle  merito 
infligendam, non  fifco  fed  iudici  hoc  commiflum  eft.vt  ille 


prius  de  crimine  dicat  fententia.antequa  fifcus  bona  appre 
nendat.  Alioqui  ipfc  fifcus  eflet  fimul  aftor  & iudex , qux 


duo  nulli  fimul  iure  competere  poflunt,  vt  dicitur  in  capit. 
Multi  .ij.q.j.Ex  his  aperte  conuincitur, vt  licet  hxc  fentetia 
qu?  crimen  declaret  efle  commifUim,fit  in  foro  contentio- 
fo  & in  ordine  ad  fifcum  neceflaria.non  tamen  in  forocon- 
fcientix  in  ordine  ad  ipfum  qui  crimen  commifit , propter 
quod  eft  Ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus.  Hxc  confequcmia 
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probatur,  quia  multo  magis  conflat  fuum  crimen  ante  |u-  c 
dicis  fententiam  illi , qui  illlud  commifit , quam  aliis  poft 
d^am  fententiam , ergo  propter  illum  non  eft  necefla- 
ria  feptentia  declarans  crimen  efle  commiflum,  fedfo- 
Jum  propter  a1iosr  Nec  propter  alios  iuxta  fententiam 
. Dominici  de  fando  Gcmipiano , eft  femppr  talis  fenten- 
tia  neceflaria.Qtjia  (vt  aliis  dixi)  ille  cenfet  talem  fenten-  - 
tiam  non  efle  neceflariam  , quando  fadum  eft  notorium. 
Hoc  ideo  dixit , quia  iudicauit-ad  hoc  tantu  illam  fenten 
tiam  requiri, vt  per  illam  efTer  manifeftu  crimen  efte  com- 
mi  (Tum : & cognouit  pofle  alio  modo  aliquid  efte  manife- 
ftum  quam  per  fententiam : 8c  ideo  putauit  idem  fieri  pof- 
fe.fi  alio  modo  crimen  eflec  manifeftum , ac  fi  manifefta- 
retur  per  fententiam.In  cap.Cum  olim.de  verborum  figni- 
ficatione.Innpcentius  Papa  tertius  declarans  quid  debeat 
dici  maaifeftum  » tres  modos  quibus  id  contingere  pofsit, 
oftendit  fic  djcens.  OfFenfam  illam  nos  referibimus  in- 
telligere  manifeftam , qux  vel  per  confefsionem , vel  pro- 
bationem legitime  nota  fuerit , aut  euidentia  rei  quae  nul- 
la pofsit  tergiuerfatione  celari.  Haec  ille.  Gloftain  illo 
Capit,  in^erbo , confefsionem  , addit  quartum  modum,  D 
qui  eft  per  fententiam.  Sed  non  erat  opus  addere  il]um, 
quia  includitur  in  illo  modo  fecundo , qui  eft  per  proba- 
tionem legitime  fa&am:  quoniam  fententiam  fine  proba- 
tione iudex  ferre  non  poflet.Si  crime  eft  per  aliquem  alio- 
rum duorum  modorum  manifeftum , vt  puta  per  cofcfsio- 
nem,  ant  per  fafti  euidentiam  non  eft  opus  fententiam  de- 
clarantem crimen  pronunciare.vt  de  crimine  conftare  pof- 
fit.Nam  multo  magis  eft  potum , & multo  magis  aperte 
conftat  id , quod  per  rei  euidentiam  cognofciur,quam  fi 
cognofceretur  per  fententiam  iudicis,  aut  per  confefsio- 
nem delinquentis.  Quoniam  ea  qua:  funt  nota^  aut  mani- 
fefta  per  fententiam , aut  per  confefsionem, folum  cogno- 
fcutur  per  notitiam  abftfa&iuam,  qua:  habetur  jn  abfent  ja 
rei  cognitae.Quae  veto  funt  nota  per  rei  euidentiam, necef- 
fario  oportet cognofci  per  notitiam  intuitiuam , qua:  non 
nifi  de  re  praefenti  haberi  poteft : quoniam  de  re  contin- 
genti,qualis  eftpmnecrimen  quqd  committitur , non  po- 
teft haberi  euidetia, nifi  per  notitiam  intuitiuam.  Prarterea, 
circa  ea  qu£  tantumodo  funt  manifcfta  per  fententiam  aut 
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A tonfefsione,poteft  efle  error  aut  deceptio.Quoniam  iudex 
iuxta  allegata  & probata, iudicans  poteft  decipi  1 teftibus* 

3ui  aliter  quam  res  fe  habebat, teftati  funt,&  ipfe  deceptus 
ecipiet  fua  fentetia  alios  qui  putabunt  ita  rem  fe  habere* 
vt  ab  illo  declaratum  eft.Is  etiam  qui  fe  deliquiile  ore  pror 
frio  confertus  eft , metu  tormentoru  aut  alia  caufa  vrgente 
potuit  fateri  fe  fecifle  quod  nuhquam  fecerat, & fic  audito- 
res decipere.  Circa  illa  vero  qux  funt  per  rei  euidentiam 
tnanifefta, nullus  decipi  poteft,alioqui  non  eflet  in  illis  rei 
eui  dentia*  Et  qiiibus  omnibus  conuincitur  verum  efle , id 
quod  dixi, multo  magis  efle  notum  & manifeftum  id, quod 
per  rei  euidentiam  cognofcitur.quam  fi  cognofcereturper 
fententiam  iiidicis , aut  per  confefsionem  delinqiientis.Et 
inde  fequitur , vt  fi  fententia  iudicis  declarans  crimemefle 
commiflum  ad  hocfolufitnecertaria,  vt  per  illam  de  cri- 
mine conftet, non  fit  neceflaria  talis  fententia, qUando  cri- 
men  eft  per  rei  euidentiam  manifeftum : prout  Domini-  DowwWv 
cus  docet, & illi  confentit  Felinus  in  capit.  Canonum , de  Ftlintu. 
conftitutionibus.  Quia  quod  per  rei  euidentiam  cognofci-J 
tur  (vt  iam  projjaui)  multo  magis  Conflat, quam  fi  cogno* 
g fceretur  per  fententiam.  Ponamus  ergo , gratia  exempli, 

Petrum  narret  i cum  qui  coram  fifco  & aliis  centum  tefti- 
bus  obftinatifsimo  animo arterit  & tuetur  hxrefimmani- 
feftifsimam,  de  qua  nec  rufticifsimus  homo  dubitabit  hae- 
reticam efle*  Ponamus  illuni  dicere  Chrtftum  non  efle 
Deum, nec  crucifixum, nec  a mortuis  refurrexifle,adt  aliud 
fimile  atque  aperte  hxreticurti , vt  praecedentia*  Eo  rerara 
cuentu, iuxta  Dominici  & Felini  fententiam, fifcus  nan  ex- 
pcftata  iudicis  fententia  poterit  bona  Petri  illo  inuito  ca- 
pcre.Quia  multo  melius  illi&  aliis  videntibus  & audien-  , 

tibusconftat  de  crimine  Petri , quim  pef  folam  fenten- 
tiam conflare  poterat.  Sed  ifta  qux  ad  fifcuin  pertinent, 
propterea  quod  ad  fbfurif  tontentiofiitti  fpeftant,ego  nunc 
prorfus  omitto  i & ad  ea  folum  qux  hdtreticu  in  confcien- 
tia  folu  modo  circa  bofti  ftla  tangunt, difputationem  redu-  f 

co.  Nam  quid  ille  de  bonis , quibus  eft  ipfo  lure  priuatus, 
agere  teneatur, no  refpidt  fbru  coritentiofum.Pro  ifto  igi- 
tur dico  non  elle  neceflaria  iudicis  fententiam, vt  ille  bon^  N . 

olim  fuareddere  teneatur  fifco.  Quia  ille  melius  nofcit  cri- 
men fuum , quam  alij  aofcere  poterunt  poft  fententiam  i 
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iudicc  datam:  imo  melius  quam  alij  qui  audierunt  il-  C 
lmn  pertinaciter  fuam  ha^efam  defendentem  . Quia  etfi 
illi  qui  audierunt  nofcant  per  cuidentiam  illum  conftan- 
ter  tales  hxrefes  afleruiiTc , non  tamen  euidenter  cogno- 
fcunt  animum  quo  illas  allcruir.Non  enim  poflunt  euiden 
ter  cognofcere : an  ita  intus  in  animo  fentit , vt  foris  ore 
profert.Nam  de  illo  Naaman  leprofo  legimus,  quod  poft- 
quam  fepties  lotus  inaqua  Iordanis  mundatus  fuit  & le- 
pra,reuerfusque  ad  Helifeum.dixit  illi. Vere fcio  quod  non 
Iit  Deus  in  vniucrfa  terra , nili  tantum  in  Ifrael.  Et  paucis 
interieris  fubdir.  Non  faciet  vitra  feruus  tuus  holocauftu 
aat  victimam  diis  alienis , nili  domino . Hoc  autem  fo- 
• . lumeft,  de  quo deprecerls  dominum  pro  feruotuo.Quan- 

do  ingredietur  dominus  meus  tcplum  Remmon,  vt  ado- 
ret:&  illoinnitente  fuper  manum  meam, ii  adorauero  in 
templo  Remmon , adorante  eo  in  eodem  loco , vt  igoo- 
fcat  mihi  dominus  pro  hac  re.  Qui  dixit  ei.  Vade  in  pace. 

Si  quis  Iudxus  videret  Naaman  in  templo  iic  adoran- 
tem,iudicaret  illum  idololatre  putans  illum  interius  idem 
fentirequod  foris  oftendere  videbatur.  Qui  autem  iicde 
Naaman  iudicaflet, deceptus  fuidetrquoniam  licet  in  tem-  jj 
pio  idoli  adorabat , non  tamen  idolum,  fed  verum  Deum 
Ifrael  adorabar.  Alioqui  non  illi  concefsiEet  Helifeus  in 
templo  idoli  adorare, u idolfi  adorare  debuiiTet.  Potui (Tet 
etiam  nunc  contingere » vt  Petrus  ob  aliquam  qtiamuis 
turpem  caulam  hxretim  aliquam  voce  tantum  conftan- 
terafiereret , aliud  animo  fentiens.  Quifquis  illum  iic 
aiTerentem  audiret  iudicans  illum  hxreticum  falleretur. 
Quia  etiigrauiter  peccaret  non  faciens  ore  confcfsionem 
ad  falutem , & ob  hoc  merito  hxreticus  ab  ecclefia  cen- 
feretur , propterea  quod  illa  non  occultis , fed  folumiu- 
dicatde  manifelHs:tamen  in  veritate  coram  Deo  qui  feru- 
tatur  corda  , hxreticus  non  eih  Quia  bxrefis  non  con- 
fidit in  opere  exteriori  , fed  in  interiori  mentis  credu- 
litate. At  hxreticus  aut  quiuis  alius,  qui  commifit  crimen, 
propter  quod  elt  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus , non  poteft 
decipi  circa  feipfum,  quando  reseft  crimen  apertum.Nam 
ipfe  optime  nofeit  femetipfum  , & melius  fcit  fine  iu- 
dicis  fententia  fe  rem  perpetrafie , quam  alij  fcire  pofiunt 
per  iudicis  feotetiara,  imo  melius  quam  alij  qui  illu  talem 
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A rem  fedfTe  viderunt.  Quia  ipfe  animum  fuum  quo  rem  il- 
lam peregit,  quem  ali)  fcire  non  poflunt , optime  nouir* 
Ergo  vt  ipfe  delinquens  fuum  Belidum  agnofeat, nulla  ii> 
digee  fententia.  Poteft  tamen  contingere" vt  licet  ipfe  fciaB 
fe  rerti  illam  perpetrade , nefeiat  tamen  an  tam  male  rem 
gederit,vt  fit  merito  connumeranda  inter  illa  crimina, 
propter  qua:  priuatio  bonorum  eft  ipfo  iure  infli&a.  Tuno 
enim  (vt  cap.v.huius  fecundi  libri  me  dixide  memini)noa 
teneretur  reddere  bona  fifco, donec  illi  aut  per  indicis  fen- 
tentiam.autper  doftrinam  viroru  peritorum, quibus  me- 
rito credere  teneatur , plene  conftiterit  crimen  k fe  comif-  • 
fum  ede  ex  illis  , propter  qua:  eft  k iure  priuatio  bonorum 
irrogata.Si  prorfus  ignorat  rem  ab  eo  geftam  ede  crimen,- 
talis  poterit  accidere  ignorati  a ,qua:  illum  excufet  a poena 
deut  a culpa.  Si  dubitat  ede  crimen, tunc  tenetur  confidere 
viros  doftos,&  poftquam  ab  illis  intellexerit  fe  crimea 
' commififle  cui  eft  ipfo  iure  priuatio  bonorum  inflifta.tei 
nebitur  reddere  bona  fifco , cui  funt  ab  ipfo  iure  adiudica-* 
ta.Sed  hic  podet  dubitatio  non  leuis  oriri , an  ignorans  t a- 
lem  priuationem  bonoruede  ipfo  iure  infliftam  propter 
* aliquod  crimen  , incidat  in  illam  quum  fciens  commiferit 
illud.  De  hac  tamen  re  qua;  meo  iudicio  non  eft  parum 
difficilis, nihil  nunc  dicam , propterea  quod  poftea  vno  in- 
tegro capitulo  de  hac  re  dicere  ftatui.  Opus  eft  iam  vt  hoc 
argumentum , quod  tam  late  protraximus, fub  breuiore 
compendio  colligamus,  ne  per  tam  latum  orationis  flu- 
xum argumenti  vires  defluant,  & minuantur.  Reus  poft 
datam  a rudiee  fententiam  crimen  declarantem  tenetur 
reddere  bona  fua  fifco  : ergo  etiam  tenetur  illa  eidem  red- 
dere ante  talem  fententiam  datam*  Adii  raptum  eft  mani- 
feftum  & ab  aduerfariis  concedum.  Confequentiam  fic 
apertifsime  probo.  Quidquid  fententia  criminis  declara- 
tiua  operari  poteft  circa  reum, illud  habet  in  fe  reus  abfque 
tali  fententia : ergo  eandem  obligationem  ad  reddendum 
bona  habet  ante  talem  fententiam, quam  habet  poft  illam 
data.Confequctia  ifta  viti ma  eft  notifsima,quia  fi  aliquam 
obligationem  haberet  reus  poft  fententiam  datam, quam 
no  habebat  ante  illa , falfum  edet  quod  in  antecedite  affii* 
mkur.rcum  in  fe  habere  abfq;  tali  fententia  quidquid  ili» 
fententia  criminis  dedaratiua  operari  poteft  circa  eu*  Sed 
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aflumprum  illuj  fic  probatur  manifeftd.  Sententia  illa  eri-  g 
minis  declaratiua  nihil  aliud  operatur  ,nifi  declarare  cri- 
men efTe  ab  illo  commilTum.rt  iic  aliis  confiet  illum  ind- 
difle  in  poena  a iurc  inflidi.Nam  ob  hanc  caufam  fenten- 
tia  illa  dicitur  folii  criminis  dedaratiua,&  non  condenati- 
ua.quia  per  illa  non  condenatur  reus  ad  poena  ad  qua  erae 
iam  a iure  damnatus , fed  declaratur  reu  commififle  illud 
crimen.  Hoc  auteipfe  reus  ante  cale  fententia  optime  no- 
uerat : veru  eft  ergo  reum  omne  illud  feclufa  fententia  cri-  * 
minis  declaratiua  habere  in  fe,quod  illa  fententia  pollet  id 
illo  operari  :8c  inde apertifsime  conuindtur, vt  u poft da- 
tam fententia  criminis  deciaratiuam  tenetur  reddere  bona 
fifco, reneatur  etia  illa  reddere  ante  talem  fententiam  da- 
tam : aut  ii  ante  talem  fententiam  non  tenetur,  non  te- 
neatur etiam  poft  illam , cum  talis  fententia  nihil  in  ipfo 
reo  (vt  dixi)faciat,quod  ille  fine  vlla fententia  non  habeat. 
Hoc  argumenta, nifi  ego  protinus  defipio,non  folu  fuadet,  * 
fed  rem  veram  effevelut  digito  demonftrarrquoniam  adeo 
conuincit  vt  nullam  aduerfariis  rimulam  relinquat  qua  fe 
elabi  pofsint,quin  ftatim  comprehendantur. 

Tertio  principali  argumento  eandem  conclufionem  fic  D 
probo , & ftatuamus  prius  fifcum  per  rei  euidentiam,quae 
nulla  poteft  cergiuerurione  celari , fcire  Petrum  commi- 
fifle  crimen  propter  quod  eft  ipfo  iure  fuis  bonis  priuacus. 

Si  fifcus  tunc  ante  fententiam  criminis  deciaratiuam  ca- 
peret 1 Petro  illo  inuito , bona  illius  non  teneretur  illi  re- 
ftituere : ergo  Petrus  antequam  fifcus  capiat , tenetur  illi 
reddere.  Confequentia  eft  notifsim  a , quia  non  poteft  efle 
vt  res  qux  non  fit  pluribus  communis , fed  vnus  folum  eft 
illius  particularis  dominus , pofsit  ab  vtroq;  duorum  iuftd 
pofsideri  altero  illorum  femper  inuito.  Et  hinc  aperte  con- 
uincitur  necef farium  efle , vt  fi  Petrus  ante  fententiam  da- 
tam iufte  retinet  fua  bona , fifcus  qui  Petro  inuito  accepit, 
illa  iniuftc  pofsideat,&  teneatur  illi  reftituere : aut  fi  fifcus 
iufte  accepit  Sc  non  tenetur  reftituere  Petro , neceflarium 
eftvc  Petrus  qui  inuito  fifco  detinebat , iniuftc  pofside- 
ret,&  fic  teneretur  reddere  fifco.  Oportet  igitur  alterum 
illorum  iniufte  pofsidere,  & teneri  ad  reddendum  alteri, 
quum  Ulo  inuito  talia  bona  pofTederic.  At  fifcus  poftquam 
bona  Petri  ante  fententiam  illo  etiam  inuito  accepir, iuftd 
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x ili*  pofsidet , nec  tenetur  illa  Petro  reftiruete : ergo  Pe- 
trus ante  talem  fententiam  iniufte  pofsidebat , & teneba- 
tur illa  reddere  fifco.  Antequam  probem  iifcum  iufte  pof- 
fidcre, declaro  me  hic  non  loqui  de  iuftitia  completa  qu* 
caret  omni  vitio  & peccato , ied  folurn  de  illa  qu*  caret 
Obligatione  reftitutionis , quomodo  dicitur  meretricem 
iufte  pofsidere  mercedem  fuzproftitutionis , non  quod  in 
ipfo  contra&u  non  peccet , fedquod  non  obligatur  ad  re- 
ftitutionem eius  quod  fic  accepit.  Iuxta  hunc  modum  dico 
fifcum  iufte  pofsidere  bona  per  vim  a Petro  capta : quia  li- 
0 cet  fic  accipiendo  forte  pcccauit , non  tamen  tenetur  ad 
reftitutionem  illorum, quilis  fic  per  vim  acceperit.  Quod 
no  teneatur  ad  reftitutionem  probatur  apertilsime  per  1. 

Quod  A quoquam. ff.  de  regulis  iuris , qu*  fic  ait.  Qu6d  k 
quoquam  paen*  nomine  exactum  eft , id  eidem  reftitue* 
nemo  cogitur.  At  bona  au*  fifcus  exegit  a Petro  ob  cri- 
men ab  illo  commillum , poenz  nortune  accepit : ergo 
fifcus  illa  eidem  reftituere  non  cogitur.  Non  video  quid  • 
huic  Argumento  refponderi  pofsit , nifi  forte  quis  dicat  le- 
gem illam  nunc  proxime  citatam  valere  in  roro  conten- 
g tiofo,&  non  in  foro  confcienti* : ita  vt  licet  fifcus  non  fic 
in  foro  contentiofo  cogendus  ad  reftituendura  quod  pce- 
n*  nomine  accepit , tamen  in  foro  confcienti*  reftituere 
cogatur.  Sed  iuxta  hunc  modum  etiam  dicere  oportebie 
illum  $.  Confifcationis.in  cap.Ciim  fecundum  leges.obli-  . , 

gare  folum  in  foro  contentiofo , & non  in  foro  confcien- 
tiz.aut  oftendant  cur  potius  hxc  lex  qudm  illa  obliget  in 
foro  confcienti*.  Philippus  Decius  in  commentariis  fuis  VhiUppus 
fiiper  titulum,  if.de  regulis  iuris , interpretans'  hanc  prx-  Dtam. 
diltam  legem, Quod  a quoquam, dicit  illam  non  minoris 
poteftatis  3c  valoris  eile  pro  foro  confcienti*  qdim  foro* 
contentiofo , fi  id  quod  eft  pcenx  nomine  exa&um , fuerit 1 
deliftocommenfuratum.  Et  ibidem  fuam  illam  priorem 
* fententiam  quam  afleruerat  in  cap. Canonum, de  conftitu- 
tionibus , repetit  fere  fub  eifdem  verbis  quibus  tunc  illam 
protulerat  ( dicens  poenam  a legeftatutam  , fiiufta  illa  fit, 

& non  excedat  delidum , deberi  in  foro  confcienti*.  Sen- 
tentiam Philippi  Deci)  laudat  & fequitur  Ioanes  Ferrarius  loannet 
Montanus, qui  in  commentariis  qu*  edidir  fuper  eundem  Ftrrtt - 
«irulum.lf.de  regulis  iuris , interpretans  pr*di£tam  legem 
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ait.  Sed  quod  aliqui  regulam  noftram  in  foro  pontificio, 

. ( |ucm  confcientia:  vocanr)  confiftere  non  volunt , nifi  me 

fallit  opinio, vero  haud  confonar.  Nufjuam  enim  inuenio 
etiam  facriscanonibus  exprefi'um,quod  poena  no  debeatur,- 
tantum  abeft  vt  exafta  repeti  pofsit.Hxc  ille.  Si  illa  regula 
iuris  in  foro  confeientiae  vim  fuam  & poteitacem  (vt  ifti 
incerpretantur)exercet,inde  apertifsime  couincitur  fifcura 
non  eile  obligatum  in  confcientia  ad  reddendum  Petro 
bona,  qua:  illo inuito propter  illiti» crimen  accepit  abeo 
ante  feutentiam  i iudice  datam.  Ex  quo  vlcerius  fequitur 
Petrum  ante  calem  fententiam  teneri  ad  reddendum  illa 
fifco.  Prxterea,  ad  maiorem  huius  argumenti  confirma- 
tionem porcft  argui,  per  hoc  quod  licet  fententia  criminis 
dedaratiuafic  neceflaria  ante  apprehenfionem  bonorum» 
non  tamen  fic  necellarkv,vr  fiilla  feclufa  bona  apprehen- 
Inncctnt.  dantur, talis  apprehenfio  non  valeat.Nam  Innocentius  qui 
fummam  iuter  iuris  canonici  interpretes  tenet  authorita- 
tem.incapit.  Ex  ratione,  de  appellationibus , dicit  quodfi 
executio  poena:  fieret  fine  fententia  valeret.-  Et  hanc  Inno- 
centij  fententiam  laudat , 8c  dicit  eam  efle  memoria:  com» 
Salitm.  mendandam  Baldus,  qui  in  cap.j.  de  fcudo  fine  culpa  non  1 
amittendo  brcaic.  Sed  fine  aliqua  declaratione  fa&aexe- 
cutio^ion  eflet  propterea  iuri  contraria , per  ea  quae  notat 
Innocentius  de  appellationibus , cap.  Ex  ratione , Vbi  oo<- 
ta  quod  in  mera  executione  nulla  cft  necelfitria  cognitio 
vel  dilatio,  quod didum  tene  menti.Hxc  Baldus.  Hxcau 
,•  tem  tam  illuftrium  virorum  fententia  licet  ab  illis  nort 

probetur , probari  tamen  poteft  aperte  per  illum  §.  Con- 
fifcationis , in  cap.  Cum  fecundum  leges , cui  potifsimum 
aduerfari j .innituntur ad  probandum  fententiam efle fem- 
per  necellariam  ante  exccutionera.  Nam  itvillo  capitulo 
licet  Papa  prxcipiat , vt  bona  non  apprehendantur  ante 
iudicis  fententiam  crimen  declarantem , non  tamen  dicit 
irritum  elfe  & inane , fi  fecus  aftu  fuerit.  Igitur  cum  Papa 
non  apponat  decretum  reuocans  fa&um , lolum  inde  col- 
ligere licet  filcitm  peccafle,  propterea  quod  contra  ecclefix 
prxeeptum  bona  Petri  illo  inuito  ante  iudicis  fententian» 

, accepit.  Apprehenfio  autem, cum  illam  Papa  non  dicat  efle 

inanem  Sc  nullam,  neceflario  erit  firma  & valida. Si  illa 
apprehenfio  valet  ante  iudicis  feutcr.tiam , quum  alias  de 
J crimine 
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A crimine  conftar,  confequens  eft , vt  fifcus  non  reneatur  re- 
ftituerequod  iic  accepit : quoniam  nihil  prorfus  illa  ap- 
prehenfio  valeret , fi  fifcus  quod  fic  accepit  reftituere  tene- 
retur. Et  hinc  conuincitur  illam  regulam  iuris  ex  titulo 
digeftorum  citatam  valere,  non  folum  in  foro  contentiofo, 
fed  etiam  in  foro  confidentia: , vt  fifcus  quod  poena:  no- 
mine accepit , reftituere  non  cogatur , etiam  fi  ante  iudi- 
cis  fententiam  acceperit.  Quia  talis  bonorum  acceptio» 
licet  fit  i iure  prohibita,  non  tamen  eft  ipfo  iure  rcuo- 
c Jta  & tanquam  nulla  declarata  , quod  erat  fumme  necet 
farium,  vt  talis  bonorum  apprenenfio  eflct  obnoxia  re- 
ftitutioni.  Si  fifcus  quod  fic  ante  iudicis  fententiam  acce- 
pit 1 Petro  illo  inuito , iufte  pofsidet  & non  obligatur  re- 
ftituereilli:  Petrus  ergo  antequam  fifcus  apprehenderet, 
iniufte  contra  fifci  voluntatem  pofsidebar.  Quia  (vt  fuprl 
diximus)  non  eft  pofsibile , vt  vterque  illorum  altero  in- 
uito iufte  pofsideat.  Si  Petrus  ante  iudicis  fententiam 
iniufte  pofsidet  bona  illa , ergo  ante  talem  fententiam  te- 
netur in  confcientia  reddere  nfco.  Quia  non  ob  aliam  cau-  *• 
fam  iniufte  detinet, oifi  qubd  pofsidet  contra  voluntatem 
B fifci, qui  ipfo  iure  poft  crimen  a Petro comifliim  eft  fa<ftus 
illorum  dominus.  Rurfum,ad  maiorem  huius  argumenti 
confirmationem  ponamus  fifcum  volente  per  vim  capere 
bona  a Petro  ante  iudicis  fententiam , & Petrum  illi  refi- 
ftentem.  Ecce  bellum  inter  illos  duos  inceptum , quod  ne- 
ceflariumeft.vtfit  ex  altera  parte  iniuftum.  Noneftiniu- 
ftum  ex  parte  fifci , iniuftitia  qux  illum  faciat  reftitutioni 
addittum  : ergo  eft  iniuftum  ex  parte  Petri.  Simili  argu- 
mento  probat  beatus  Thomas  in  a.  a.  quxftio.lxix.articu.  J 'honut. 
iiij.  non  licere  ei  qui  iufte  damnatus  eft  ad  mortem, fe  de- 
fendere ab  illis  qui  mortem  illi  infligere  nituntur.  Si  Pe- 
trus iniufte  illa  bona  ante  iudicis  fententiam  tuetur , ergo 
ante  talem  iudicis  fententiam  tenetur  illa  reddere  fifco, 
vt  contra  illius  voluntatem  illa  non  pofsideat.  . 't 

Quarto, principali  argumento  eandem  priorem  conclu- 
fionem  probo  : & vt  apertius  agam, pono  prius  (vt  in  pro- 
xime prarcedenti  argumento  feci)  Petrum  commififlc  cri- 
men , propter  quod  eft  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus , quod 
crimen  fircus  nouit  per  rei  euidentiam  qua:  nulla  pofsic 
r •ergiucrfaaone  celari , fed  caret  teftibus  quibus  illud  in 
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iudicio  probare  pofsit.Fifcus  tunc  fecreto  poteft  capere  ab£' 
haeretico  quod  potuerit  in  recompenfatione/fi  bonorum, 
qux  fe  inuito  ille  tenet:ergo  Petrus  in  confcientia  tenetur 
illi  reddere.  Confequentia  ifta  eft  nota,  quia  nunquam  li- 
cet propria  authoritate  compenfationem  ab  alio  fumere, 
nifi  quado  alius  vere  aliquid  retinet  quod  reddere  tenetur. 
Aflumptum  vero, ex  quo  tota  huius  argumenti  vis  pendet, 
probatur  per  hoc,  quod  nuquam  aliquis  propter  defe&um 
probationis  amittit  ius  quod  vere  nabet , vt  dicitur  in  1. 
Duo  funt  Titi j .ff.de  teftametaria  tutela.  At  communis  eft 
theologorum  & iurifperi torum  fententia , vnumquenque 
pofle  libi  ius  dicere  quando  deficit  fibi  fui  iuris  probatio. 
Nam  glofla  in  cap.Ius  gentiu,in  verbo,  Sedium, di ftind.j. 
dicit  hominem  propria  authoritate  pofle  capere  rem  fuam 
ab  alio  detentam,  quando  illam  per  iudicem  aflequi  no  po 
teft.  Pro  qua  re  citat  primum  & fecudum  capitulum.xxiij. 
quatft.  ij.  In  quibus  locis  id  folum  dicitur  bella  pofle  iufte 
geri,  & inde  deducitur  id  quod  glofla  dixit.  Quia  nifi  ho- 
mo pollet  iudice  defidete  capere  propria  authoritate  quo d 
eft  fuura,no  poflet  bellum  geri , cum  hac  fola  ratione  bel- 
' lum  geri  pofsit , quod  deficit  iudex  qui  compenfationem  0 
damni  aut  i muriae  reddere  pofsit.  Citat  etiam  legem,  Ait 
prartor.$.Si  debitorem.  f£  Qua:  in  fraudem  creditoris,  vbi 

3ui  fugientem  debitorem  propter  iudids  defeftum  capit, 
ecernitur  non  efle  puniendus.  Gulielmus  Altifiodorenfis 
in  fua  fumma  theologia;, in  tra&atu  de  refiitutione.quteft. 
vj.  dicit  hominem  potfe  propria  authoritate  capere  ab  alio 
quod  fuum  eft, quando  line  fcandalo  facere  poteft , & deeft 
iudex  cuius  autnoritateid  facere  pofsit.  Ob  hanccaufam 
Alexander  de  Hales  iiij.parte.quarft.Ixxxvj.membro  ij.di- 
dt  filios  Ifrael, licet  Deus  hoc  illis  non  prajcepiilet.potuif- 
fe  capere  ab  Aegyptiis  fpolia  uu.t  ab  illis  acceperut.  Quia 
potuerunt  compenfationem  fumere  pro  feruitio  quo  fer- 
Tetrmt  a uierunt  in  luto  & latcre.Hac  eadem  ratione  motus  Petrus 
'Valudt.  a Palude , in  iiij.fentent.diftinthxxxv.quxft.j.artic.iiij.du 
dt  coniugem  innocentem  certum  de  adulterio  alterius  fi 
non  poteft  probare  adulterium  pofle  repellere  adulterum 
i thoro:quia  (vt  inquit)  defedus  probationis  no  eft  ex  cul- 
pa fua.  Et  dat  exemplum  de  eo  qui  debitorem  fugientem 
accipit,&  de  illo  qui  furatus  eft  mihi  centum , Sc  non  pof- 
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\ fum  probare , i quo  dide  me  non  folum  pofle  tantundem 
retinere  de  Tuo , fed  etia  occulte  accipere.  Didt  enim  quo i 
quando  indicis  copia  haberi  non  poteft , aut  propter  defe- 
ttum  iudicis.aut  aduerfarij,  quem  forte  ob  illius  potetiam 
timet,  & ob  hoc  non  audet  illum  ad  iudicium  vocare , auc 
aliter  line  culpa  fua  aliquis  non  poteft  iudiciu  & iuftitiam 
impetrare, ille  poteft  libi  ius  dicere.  Alias  omnia  bella  (vc 
inquit  ille;  edent  iniufta.  Ob  eandem  rationem  Adrianus  jidridn. 
in  quodlibeto  fexto,  artic.j  .generaliter  didt  licere  homini 
propria  authoritate  rem  fuam  vel  xquiualentem  dum  fine 
fcandalo  Si  fine  turbatione  fieri  poterit,  recuperare.  Quia 
iu$  huipanum  (vt  inquit)  hoc  prohibet  ne  fequatur  turba- 
tio aupfcandalum,&  inde  deducit, qu6d  ii  bene  profpefhim  ♦ 

fuerit  fcandalo, nihil  illicitum  fit, cum  quis  rem  fuam  pro- 
pria authoritate  capit.  Et, quod  magis  notandum  eft,  dicit 
quod  licet  cum  fcandalo  & per  vim  rem  fuam  accepillet, 
quamuis  peccaret , non  tamen  teneretur  in  foro  fpirituali 
acceptum  reftituere.  Et  probat  quia  l.Si  quis  in  tantam.C. 

Vnde  vi,&  l.Extat.fF.  Qupd  metus  caufa,  Si  capit.  Placuit.  ' 
xvj.quxft.vj.&  cartera  huiufmodi  humana  iura  no  priuant 
B hominem  ipfo  fa&o , dominio , fed  decernunt  priuandura 
ede , vt  notat  glpda  in  dj&a  l.Si  quis  in  tantam , in  verbo. 

Amittat , vbi  dicit  quod  perfententiam  & non  ipfoiure. 

Deniq;  Ioannes  Medina  in  fuo  codice  de  reftiturione  fiue  l cannei 
de  contra&ibus , quzftione  vndedma , multo  latius  & ex-  jtfcdtiut. 
a&ius  de  hac  re  dilterit , & tandem  iftorii  omnium  fenten- 
tiae  ftjbfcribit.  Ex  quo  loco  ego  aperte  conuinco  illum  fe- 
cum pugnare, & quae  minime  cohxrere  poliunt, in  diuerfis 
huius  operis  nunc  dtati  locis  aderere.Et  ne  quis  illi  nimiu 
affeftus  parum  fortafsis  mihi  fidat  in  illius  fententiis  ci- 
, tandis,  putans  mefalfo  hanc  illi  inurerenotam,  ftatui  ver- 
ba illius  nec  vno  mutato  citare , vt  le&or  videat  me  fideli- 
ter dtafie,  & inde  intelligat  illum  fecum  pugnantia  dixif- 
fe.Namin  quzftione  prima  totius  operis  differens  de  re- 
rum diuifione , circa  finem  eiufdem  quxfiionis  vbi  tradat 
de  trandatione  domini)  ^poftquam  dixerat  illam  ex  fola 
legis  authoritate  fieri  pode,&  de  hoc  aliqua  referes  exem- 
pla, haec  qua:  fequuntur,  ait.  Similiter  idem  apparet, quan- 
do lex  hominem  ob  culpam  fuam  rebus  fuis  ipfo  falto  pri- 
uat.  Vt  fi  incidat  quis  in  hacrefim , aut  crimen  lxfx  maic- 
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{latis  committat : nam  ob  hanc  caufam  rerum  fu  arum  do-  C 
minium  ex  legum  voluntate  perdit,  & fifcoappl  icantur, vt 
habetur  in  capit. Cfim  fecundum  leges, de  hxreticis,  lib.vj. 
Aut  etiam  (i  quis  cadat  in  commifium,  puta  in  9gro  vefti- 
gali,ipfo  veftigali  non  foluto.  Aut  fi  quis  occulrauit  mer- 
ces, quarum  veaigal  erat  foluendum , quia  lpfo  fadio  re- 
rum illarum  dominium  perdunt,  & acquiritur  fifco:etiara 
ii  in  his  cafibus  res  huiufmodi  licite  retineri  pofsint  ante 
fententiam  declaratiuam , fine  qua  fentcntia  res  huiufmo- 
di poflefioribus  auferri  non  poflunt.Hxc  Ioannes  Medina 
vbi  fupra.  Sed  cum  hac  fentcntia  adeo  pugnant  ea  qua*  in 
duobus  aliis  locis  eiufdem  operis  aflerit , vt  nullo  pa&o  in 
concordiam  redigi  pofsinr.Nam  in  quarfKone  vigefima  fe- 
cunda , difiercns  de  acquifitis  in  ludo  alearum , & afierens 
contra  Adrianum  , quod  is  qui  in  ludo  perdit , non  poteft 
propria  authoritate  compenfationem  pro  re  perdita  furri- 
perc  a lucrante, hxc  quxfequuntur  air.In  pernis  qux  alicui 
certa:  perfonx  per  legem  ipfo  fafto , aut  ipfo  iure  etia  fine 
iudicis  fentcntia  applicantur , crederem compenfationi  lo- 
cum efie.fiue  fit  perna  conuentionalis  fiue  legalis.  Vbi  ta- 
men poena  huiufmodi  non  fic  alicui  certa:  perfonx  ipfo  fa-  D 
Ito  applicatur,  nifi  prxmifia  partis  repetitione  & iudicis 
fententia  interueniente.tunc  ficut  poena  antequam  repeta- 
tur illi  non  debetur , ita  nec  locum  habet  corapenfatioin 
confcientia.  Hxcille.  Ex  quibus  verbis  fequitur  apertifsi- 
me  fifcum  pofie  falua  confcietia  compenfationem  propria 
authoritate  fumere  ab  lurretico.aut  ab  eo  qui  crimen  larix 
maieftatis  commifit : quia  pcenx  iltorum  criminu  funt  per 
legero  ipfo  fafto&  ipfo  iure  fine  iudicis  fententia  applica- 
txfifco.  Nam  (vt  ipfemet  Ioannes  Medina  in  verbis  fuis, 
qux  primo  cirauimus , dixit ) propter  ifta  crimina  bono- 
rum dominium  per  folam  legem  fine  iudicis  fententia  efle 
ipfo  iure  tranflatum  in  fifcum.In  illa  enim  prima  quaritio- 
ne  articulo  vltimo  diflerens , quo  pafto  ab  vno  in  alium 
transferatur  dominium  , dicit  tribus  modis  id  fieri  pofie, 
aut  fola  legis  authoritate,  aut  fola  voluntateiudicisfen- 
tenti  am  ferentis.aut  ex  voluntate  ipfius  pofiefTbris.De  pri- 
mo modo  qui  fit  fola  legis  authoritate  propofuit  in  exem- 
plum illa  crimina  qux  retulimus  propter  qux , vtillecon- 
fefius  eft , fifcus  ftatim  fine  vlla  iudicis  fententia  acquifiuie 
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A dominium  bonorum  quae  illi , cum  crimen  commiferunt, 
pofsidebanr.  Fifcus  ergo  , iuxta  huius  do&oris  fenten- 
tiam , qua»  in  verbis  fecundo  loco  citatis  explicatur , pote- 
rit propria  authoritate  ab  illis  delinquentibus  capere  fe- 
creto  compenfationem  > quando  illam  aiudice  impetrare 
non  pollet , prout  contingit  in  cafu  noftrx  argumentatio- 
nis. Sed  hoc  non  colixret  cum  eo  quod  ait  in  quxftione 
vndecima  eiufdem  operis , vbi  difTeric  de  rebus  per  credi- 
torem in  recompenfam  debiti  ablatis.Nam  illo  loco  iuxta 
beati  Bernardiuifenrcntiam , quam  ille  fequitur  .enume- 
rans conditiones  quasadiuftam  compenfationem  facien- 
dam dicit  efle  necelTario  rc^uifitas  , hxc  quxfequuntur 
ait.  Prima  conditio  eft.quod  debitum  fuum  fit  liqui- 
dum , & non  dubium  : alioqut  peccaret  propria  authori- 
tate  volens  fatisfacere.  Hxc  ille.  Ex  quibus  euidentif- 
fimd  fequitur  hxreticum , aut  eum  qui  crimen  lxfx  ma- 
ieftatis  commifit , debere  & non  obfcure  fed  dare  & aper- 
te bona  fua  fifco:  quoniam  (vt  nunc  proxime  ille  dixit) 
nili  debitum  elTet  liquidum  non  poliet  licite  pro  illo  com- 
penfationem fumere.  Et  quamuis  ille  non  dixifTcr , mani- 
B fefte  probari  poterat  per  1.  Debitor,  ff.  de  verborum  figni- 
ficatione , cuius  hxc  fune  verba.  Debitor  intelligitur  is  i 
quo  inuito  exigi  pecunia  poteft.  Sed  ab  eo  qui  com- 
mi iit  crimen  propter  quod  eft  ipfo  iure  bonis  fuis  pri- 
uatus  , poteft  fifcus  illo  inuito  exigere  bona  illius  , er- 

foille  qui  crimen  commifit,  cft  debitor  fifco.  Si  debet 
ona  fua  fifco , etiam  ante  iudicis  fententiam , ergo  an- 
te illam  fentenciam  tenetur  illa  fifco  reddere.  Quia  nili 
quis  debitum  reddat,  dum  id  facere  poteft,  non  poteft 
falu.a  confcientia  conGftere , quia  Paulus  ait.  Reddite  o- 
mnibus  debita.  Etitcrum.  Nemini quicquam  debeatis. 
Tenetur  ergo  nemini  quicquam  debere : Sed  qui  debi- 
tor eft  alicuius , non  poteft  fe  a debito  liberare  nili  fol- 
uendo  illi  debitum,  aut  obtinendo  remifsionem  debiti 
ab  illo.  Igitur  hxreticus  aut  qui  crimen  larfx  maicfta- 
tis  commifit , vt  fc  a debito  liberet , tenetur  bona  olim 
fua  fifco  reddere,  nifi  remifsionem  ab  illo  impetrauit. 

Et  certe  ipfum  debiti  nomen  obligationem  quandam 
manifcftat:quia  nifi  quis  obligatus  fit  ad  reddendum, nun- 
quam debere  dicetur.  Quid  enim  homo  debere  popeft 
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alteri, fi  nihil  eft  illi  reddere  obligatus?  Hoc  argumentum  C 
adeo  mihi  videtur  aduerfarium  prxfertim  loannem  Me- 
dinam  vrgere,  8c  conftringere.vt  ingenue  fatear  me  nefci- 
re  quo  paao  fepofsit  ab  illo  tueri. 

..  Quinto  principali  argumeto  eandem  principalem  con- 
clufionem  fic  prooo.  Omnis  qui  iufte  pofsidet  rem  aliqua, 
pofsidet  illam  vno  ex  his  quatuor  modis, aut  legis  autno- 
ritate.aut  iudicis  mandato, aut  titulo  proprij  domini)  veri 
vel  iufte  pr?fumpti,aut  nomine  alterius  qui  dominium  ve* 

. rum.vel  iufte  prarfumprum  habet  in  re  illa:hxreticus  nul- 
lo iftorum  modorum  pofsidet  bona  olim  fu  a:  ergo  hxreti- 
cus  iniufte  pofsidet  illa.Confequentia  ifta  eft  euidens,quia 
eft  fyllogifmus  optime  ordinatus  ia  tertia  figura  in  modo 
notifsimo  qui  dicitur  Baroco.  Maior  propofitio  qux  fumi- 
tur  in  antecedente,  etiam  eftmanifefta  ex  fufBcieoti  par- 
tium enumeratione : quia  non  poteft  dari  alius  modus  per 
quem  res  aliqua  iufte  pofsideri  pofsit.  Legis  iuftx  autho- 
litate  res  pofsidetur  iufte : quia  lex  iufta  ficut  poteft  dare 
dominium,  ita  etiam  poftefsionem , vt  aperte  conutncitur 
per  1. Raptores. C.de  epifeopis  & clericis, & per  l.vltimam. 
C.dc  facrofan&is  ecclefiis,&  per  leges  regni  Caftellx,  qux  D 
Taurenfes  dicuntur, vbi  lege  xlv.pr^dpitur  vt  mortuo  pof- 
feftbre  alicuius  primogeniturx,  eo  ipfo  fine  aliqua  iudicis 
funtentia , dominium  & poflefsio  eiufdem  primogenitu- 
rx, transferatur  ad  illum,  aui  ex  inftitutione  illius  primo- 
geniturx debet  fuccedere  defundo. Authorirate  iudicis  res 
iufte  pofsidetur , quando  iudex  auferens  illam  ab  iniufto 
pofteftore  tradit  eam  illi  cui  iure  debetur : aut  quando  ra- 
tione depofiti  illam  tradit  alicui.  Authoritas  proprij  domi-  * 
ni  ad  iuftam  poftefsionem  eft  adeo  manifefta . vt  no  egeat 
probatione.Sed  quod  in  autboritate  illa  dixiefte  fatis, ti  do 
minium  eftet  iufte  prxfumptum , quauis  non  eftet  verum, 
propter  illos  dixi, qui  bona  fide  rem  aliquam  pofsident  pu- 
tantes eftefuam,qux  tamen  (ua  non  cft.Hi  euim  iufte  pof- 
fident,nbn  tamen  autboritate  veri  dominij.quia  illud  non 
habent : fed  autboritate  & titulo  dominij  quod  merito  pu-: 
tat  fe  habere.  Hoc  enim  contingit  in  hxrede , qui  adiens 
hxreditateminuenit  in  ea  aliquid  quod  eft  alicnum,&  ca- 
pit illud  putans  ad  hxreditarem  pertinere.  Et  idem  con-t 
tingit  in  eo  qui  bona  fide.cmic  aliquid  a fure , exiftimans 
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illum  efle  dominum  rei  vendita?.  Nomine  alterius  iufte 
pofsidetrem  aliquam  is,  cui  verus  aut  iufte  exiftimatus 
dominus  eam  locauit,  aut  mutuo,  aut  pignoris  loco  de- 
dit. Sic  igitur  illa  maiori  p/opofitione declarata conftat  il- 
lam efle  verifsimam : quia  pon  eft  alius  modus , quo  iufte 
res  aliqua  pofsideri  pofsir.Qupd  autem  haereticus  aut  qui- 
cunque alius  ftiis  bopis  & iure  priuatus , nullo  iftorum  mo- 
dorum ante  fui  criminis  declarationem  bona  illa  pofsi- 
deat, facile  probatur.  Non  enim  pofsidet  titulo  veri  domi- 
ni j aut  prxfumpti  , quia  ille  non  habet  iam  bonorum 
illorum  verum  dominium , fed  fifcus , prout  aduerfarij 
fatentur:  nec  habet  dominium  iufte  prxfumptum : quia 
(vt  fuppono)ille  Icit  fe  efle  fuis  bonisa  iure  priuatura. 
Deinde , non  pofsidet  nomine  aut  authdritate  veri  do- 
mini : quia  fifciis  aui  eft  verus  illorum  dominus  , non 
concefsit  reo.vt  illa  bona  fuo  nomine  retineret.Necetiam 
pofsidet  authoritate , aut  mandato  iudicis  , quia  nullus 
iudex habens  rette  exploratum  crimen  illius,  nifi  iniu- 
fte  iudicare  vellet  , concederet  reo  , bonorum  illorum 
. poflefsionem , imo  potius  e contrario  auferret  ab  illo,  & 
traderet  fifco  quem  fcit  efle  verum  illorum  dominum.De- 
nique  non  pofsidet  authoritate  legis:  quia  (vt  in  primp ar- 
gumento probauimus  ) nulla  eft  lex  qux  reo  ipfo  iure  fuis 
bonis  priuato  , concedat  illorum  bonorum  poflefsionem, 
quoufq;  fi  de  fuo  crimine  per  iudicem  competentem  dam- 
natus. Ex  quibus  omnibus  apertifsime  conuincitur  illum 
iniufte  talia  bona  poftidere:  quia  nullo  iftorum  modorum 
illa  pofsidet. Et  poteft  hec argumentatio  robuftifsimecon- 
firmari,per  hoc  quod  nullum  eft  nomen  quo  hecfconorum 
poirefsio.fi  iufta  ceferi  debet, merito  appellari  pofsit.  Nam 
omnis  rei  aliena;  & cum  notitia  rei  aliena;  iufta  poflefsio, 
aut  dicitur  depolitum, aut  locatum, aut  rnutuu , aut  pigno- 
ris retentio, aut  fequeftru,  aut  iufta  pro  re  propria  compen 
fatio.Nec  eft  aliud  nomen  quo  aliena;  rei  poflefsio  &:cum 
notitia  alieni  pofsit  iufta  ccnferLAt  poflefsio  illa  eft  rei 
alienx.quod  ipfi  aduerfarij  fatentur:&  eft  cum  notitia  rei 
aliena; : quia  fuppono  illum  optime fare  fc  propter  fuum 
crimen  efle  ipfo  iure  priuatum  dominio  bonorum.  Pof- 
fefsio  autem  illa  non  poteft  dici  depolitum , nec  locatum, 
nec  mutuum,nec  precarium, nec  retetio  pignoris  fibi  darj, 
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nec  iufta  compenfatio  pro  re  (Ibi  alias  debita , quia  fuppo- 
no  fifcum  nihil  poft  crimen  a reo  commiflum  debere  illj. 
Ergo  poffefsio  illa  non  poteftdici  iufta.  Iniufta  enim  ne- 
ceftario  dicenda  eft , qua: nullo  iufta:  poftefsionis  nomine 
cenferi  poteft , nili  forte  velis  3are  medium  inter  iuftam 
& iniufhm  pofiefsionem : quod  nulla  rcfta  ratio  permit- 
tit. Quod  autem  poftefsio  illa  non  pofsit  aliquo  illorum 
nominum  appellari,  inde  conuincitur  quod  (equeftrnm, 
aut  depolitum  femper  fit  mandato  iudicis  aut  domini, 
quorum  neutrum  eft  hic.  Locatum  autem  aut  commoda- 
tum,aut  precarium, aut  mutuft.aut  pignoris  retentio,fem- 
per  fit  per  traditionem  a domino,aut  ab  alio  nomine  illius 
ta&am.  At  reus  qui  ipfo  iure  eftfuis  bonis  priuatus,  non 
pofsidet  illa  bona  ante  fui  criminis  condemnationem  per 
traditionem  illorum  fatfam  a fifco , qui  eft  vertis  illorum 
dominus-Ergo  talis  poflefsio  non  poteftaliquo  illoru  no- 
minum cenferi, & perconfequens  non  eft  iufta. 

Praeter  haec  quinque  argumenta  qua:  ex  meo  marte  pro- 
dierunt, alia  poflem  referre  argumenta , fed  quia  debilio- 
ra fune, omittenda eflecenfui. Solum  hic  citare  voloar- 

fumentum,  quo  Abbas  hanc  fententiam  probare  fe  credi-  1 
it, cum  tamen  nihil  minus  fecerit.Illeenim(vtmox  dice- 
mus)hanc  quam  ego  tueor  fententia  docet, & vt  illam  con 
uincat  e(Te  vera, hoc  argumento  pugnat.  In  huiufmodi  cri- 
minibus ius  eft  acquifitum  fifco , & poena  ipfo  fafto  com- 
mifla  exigitur  ab  nxrede, licet  alias  haeres  non  teneatur  ex 
delifto  defiinfti.C.Ne  ex  deli&is  defiinftorum  per  totum. 
Hxcille.Hoc  argumentum  dilloluic  Philippus  Decius  in 
cap.Cananum,deconftitutionibus,  numero  io.  Sed  quam 
bene  id  fecerit , non  eft  mihi  animus  nunc  difeutere.  Saris 
enim  mihi  effe  arbitror  fi  oftendero  illius  argumenti  im- 
potentiam,& illi, aliter  quam  Philippus  Decius  fecit.pofie 
melius  refponderi .Fateri  quidem  ponetis  qui  contrariam 
zuetur  opinionem  , poenam  exigi  pofleab  haerede  propter 
crimen  defundi,  quado  ille  ipfo  iure  inciderat  in  poenam. 
Nam  pro  hac  re  eft  textus  exprelfiis  in  cap.  Accufatus,$.  In 
eo  vero  cafu.de  haereticis, lib.vj.vbi  praecipitur,  vt  ab  haere- 
dibus haeretici,  qui  morte  interueniente  non  fuerat  de  cri- 
minedamnatus,  pofsint  bona  illius  poft  mortem  eiufdem 
<capi.  Sed  per  hoc  non  probatur  quod  haereticus  dum  viue- 
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A ret  ante  condemnatione  obligaretur  in  cofcienria  bona  fiia 
reddere  fifco.  Si  probaret  Abbas  harredes  ante  condemna- 
tionem defundi  efie  obligatos  in  concientia  ad  redden- 
dum fifco  bona  qua:  defimdus  pofsidebat,  optime  indecol 
ligerepofietdefundumantefententiam  fui  criminis  de- 
claratoriam  fuifie  obligatum  ad  reddendum  bona  fua  fi- 
fco. Qui  a heredes  fuccedunt  in  locum  defundi, & nonpof- 
funt  ratione  hereditatis  obligari  ad  reddedum  aliquid,  nifi 
defimdus  fuiffee  obligatus  ad  illud.  Ex  illis  aute  qute  Ab- 
bas citat  in  l.Comifia.  ff.de  publicanis  & vedigaliDus,aut 
ex  textu  cap.  Accufatus.qqod  ego  ataui,  no  poteft  probari 
haeredes  , prarfertim  fi  illis  non  confiat  de  crimine  defun- 
di, efie  obligatos  in  confcientia  ad  reddendum  fifco  bona 
defundi  ante  illius  condemnationem:  fed  folum  probatur 
illos  efie  obligatos  in  confcientia  ad  reddendum  fifco  bo- 
na defundi  poftquam  declaratum  fuerit  illum  commififie 
crimen,  propter  quod  fuit  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus.  Et 
inde  non  licet  colligere  , nifi  quod  defundus  eodem  mo- 
do efiet  obligatus  reddere  fifco  poft  fui  criminis  declara- 
tionem. Et  fic  aperte  oftenditur  debilifsimum  efie  Abba- 
B tis  argumentum. Quia  arguens  ab  haeredibus , ad  defun- 
dum.no  maiorem  poteft  hac  ratione  colligere  obligatio- 
nem fuifie in  defundo, quam  conftiterit  efie  in  harredi- 
bus.De  haeredibus  non  conuincitur  per  citata  ab  eo , quod 
fint  obligati  in  cofcientia  ad  reddendu  fifco  bona  defundi, 
ante  illius  condemnatione  , ergo  inde  non  licet  inferre  ta- 
lem obligatione  fuifie  in  fifco  ante  illius  codemnationem. 
Ec  hinc  ficut  ex  multis  aliis  locis  coftare  poteft,  quam  ma- 
le argumententur  iurifperiti  ob  folam  dialedicx  ignoran- 
tiam, quam  fi  bene  calluiflent,  multo  melius  argumenta- 
rentur quam  faciunt.  Argumentum  illud  ad  boc  optime  vx 
Iere  poteft,  vt  contra  Archidiaconum  probet  haeretirii,  aut 
quemlibet  alium  fimilis  criminis  reum  efieadiecomifsi 
criminis  ipfo  iurepriuatum,  & nullum  ex  tunc  in  illis  bo- 
nis habere  dominium  etiam  ante  criminis  declarationem. 
•Nam  fi  harreticus  fine  condemnatione  fui  criminis  defun 
dtis.tunc  verum  habebat  bonorum  dominium,  necefiario 
confequenseft  , vt  per  mortem  fuam  illud  tranftuleritin 
h.Tredem.Si  poft  mortem  haeretici  haeres  babet  verum  do- 
miuiu,ergo  licet  hgteticus  poft  morte  de  fuo  crimine  dam- 
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netur  , non  poterit  iam  haeres  illius  bonorum  illorum  C 
dominio  priuari.  Quia  nunquam  aliquis  fine  culpa  ve- 
ra aut  iufte  praefumpta  priuari  poteft  'dominio  bono- 
rum fuorum, 

Iam  opus  eft  vt  proferam  patronos, qui  hanc  meam  (en- 
tentiam  ante  me  docuerunt,  & illam  quoad  pofiimt * tuen- 
tur,ne  quis  me  folum  in  hac  fententia  e(Te,&  pb  hoc  illam 
lAlbas,  contemnendam  putet.  Abbas  non  vno  tantum  joco  hanc 
docet  fentetiam.yt  vel  fic  oftenderet  fe  in  ilja  efie  conflan- 
tem.Nam  in  cap-Canonum,deconftirutionibus,poftquam 
generaliter  dixerat  legem  poenalem  non  obligare  in  con- 
fdentia  ad  poenam, harc quae  fequuntur  ait.Hoc  limitarem 
nifi  lex  imponeret  poenam  ipfo  fa&o,  aut  quia  ipfo  fafto 
publicat  bona  alicuius:  quia  tunc  non  puto  quod  pofiit  re- 
tinere bona  publicata cu  bona  confcientia.Quia  ius  eft  fta- 
tim  acquifitum  fifco , vt  notatur  in  1.  Commifia.fF.de  pu- 
blicanis , & in  capit, ij .de proscriptionibus,  lib.vj.  Haecil- 
le.Et eandem  fenrentiam  repetit  , & latius  profequltur  in 
pap.  Dilefti,  de  arbitris , fic  dicens.  Prxdiftaego  limito, 
vbi  poena  venit  imponenda  per  iudicem  , fecus-putovbi 
pqenaeftee  impofitaipfo  fa&o.  Pone  exemplum  incom-  p 
mittente  crimen  laefa:  maieftatis  vel  ha:refis.  Nam  incon- 
tineptibonaconfifcantur,  vt  in  capit.  Vergentis,  infra  de 
haereticis,  & in  capit.  Cum  fecundum  leges,  eodem  titulo, 
lib,vj.&  in  1.  Qujfquis.C.  ad  lege  Juliam  mafeftaris.  Chm 
enim  haec  bona  fint  iam  applicata  fifco , & ifte  criminofus 
fit  priuatus  dominio,  non  videtur  quod  cum  bona  cofcien- 
tiapofsit  amplius  illa  bona  retinere.  Facit  quod  infimili 
notatur  in  l.commifia,  fF,  de  publicanis , vbi  poena  ipfo  fa- 
ftocommifta  exigitur  ab  h.rrede,  licet  alias  haeres  non  te- 
neatur ex  deli&o  defunfti,C.  Ne  ex  deli&is  defan&orUm,4 
per  totum.  Ha&enus  Abbas,  qui  aperte  meam  tuetur  fen- 
tentiam,quamuis  non  bene  illam  probet, 

Felinus  in  cap.  Canonum,  numero  4 3.  citat  opinionem 
Abbatis  & laudat  illam,  & poftea  dicit  in  legibus  poenali- 
bus, quae  fententjam  continent  aiure  latam , requiri  fen-r 
tentiam  criminis  dedaratiuam.non  ad  hoc  vt  reus  incidat 
in  poenam, quia  fine  tali  fententia  ( vt  ait ) ftatim  criminis 
reus  incidit  in  illam : fed  ad  hoc  vt  fifcus  pofsit  apprehen- 
dere bona.Huius  verba  pro  hac  fententia  non  eft-opus  im- 

prarientia 
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/ prxfentiarum  citare : quia  in  capitulo  proxime  procedenti 
Fuerunt  iam  per  me  citata.  Sed  poft  illa  verba  qua:  fupri  in 
alium  finem  citaui.ftatim  alia  dicit  quo  huic  lententia:  de 
qua  nunc  difputamus  valde  fuffragantur , & funtquxle- 
quuntur.Si  deliftumeft  notorium  , non  eftnecelTaria  alii 
declaratio  fecundum  dominum  Abbatem  iri  Clemeritina* 
Prxfenti.de  cenfibus,  & capit.Ciimnon  ab  horiiirid.de  in- 
diciis^ Dominicum  in  dicio  capic.Cum  fecuridum  leges* 
Si  ergo  poena  eft  debita  ipfo  iure,  licet  n5  pofsit  exigi, non 
reftat  quin  quacum  ad  Deum  reus  non  teneatur  rem  vere! 
alteri  debitam  reftituere.  Alias  enim  eftetparua  differen- 
tia an  poena  imponatur  ipfo  iure,  an  per  fententiam , fi 
femper  inciperet  elle  debita  lolum  i die  declarationis,  fed 
declaratio  nc  vt  fciatur  deli&u.vt  eft  ditium. Ha&enuS  Fe- 
linus, in  cuius  verbis  inter  alia  id  potifsimum  ego  annoto* 
quod  apertifsimefauet  illi  fententix.proqua  ego  tam  ve- 
hementer pugnaui  in  primo  principali  argumento,  iri  quo 
multis  exemplis  probare  cotendi  hanc  confequenriatri  ni- 
hil prorfus  valere.Fifcus  ante  fententiam  criminis  declara- 
tiuam  non  poteft  capere  bona  illius  qui  crimen  commifit* 

B ergo  criminis  reus  non  tenetur  illa  reddere.  Et  hoc  idem 
nunc  aperte  dicit  Felintis  his  verbis.Si  poena  eft  debita  ipfo 
iure  , licet  non  pofsit  exigi’,  non  reftat  quiri  qiiantumad 
Deum  reus  non  teneatur  rem  vere  alteri  debitam  refti- 
tuere. Quum  in  opere  illo  quod  de  iufta  hxreticorum pu- 
nitione iofcripli  i hanc, de  qui  nunc  dilpuramus*  fen- 
tentiam aflerui  dicens  conlequentiam  illam  nullius  pror- 
fus roboris  efte  , teftor  Deum  quod  hxc  verba  Felini 
qux  modo  ciraui , non  legeram : fed  mea  tantum'  mi- 
nerua  duftus  id  alTerui , propterea  quod  aliud  dici  no  polle 
firmifsime  credebam, & apertifsimeagriolceba.  Poftea  ve- 
ro videns  me  ob  hanc  Caufam  ab  aliquibus  iutifperitis  & 
theologis  impetitum,  quod  male  intelligerem  capir.Cutn 
fecundum  leges,  in  f.ConfifcationiSj  io  quo  ego  negabam 
& hadenus  nego  cocedi  heretico  borioru  fuorum  poftefsio 
nem.vfq;  ad  fententia  criminis  dedaratiua  quotquot  potui 
pro  hac  re  euolui  fcriptdres,  quxrens  fi  forte  aliquis  in  illd 
$.Confifcacionis,ide  aduertillet  quod  ego.Et  tande  inueni 
Felinu  qui  in  eade  fententia  eft  mecum , & illam  annotare! 
monet  tanquam  a nullo  alio  ante  illu  prolata.  Quod  cum 
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ego  legi , nimium  fui  exhilaratus, propterea  quod  iam  vi-  C 
debam  me  non  elfe  folum  in  ea  fencentia  , fe  inueuifle  fb- 
cium  non  debilem  qui  mecum  pro  illa  pugnaret. 

GnTulm.  Gulielmus  Mayncrius  nouifsimus  omniu,quos  ego  de 
Jrtaync  - hac  re  dilferere  noui,  in  fertilifsimis  illis  comentariisquas 
ritu.  aedidit  fuper  tit.fF.de  reg.iur. Abbatis  fentetia  in  hac  parte 

tuetur, nec  latum  digitii  ab  illa  fepa ratus.  Nam  in  regula, 
Qupd  a quoquam  , dillerens  de  lege  poenali  quado  & qu». 
modo  obligat  ad  poenam .poftquam  ex  fententia  gloflat  iu 
cap.Fratermtas.xij.quaHl.ij  .dixit  lege  poenalem  non  obli- 
gare ad  poena  in  foro  confcientix\hxc  qux  fequuntur  fub- 
iungit.  Praedida  tamen  limitat  Panormitanus  , vbi  poena 
venit  imponenda  per  iudicem : fecus  fi  a lege  ipfo  fado  re- 
perifetur  impolita , vt  in  lxfa  maicftate  vel  narrefi : vt  in 
cap.  Vergentis, extra  de  harrcticis , & Authentica, Gazaros, 
C.de  hxreticis,&  in  cap.Cum  fecundum  leges , eodem  tit. 
lib.vj.St  1.  Quifquis.C.Ad  legem  Iuliam  maieftatis.Sc  no- 
r tatur  in  leg.Poft  contradurn, tf.de  donationibus.Nam  illa 

; bona  ipfo  iure  funt  applicata  fifco  , & criminofus  priuatur 

dominio:  ideo  fine  peccato  illa  retinere  nonpoteft.  Facit 
leg.  Commiifa.cum  fua  materia, lf.de  publicanis, vbi  poena  D 
exigitur  ab  haerede , licet  ali.\s  non  teneretur  ex  d elido 
defundi , lege  vnica.  C»  Ne  ex  delidis  dcfiindorum.  Ha- 
denus  Gulielmus  Maynerius , qui  per  omnia  in  hac  parce 
confentit  Abbati , & illius  fubfcribit  fententia: , motus 
eodem  argumento  quo  ille. 

Praeter  hos  iam  citatos  pofiunt  ctia  in  hanc  fcntentiam 
vocari, vt  pro  illa  etiam  tefiimonium  dicant  aliqui  ex  illis 
Taulut  quos  fupra  in  cap.vij.pro  alterius  conclufionis  probatione 
CnTir.  cicaui.  Nam  Paulus  de  Caffro  (vt  in  verbis  fupra  citatis  in- 
fpicere  liceO dixit  delinquentem  antequam  lit condemna- 
tas, elFe  naturaliter  obligatum  ad  poenam  delidi , quando 
3*rla-  iHacftip  fo  iure  impolita.  Barbatius  dixit  quod  vbicunque 
poena  eft  impolita  a lege  ipfo  iure, quis  non  poteft  retinere 
in  confcientia  ius  alteri  quaefitum,  & citat  in  fua:  fententiae 
Antonius  fau0rem  Abbatem  in  illo  %>e  citato  cap.Canonum.  Anto- 
CorJitKf . niUs  Corfetus  magifiru  fuum  Barbatiu  fecutus  dixit, quod 
vbicunq;  poena  imponitur  ipfo  iure  a lege  debetur,non  fo- 
v Jumiu  roro  iudiciali.fed  etiam  in  foro  confcienti$,feu  pce-  * 

nitent ix.  Sed  multo  apertius  fauet  noftra:  fentetia:  id, quod 
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. Angelum  de  Perufio  in  aUthetica  de  incertis  nuptiis  dicere  j4n*etm 
fupra  in  eodem  feptimo  capite  retulimus.  Nam  poftquam  de  ‘ferit» 
dixerat  non  erte neccfrariam  hominis  fententia,  vt  reus  fit  fwi 
fuis  bonis  priuntus,quando  lex  ipfoiureptiuat  illfl  ipoftea 
dixir.quod  fi  tabellio  eft  propter  aliquod  crimen  priuatus 
ipfo  iure  officio  fuo.no  poterit, etiam  ante  fententia  latam 
contra  cum, conficere  inftrumenta:&  fi  qua:  confecerit, nui 
lius  ororfus  erunt  valoris.Quia  (vt  ille  ait)  ex  quo  lex  pri- 
uauit  illum  officio,  iure  priuauit  etiam  eum  fruftuipfius 
officij,qui  confiifit  in  inrtrufflentoru  confedione.  Et  idem 
prorfus  & eadem  ratione  dicere  oportet  de  harretico , Sc 
quouis  alio  fimilis  criminis  reo, quod  fi  ipfo  iure  priuatus 
ert  bonis  fuis , etiam  priuatus  fit  vfu  illorum , Sc  hu&ibus 
qui  ex  illis  bonis  prouenire  poffunt.  Alios  quos  infap.vij. 
citaui.dicentes.non  efie  neceffariam  iudicisfententiam.vc 
quis  incidat  in  poenam  a lege  ipfo  iure impofitam , nolo 
eos  nunc  in  fauorem  meum  vocare,  propterea  quod  hoc» 
de  quo  nunc  impratfentiarum  difputamus , non  ita  apertd 
afferunt  ficut  illud.  Fatentur  qulde  illi  omnes  haereticum, 
aut  ladae  m.nertatis , aut  cuiufuis  alterius  fimilis  criminis 
reum,rtatim  poft  crimen  commirtumdlne  vlla  alia  iudicis 
fententia  e(fe  ipfo  iure  omnibus  bonis  fuis  priuatum. 

An  autem  ficut  funt  bonis  fuis  priuari,ica  fine  iudicis 
fententia  fint  in  confcicntia  obligati  ad  reddendum  illa 
fifco.illi  non  exprefierunt : & propterea  eos  imprarfentia- 
rum non  voco.vr  pro  me  hic  tertimonium  dicant*  Sed 
fatis  fune  mihi  fcprem  illi  nunc  proxime  1 me  citati , qui  . ,, 
aoertifsime  mihi  futfragatur.  Quos  no  ideo  cicaui,  vt  foli 
illorum  authoritate  fretus  aduerfarios  premere  velim, fed 
ob  hoc  folum , vt  omnibus  conrtct  hanc  fententiam , pro 

Sua  hactenus  in  hoc  capitulo  contendi  , non  efie  adeo 
eferram , vt  nullum  prxter  me  habuerit  patronum  atqj 
tutorem.  Ex  quorum  omnium  reftimonio  apertifsim£ 
conuincitur  , me  iniurte  a multis  theologis  iurifperitis 
fuirte  incufatum  & diffamatum.  Nam  multi  hoc  mihi  ex- 
probrarunt,quod  tam  afperx  fententia:  volueiim  efie  pri- 
mus inuentor.  Confiat  autem  me  non  primum, nec  fepti- 
mum.fed  multo  porteriorem  efie  huius  fentetix  tutorem* 

Et  ideo  iuftius  ego  hoc  illis  exprobrare  pofium  , quod  illi' 
quamuis  iurifperiti  fint , non  viderint  alios  fux  facultatis 
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do&ores,qui  hanc  fententiam  ante  me  dixerunt. Qua  in  re  C 
ril 


fi  gloriari  licet, merito  hanc  gloriam  mihi  tribuere  potero 
quod  hanc  mihi  & illis  communem  fententiam , apertius 
& clarius  quam  omnes  illi  tra&auerim , & fortioribus  ra- 
tionibus & argumentis  illam  probauerim , quam  omnes 
ifti  qui  ante  me  illam  docuerunt. 

Ex  hac  noftra  afiertione  qua  dicimus  illum , qui  ob  cri- 
men fuum  efi  ipfoiure  fuis  bonis  priuatus, elTe obligatum 
reddere  bona  fua  fifco , multa:  emergunt  quafiiones , de 
quibus  imprxfentiarum  nihil  dicere  ftatui. Primo  quidem 
oritur  quxftio : An  is  qui  fic  efi  fuis  bonis  priuatus  pof- 
fiefibi  aliquid  ex  illis  bonis  in  fuum  alimentum  feruare, 
an  vero  obligetur  omnia  illa  reddere  nullo  prorfus  illo- 
rum % feruato.  Deinde,  an  fit  obligatus  fimul  reddere 
omnia , an  facis  efiet  redditionem  illam  per  partes  diuide- 
re.  Prxterea , an  ftatim  poftquam  fciuit  fe  efle  omnibus 
fuis  bonis  a i ure  priuatum  fic  obligatus  reddere : an  pofsit 
expeftare,vt  ex  bonis  illis  aliquem  frudlum  capere  pofsit, 
vtillofibi  feruato  reliqua  bona  pofiea  fifco  reddat.  Sed 
omnes  hx  quxfiiones  & alix  fimiles , qux  ex  hac  nofira 
fentent ia  oriri  po(funt,non  funt  illi  proprix ita  vt  nulli  d 
alteri  negotio  conuenianc  : fed  funt  communes  omni 
difputacioni , qux  circa  alienarum  rerum  refiitutionem 
verfatur.  Et  ob  hanc  caufam  quod  nihil  peculiare  hxc  res 
habet , quod  non  fit  aliis  refiitutionibus  commune , illam 
reliqui  dilputandam  & definiendam  ab  iis  qui  generaliter 
de  omni  refiicutione  differunt. 
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Re  frondetur  rationibut  & argumentis  quapojfunt 
obtjct,abtx  qttt  contrariam  tuentur  optnonem. 


CAPVT  XI. 


ICET  multis  euidentibufque  rationibus 
probauerim  hxreticum  & queeunq;  alium 
fuis  bonis  ipfo  iure  priuatu  obligari  in  con- 
ficientia ad  reddendum  bona  fua  illi , cui  ab 
eodem  iure  funt  adiudicata.func  tamen  adeo 


multi  prxfertim  iuris  humani  periti, aui  contrariam  tuen- 
tur fententiam , vt  operofum  effet  illos  omnes  recenfere. 


Sed  non  efi  operofum  imo  facile, & mihi  valde  iucundum 

refpon 
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A refpondere  argumentis  quibus  fuam  opinionem  tueri , & 
noftram  oppugnare  conantur.  Quoniam  aliqua  ex  illis 
tam  debilia  funt , vt  nec  pilum  e fuo  loco  mouere  valeant: 
alia  vero  in  ipfofmet , a quibus  obiefta  funt, retorquebo, Sc 
oftendam  plus  pro  me  quam  pro  illis  pugnare. 

Primo  quidem  fic  argumentantur.  Si  haereticus  redde-  Trimum 
ret  bona  fua  fifco  dilfamaret  feipfum  , Ecclefia  autem  non  urgume» 
vult, imo  forte  hoc  non  pollet  praecipere,  vt  quis  feipfum  tum. 
diffamet.  Ergo  Ecclefia  non  obligat , nec  obligare  poceft 
aliquem  vt  reddat  bona  fua  fifco.  Praeterea , quilibet  eft 
magis  obligatus  ad  fuae  fama: , quam  ad  reliquorum  bo- 
norum corporalium  conferuationem , iuxta  fententiam 
Salomonis  dicentis.  Melius  eft  nomen  bonum  quam  diui-  Trou.t i. 
tix  multae.  Ergo  etiam  magis  obligatur  fama  fuam  quim 
bona  fifciconferuare,&  perconfequens  quam  bona  fifd, 
qua:  retinet , illi  reddere.  Confequentia  ifta  vel  ex  eo  pro- 
batur, quod  magis  obligor  diligere  mequam  proximum. 

Sed  haereticus  aut  quiuis  alius  ipfo  iure  fuis  bonis  priua- 
tus , quum  reddit  bona  fua  fifco , feipfum  diffamat : ergo 
ne  feipfum  diffamet,obligaturnon  reddere  bona  fua  fifco. 

B Hoc  argumentum  obiecit  contra  meam  opinionem  qUi- 
dam  vir  doftus  Theologus  dum  publice  in  lchola  Salman 
ticenfi  theologiam  doceret.  Idem  argumentum  audio  in 
Complutenfi  publico  Gymnafio  fuirfc  obieftum , a quo- 
dam dofto  viro  illic  theologiam  interpretante.  Sed(vt 
ingenue  & candide  loquar)  non  pofTum  non  mirari  quod 
viri  tam  do& i , quantum  illi  exiftimantur , & vere  funt, 
tam  debili  argumento  fint  perfuafi  ad  reiiciendum  hanc 
quam  ego  tueor  fententiam.  Hoc  argumentum  non  eft 
peculiare  pro  haeretico  aut  pro  omni  illo  qui  propter  fuura 
crimen  eft  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus : nec  magis  pro 
illo  pugnat  quam  pro  fure  qui  aliqua  ia  abfcondito  furri- 
puiflet  a fifco.  Ponamus  enim  (vt  rem  faciamus  apertio- 
rem) Petrum , qui  aliis  fere  nihil  in  bonis  corporalibus 
habebat , paulatim  ex  rebus  furto  a fifco  fublaris  ditatum 
efle.  Quis  negabit  iftum  furem  obligatum  efie  ad  red- 
dendum fifco,  omnia  qua:  ab  illo  furripuit  ? Imp  etiam 
omnia  illa  in  quibus  faftus  eft  locupletior  virtute  rerum 
furtiuarum?  Attamen  for  iUe , fi  reftitueret  fifco  bona  qua: 
ab  illo  furripuit , feipfum diffamaret.Et  ita  fimillima  con- 
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fcquentia  licebit  inferre  furem , ne  feipfuoi  diffamet , non 
eile  obligatum  ad  refti  tuendum  fifco , id  quod  furto  furri- 
puic  abeo.  Sicut  illi  facile  refpondere  ponunt  huic  argu- 
mento quod  nunc  pro  fure  feci : eodem  modo  ego  etiam 
facile  refpondere  potero  argumento  quod  illi  pro  hxre» 
Hejponjio  tico  faciunt.  Vna  eft  enim  vrriufque  argumenti  folutio* 
Argumtn  8c  illam  nunc  reddere  volo.  Et  pro  clariori  refponfioni» 
tt.  intelligentia  .oportet  hic  prius  proponere ob  oculos  re- 
Scottu  in  gulam  quandam  quam  (latuit  Scotus  de  refhtutione  lo- 
quens.  Nunquam  aliquis  tenetur  ad  reflitutionem  alicui 
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certx  perfonx  faciendam  , quando  multo  maius  damnum 
patietur  pro  illius  reftitutione,  quam  valere  pofsit  res  ipfa 
illi  cui  eft  reftituenda.  Quia  co  eucotu  ipfe  dominus  rei 
debet  velle  ne  res  fua , qux  modica  eft,  cum  maximo 
damno  alterius  fibi  reftituatur.  Debet  enim  quilibet  ma- 
gis velle  , inquit  Scotus  , quod  vitetur  magnum  incom- 
modum proximi  reftituentis , quini  modicum  incommo- 
dum fuum.  Et  hinc  deducit  ilie  , quod  quando  dominus 
rei  eft  abfens , & qui  debet  rem  reftiuiere  multo  maiores 
expenfas  fatturus  eft , fi  illam  mittat  ad  ipfum  dominum, 
quam  res  illa  pofsit  illi  cui  mittitur  valere  non  tenetur 
illi  mittere  : fed  fatisfacit , fi  pauperibus  illam  dederit  ad 
vtilitatem  lpiritualem  illius  cui  mittenda  erar.Quiafvc 
ille  inquit)  cum  corporaliter  non  poteft,  redditur  fpiri- 
tualiter .dando  illam  pauperibus  pro  vero  illius  domi- 
no. Ex  eadem  ratione  colligit  po/Te  reftitutionem  differri, 
quando  ipfa  reftitutio  vergeret  in  infamiam  reftituentis. 
Tunc  enim  optime  falua  confcientia  poteft  expe&are 
temporis  oportunitatem , ve  fine  fux  famx  detrimento 
pofsit  rem  alienam  fuo  domino  reddere.  Hac  tamen  con- 
ditione dicit  reftitutionem  pofTc  di(fem,vr  femper  in  voto 
habeat  reftituere  |ium  primum  fua  fama  feruata  id  fa- 
cere potuerit.  Et  u non  fperat  fine  fux  famx  Ixfione'  id 
facere  po(fe,erit  prorfus  liber  ab  obligatione  reftitutionis. 

‘Ptou.zt.  Quia  (vt  Salomonem  dixiffe  memini)  melius  eft  nomen 
bonum  quam  diuitix  multx.  Ob  hanc  caufam  fere  o- 
roaes  Theologi  concorditer  feutiunt  mulierem , qux  ex 
• adulterio  concepit  ,&  peperit  filium , non  debere  id  re- 
uelare  marito  aut  filio  fuo,  vt  hac  via  filium  ab  hxreditace 
mariti  excludat,  in  qua  feie  illum*  nihil  prorfus  habere: 
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A quia  fcit  non  elle  fui  mariti  filium.  Hxc  enim  mulier  fi 
crimen Tuum  marito  aut  filio  reuelaret,  vt  hac  via  hxredi- 
tas  mariti  veris  illius  hxredibus  reftitueretur , maius  fibi 
damnum  quam  hxredibus  commodum  inferret.Nam  ipfa 
apertam  famx  iafturam  , & mortis  periculum  pateretur, 
quorum  vtrunque  eih  illi  multo  maius  damnum  quam  et 
fet  hxredibus  mariti  carere  hxreditate  illa.  Sicut  enim 
fama  & vita  corporalis  (unt  multo  meliora  omnibus  diui- 
tiis,ita  e contrario  infamia  & mors  fu  nt  multo  peiora 
quibufcunque  diuitiis.  Et  inde  fequitur,  vt  mulier  adulte- 
ra liberetur  ab  obligatione  reftituendi  hxreditatem, quam 
filius  eius  fpurius  accepit  aut  accepturus  eft  , fi  talem  refti- 
tutionem  fine  famx  fur  difpendio  facere  non  poreft.Quia 
(vt  dixi ) non  obligatur  reftituere , quando  talis  reftitutio 
facieneja  eft  cum  iadtura  rei  multo  preciofioris  , quam  fit 
res  ipfa  reftituenda.  Tunc  enim  ipfe  creditor  cui  hxredi- 
tas  ipfa reftitui  deberet , ex  lege  Charitatis obligatur  ma- 

f is  velle  fe  re  illa  carere,  quam  illam  cum  tanto  damno 
bi  reftitui.  Prxterea , pauper  in  vltima  vitx  necefsitate 
conftitutus  poteft  ad  vitxfux  conferuationem,  non  folum 
B aliena  retinere , fed  etiam  i diuite  furripere,  ergo  mulier 
adultera  timens  fea  marito  occidendam,  fi  crimen  fuuilli 
detexerit, poterit  filium  fuum  fpurium  permittere,  vt  ma- 
riti fui  hxreditate  capiat.  Confequentia  ifta  eft  nota : quia 
tantum  eft  necefiaria  ad  vita  huius  mulieris  adulterxifta 
hereditatis  acceptio, quantu  ad  vitam  pauperi  captio  pecu- 
nix  a diuite.  Et  inde  euidentcr  colligitur , vt  ficut  pauper 
pro  vita  feruanda  poteft  alienu  capere,  ita  mulier  adultera 
pro  fua  vita  feruanda  pofsit  fuum  crimen  tacere,  & permit- 
tere vt  filius  fuus  fpurius  aliena  hxreditatem  capiat.  Rur- 
fum, quando  aliquis  fic  eft  perplexus,  vt  neceflarium  fit  illi 
duorum  malorum  alterum  eligere , fernper  debet  eligere 
minus  vteuitetur  maius.  Hoc  enim  aperte  docet  Concilij 
Toletani  definitio  qux  habetur  in  cap.  Duo  mala,diftind. 
xiij.At  mulier  qux  ex  adulterio  cocepir  & peperit,  hac  ne- 
cefsitate  conftringitur.vt  quocunq;  fe  vertat  in  alterii  duo- 
rum malorum  incidat.  Si  adulteriu  fuum  celat , eoipfo  eft 
caufa  quod  filius  fuus  alienam  hxreditatem  capiat.  Si  illud 
reuelat  marito , mortem  aut  (altem  infamiam  patietur, 
quorum  vtrunque  eft  maius  malum  quam  alieni  retentio. 
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Quia  fi  maius  malum  eft  famam  proximi  quam  illius  di-  i 
uitias  rapere , multo  maius  malum  erit  famam  propriam 
rapere,  quam  alienas  diuitias  retinere.  Nam ficut  magis 
obligor  me , quam  proximum  diligere , ita  magis  debeo 
famam  meam,  quam  famam  proximi  illxfam  feruare. 
Ergo  ex  illis  duobus  malis  prxftat,  vt  mulier  permittat  fi- 
lio fuo  fpurio  alienam  haeredi  tat  em  capere , quia  hoc  eft 
minus  malum.quam  feipiam  infamare^  Nec  valet  refpon- 
J dria-  fio  Adriani  contrariam  opinionem  tenentis, qui  vt  huius 
argumenti  vires  effugiat, interpretatur  illud  cap.  Duoma* 
la,intelligendum  elle  de  malis, quorum  alterum  necefle  fit 
hominem  facere, & non  quando  vnum  debet  facere,  & al- 
terum permietere.In  praefenti  aute  negotio  dicit  efie  com- 
parationem inter  malum  facere,  quod  eft  omittere  reftitu- 
tionem,&  mala  aliorum  finere.Et  dicit  minus  malqm  eife 
aliorum  mala  permittere , quam  aliorum  mala  fuo  crimi- 
ne impedire.  Sed  in  hac  refponfione  bis  apertifsimeerrac 
Adrianus.  Primo  quidem  errat , quum  ponit  differentiam 
inter  illa  duo, per  facere&  permittere,  dicens  vnum  perti- 
nere ad  a&ionem,  & alterum  ad  permifsionem.Nam  cumi 
vtrunque  illoru  eandem  prorfus  habeat  fadi  conditionem, 
oportet  vt  vtrunque  illorum  eodem  etiam  nomine  cenfea- 
tur.  Sicut  enim  mulier  adultera  crimen  fuum  occulturi 
tegendo  non  praecipit  filio  ft»urio,aut  confulit  illi  vt  here- 
ditatem fui  mariti  capiat , ied  folum  facit  aliquid  & omit- 
tit facere  aliud,  vnde  fequitur,  vt  filius  talem  alienam  htc- 
reditatem  capiat.  Ita  reuelando  crimen  fuum  occultura 
marito,  non  precipit  aut  confulit  illi,  vt  ipfam  interficiat: 
fed  folum  facit  aliquid  vnde  verifimile  eft  ipfius  occifio- 
nem  oriri.  Et  Gcut  reuelando  crimen  fuum  occultum  ma- 
rito poteft  impedire  ne  filius  fpurius  accipiat  mariti  here- 
ditatem : ita  tegendo  idem  crimen  poteft  impedire  fuam 
infamiam,  & fui  occilionem.Ergo  fi  reuelare  crime  fuum; 
eft  permittere  fui  occifiouem,  vt  Adrianus  cenfet : oportet 
vt  tacere  crimen  fiium , fit  etiam  permittere  aliene  rei  ac- 
ceptionem, aut  detentionem.  Confequentia  eft  manife- 
fta:quia  vtrobique  contingit  nolle  impedire  quum  pof- 
fit : quod  eft  vere  permittere.  Secundo,  aperte  errat  Adria- 
nus: quia  etfi  daremus  illi  mulierem  adulteram  tegendo 
crimen  fuum  vere  facere , vt  filius  fpurius  alienam  hxredi- 
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A tatem  capiat , aut  retineat : multo  maiori  rlrione  fateri 
cogetur  ipfe  Adrianus  mulierem  illam  crimen  fuum  reue- 
Jando  facere  ad  infamiam  fuam  » quamuis  non  fic  faciat  ad 
fui  necem.  Nam  quum  cnmen  fuum  reuelat  ,non  folum 
fe  habet  omifsiue  non  impediendo  infamiam  fuam, quum 
poftet  , fed  facit  aliquid  vnde  talis  infamia  fequitur. 
Quamuis  igitur  talis  criminis  reuelatio  ad  occifionem  re- 
lata poftet  dici  permifsio  ,ad  infimiam  tamen  compara- 
ta non  poteft  dici  nifi  a&io  : quia  illa  eft  prima  & potifsi- 
ma  caufa , qua:  infamiam  efficere  valer.  Omifta  ergo  il- 
lius mulieris  interfe&ione  capiamus  illius  infamiam  , & 
ad  illam  folam  comparemus  aliena?  hxreditatisacceptio-. 
nem,  autretentjonem  & cum  vtrunque  illorum  fit  facere, 
&nepeflefit  mulierem  adulteram  illorum  alterum  face- 
re , aut  fe  infamare  peccatum  fuum  reuelando  , aut  alie- 
num reti  nere  peccatum  fuum  tegendo : oportebit  necefla- 
rio  vt  crimen  fuum  occultando  alienum  retineat,  quod 
multo  minus  eft  malum  qu.\m  fe  infimare  adulterium 
fuum  marito  reuelando.  Et  ad  hoc  apertius  conuincen- 
dum  vehementer  vrget , quod  fe  infamando  non  eft  certa 
P quod  alterum  malum  euitabit , videlicet  alieni  acceptio- 
nem , aut  detentionem.  Quia  licet  illa  dicat  marito , & 
ille  credat , filius  tamen  non  obligatur  credere  illi.  Quia 
c&m  fit  natus  in  domo  , & marito  prxfente , & nulla  in- 
firmitate impedito,  ius  prxfumit  illum  efte  filium  mari- 
ti , l.Filium.tf.de  his  qui  funt  fui  vel  alieni  iuris.  Et  con- 
tra hanc  iuris  prxfumptionem  filius  credere  non  tenetur, 
nifi  veritas  tam  euidenter  probetur,  vt  nulla  pofsit  tergi- 
uerfatione  celari.  Tunc  enim  licet  in  foro  exteriori  pofc 
fet  iuxta  prxfumptionem  iuris  agere,  in  confcientia  ta- 
men obligaretur  agere  iuxta  veritatem  fibi  euidenter  pro- 
batam : quia  veritas  femper  eft  prxferenda  prxfumptto- 
ni.  Sed  tunc  filius  & fi  credere  teneatur  matri  veritatem 
dicenti  & probanti, cupiditate  tamen  hxreditatis  & ho- 
noris folicitante  & vrgente  forte  magis  prxfumptionem 
fequptur,  quam  veritatem  ne  hxrediratem  & honorem 
amittat.  Cum  igitur  liberum  fit  filio  fpurio  non  credere 
matri  dicenti  illum  non  efle  mariti  fui  filium , conuinci- 
tur  vanum  & fruftraneum  efte  quod  vxor  adultera  reuelec 
marito  fuum  crimen.  Quia  licet  maritus  ob  di&um  vxo- 
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ris  excludat  illum  in  teftamento  ab  harreditate  fua , filias  C 
tamen  poterit  fi  velit  contra  teftamentum  ex  iuris  prae- 
fumptione  agere.  Petrus  Paludanus,  qui  (vt  Adrianus  re- 
fert ) contrariam  tenet  fententiam  refpondet  huic  argu- 
mento dicens  mulierem  adulteram  obligatam  efte  ad  re- 
uelandum  crimen  fuum  filio , vt  hac  via  illum  ab  harredi- 
tate rcuocet,  quamuis  certo  fciat  filium  minime  illi  credi- 
turum. Et  dat  fimile  de  praedicatore  qui  tenetur  praedica- 
re veritatem  impio, quamuis  certo  fciat  illum  minime  cre- 
diturum. Adrianus  Paludanum  in  hac  parte  fecutus  dat 
aliud  fimile  de  illo, qui  cum  pluribus  aliis  infamauit  inno- 
centem. Hic  enim  obligatur  fe  infamare  & pallinodiara 
cantare,  vt  pro  fua  partefamam  innocenti  reftituat, quam- 
uis fciat  fibinon  eile  prarftandam  fidem, propterea  quod 
videt  alios,  qui  fecum  illum  infamarunt,  in  fua  priori  fen- 
tentia  perfiftere.  Sed  nullum  iftorum  fimilium  habet  ple-  - 
nam  cum  negotio  de  quo  nunc  agimus  fimilitudinem. 
Nam  quod  Petrus  Paludamus  de  pr^dicatore  dicit  efle  val- 
de fimile , fallitur,  quia  auditor  praedicatoris  veritate  prae- 
dicantis tenetur  praedicatori  credere, & ita  predicator  obli- 
gatur ad  pnedicandum.  Quod  fi  alius  non  crediderit,nul-  D 
lum  ex  tali  prardicationefequitur  damnum  praedicatori. 
Filius  vero  fpurius  non  obligatur  (vtdiximus)credere  ma- 
tri : & mater  ex  tali  rcuelatione  magnu  patitur  damnum, 
videlicet  infamiam  fuam.  Exemplum  aliud  quod  obtulit 
Adrianus  longifsimddiftatapraefenci  negotio:tantuabefi, 
vt  perfe&e  fimile  dici  pofsit.  Nam  is  qui  fe  infamat  reuo- 
cando  dictum  fuum  vt  alteri  famam  quam  ab  eo  abftu- 
lit  illi  refiituat , non  infert  fibi  maius  damnum  quilm 
valeat  res  quam  alteri  reddit:  fed  tantum  folummodo  r 
ipfe  perdit,  quantum  alteri  reddit.  Nihil  enim  aliud  illi 
reddit  nifi  famam  , quam  folam  ipfe  amittit.  Et  ideo  fiue 
fperet  alios  credituros  fiue  non, obligatur  famam  illi  refti- 
tuere,  & pro  illa  quantum  potuerit  laborare.Quod  fi  alios 
in  fua  fenrentia  perfiftere  videret , debet  confidere  illos 
aliquando  fententiam  mutaturos  :&  fic  ipfe  facit  quod 
poteft.  Si  vero  ad  reftitutionem  famae  alterius , oporteret 
non  folhm  famam  fuam,  fed  etiam  vita  corporalem  amit- 
tere, vt  contingit  in  eo  qui  libellum  famofum  aedidit , qui 
fi  fe  prodierit,  morte  punietur,  fi  res  de  qua  alium  iufa- 
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A mauit , digna  erat  morte.  I.  Si  quis.  C.de  famofis  libellis, 
tunc  quibufdam  videtur  quod  non  debet  fe  prodere : quia 
reftituendo alteri  famam  mortem  libi  pararet, qua:  ( vt  illi 
aiunt ) maius  eft  malum  quam  infamia.  Sed  aliis  lioc  du- 
bium videtur , propter  id  quod  ecclefiafticus  lapiens  ait. 
A tribus  timuit  cor  meum  , & in  quarto  facies  mea  me- 
tuit , delaturam  duitatis , & collectionem  populi , & ca- 
lumniam mendacem:fuper  mortem  omnia  grauia.In  qui- 
bus verbis  aperte  didt  calumniam  mendacem  eile  morte 
peiorem.  De  qua  re  nihil  imprxfentiarum  definire  volo, 
Ted  liberum  le&ori  ludiriii  relinquo.  Mulier  autem  adul- 
tera fuum  peccatum  reuelando  multo  maius  libi  infert  da- 
mnum , quam  vere  valeat  harrediras  quam  filius  fpurius 
recipere  aut  retinere  poteft : & ideo  etiam  fi  confideret  fi- 
lium illi  pratbiturum  fidem  , non  debet  fe  vllo  pa£to  infa- 
mare, vt  hxreditas  mariti  veris  illius  keredibus  reddaturt 
fed  alia  via  fine  famx  fua:  difpendio  debet  niti , vt  legiti- 
mis mariti  heredibus  rantundem , vel  parum  minus red» 
datur.  Quia  nunquam  ( vt  dixi ) obligatur  aliquis  refti- 
tuere, quando  multo  ma°is  aliunde  fe  ipfum  laedit  pro  tali 

B reftitutione  fadenda,  quam  valeat  res  ipfa  qua»  refticui  de- 
beret. Is  autem  qui  pro  tali  damno  euitando  rem  alienam 
pofsidet , non  eft  dicendus  tenere  illam  inuito  domino. 
Quia  licet  dominus  a&u  nolit  rem  fuam  ab  illo  retineri, 
tamen  juxta  reftam  rationem  deberet  velle  illam  retineri 
ab  illo , ne  cum  tanto  illius  damno  illam  reftituat:ficut  pe- 
tens enfem fuum  ab  alio  cuftoditum  obligatur  velle, vt 
non  fibi  reddatur  a cuftode  ad  percutiendum  innocentem. 
Et  pro  hac  re  quam  de  muliere  adultera  tra&amus , eft 
aperta  definitio  in  capit.Oifici  j , de  poenitentiis , & remif- 
fionibus,vbi  Papa  praecipit  non  efle  denegandam  poeniten- 
tiam mulieri  adultera: , aut  quae  filfum  fuppofuit  partum, 
fed  dicit  competentem  fatisfa&ionem  efte  illi  iniungen- 
dam.  Et  huius  definitionis  caufam  glofiator  non  inrei- 
ligens , miratur  quod  mulier  illa  vere  poenitere  pofsit, 
quum  femper  retineat  alienum,  & obiicit  capitul.  Si  res. 
xiiij.quseft.vj . Sed  fi  vere  caufam  agnouiflet , non  mirare- 
tur: quia  etfi  alienum  retineac , dominus  tamen  iuxta  re» 
fhc  rationis  iudicium  deberet  velle,  ne  cum  tam  graui  da- 
m uo, quale  eft  fajmc  difpendium, illud  fibi  reddatur. Quod 
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vero  Adrianus  contra  hanc  fententiam  obiidt  reculam  il-  C 
lam  iuris,Vcilius  fcandalum  nafci  permittitur, quam  quod 
reritas  relinquatur , nihil  me  mouet.  Non  tamen  dico 
ego  regulam  illam  effe  intelligendam  de  folo  iudice  vel 
tefte,  & nondeaccufatoreaut  denunciatore, qualis  eft  hare 
mulier  adultera  quum  crimen  fuum  reuelat.  Nam  hoc 
Jnnocmt.  m°do  <Iicic  ille  refpondere  Innocentium , & Hoftienfem, 
Hottien.  & Panormitanum , quos  refert  hanc  quam  ego  tueor  do- 
cere fententiam.  Sed  certe  fi  illam  regulam , prout  opor- 
tet, de  veritate  vitx&  iuftitia?  necelfarias  intelligamus, 
etiam  eft  veia  in  accufatore  & denunciatore , ficut  in  iudi- 
ce & tefte.Quoniam  aliquando  etiam  obligatur  denuncia- 
torad  denunciandum, ficut  teftis  ad  teftificandum,&  iudex 
ad  iudicandum.  Et  tunc  oportet  etiam  , iuxta  regulam 
iuris,  vt  quamuis  fcandalum  ex  tali  denunciatione  oriatur, 
non  omittatur  talis  denuciatio  , nifi  forte  fcandalum  quod 
nafci  timetur  eflet  maius  malum,  quam  illud  quod  denun- 
ciandum eft,  Sc  quod  per  talem  denunciationem  vitari  de- 
bet. Aliter  ergo  ad  regulam  refpondeo , & dico  regulam 
eife  intelligendam  non  de  omni  veritate , fed  de  fola  il- 
la, qux  eft  ad  falutem  neceftaria , fiue  illa  fit  veritas  vita?,  E 
fiueiuftitix , fiuedo&rinx.  Altes  enim  fequereturex  ea- 
dem regula,  quod  interrogatus  de  crimine  fuo  occulto  de 
quo  nulla  habetur  fufpitio,  obligaretur  fateri  illud  & di- 
cere veritatem , quamuis  inde  fibi  fcandalum  imminerer, 

3uod  tamen  eft  abfonum, quia  nemo  tenetur  feipfum  pro- 
ere,  quando  crimen  eft  prorfus  occultum , & omni  fufpi- 
tione  carens.  Sequeretur  etiam  c5feflorem  de  crimine  pce- 
nitentis  interrogatu  obligatum  efte  ad  propalandum  illud: 
quod  nullus  catholicus  concedet. Quia  veritate  illam  dice- 
re non  eft  ficerdoti  neceflarium , imo  necelfarium  eft  illi 
tegere  illam.Quando  verjtas,  aut  dottrinx,  aut  vitae  eft  ad 
famtem  neceftaria,  nunquam  eft  illa  relinquenda  , quauis 
inde  fcandalum  nafci  timeatur.  At  mulierem  adulteram'  . 
reuefare  fuum  crimen  non  eft  de  huiiifmodi  ncceftariis  ve- 
ritatibus, & ideo  ad  tollendum  fcandalum  mariti,  hoc  eft, 
vitoris  ipfius  necem, non  eftinconueniens  veritatem  illam 
£ muliere  illa  relinqui.  Deinde, regula  illa  eft  intelligenda 
defcandalo  aliorum , & non  de  fcandalo  proprio.  Quia  fi 
ex  prolatione  veritatis  dofrrina?  oritur  mihi  fcandalum, 
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\rhoceft , necefiitas  alterius  maioris  peccati , debeo  relin- 
quere veritatem , ad  quam  non  eft  tanta  obligatio , vt  eui- 
tem  aliud  maius  peccatum  quod  mihi  inde  necefTario  pa- 
ratur. Ethoceuenit  io  muliere  adultera,  qux  fi  dicit /e 
concepific  illum  filium  ex  adulterio  , ex  illius  veritatis 
prolatione  oritur  fcandalum  anime  Tue, quod  eft.fe  ipfam 
diffamare.  Hoc  autem  (vt  iam  fxpe  diximus)  multo  ma- 
ius malum  eft  illi, quam  tacendo  retinere  alienam  he- 
reditatem. Debet  ergo  mulier  adultera  crimen  fuum  te- 
gere , ne  famam  fuam , que  eundis  diuitiis  efi  melior, 
qua  potuerit  via  fatisfacere  de  damno  quod  intulit  his, 
quorum  bona  filius  fuus  (purius  retinet.  Quod  omnium 
iudicio  melius  efie  iudicatur  efi , vt  filio  fuadeat  ingref-  > 
fum  religionis.  Sed  certe  nifi  religionem  fratrum  mino- 
rum aut  aliam  fimilem  intrauerit , non  euitatur  damnum 
magis  quam  fi  manfifiet  in  feculo.  Qui,a  in  aliis  religio- 
nibus monafierium  fucccdit  in  hereditate  que  monachum 
iure  contingere  pofiet.  Si  religio  monachatus  illi  filio 
non  placet , fed  potius  illam  odio  habet , quod  melius 
egoputoefi,vt  illa,  fi  alios  habet  ex  marito  filios  ,eo 
B pado  teftamentum  difponat.vt  aliis  filiis  tertiam  & quin- 
tam fui  patrimoni  j partem  relinquat.  Nam  hoc  in  regno 
Caftelle  optime  iuxta  eiufdem  regni  leges  facere  poteft. 
Suadeat  etiam  marito  vt  tantudem  ille  faciat.  Quod  fi  im- 
petrauerit  a marito , minimum  erit  aut  forte  nihil  in  quo 
reliquos  filios  ledet.  Si  res  hec  in  regno  contingeret  Ara- 
gonix,  facillimum  e(Tet  remedium  : quia  in  illo  regno 
parentes  maximam  habent  libertatem  difponendi  delbo- 
nis  fuis.  Nam  etfi  ditifsimi  fint  & filios  habeant  , non 
coguntur  relinquere  alicui  filio  vitra  quinque  argenteos 
folidos  , qui  vix  confiituunt  quartam  vnius  ducati.  par- 
tem. Hoc  autem  ideo  apud  illos  conftitutum  efie  dici- 
tur , vt  hac  via  fili)  cogantur  parentibus  obedire  , qui  fi 
feirent  parentes  nihil  vitra  quintam  fui  patrimonij  par- 
tem polle  filiis  detrahere , fierent  ipfis  parentibus  inobe- 
dientes , & infolentes.  In  eo  igitur  regno  facillimum  efler 
remedium  , fi  mulier  illa  ex  fuis  bonis,  tantum  aliis  fi- 
liis in  tefiamento  relinqueret  , quantum  filius  (puriu; 
accepit  ex  patris  hxrediratc.  Si  vero  ipGus  adulterx  par 
trimonium  tantum  non  efi,  vt  hoc  prxftare  pofsit , fua- 
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Heat  marito  vt  non  plus  filio  fpurio  relinquat , quam  ipfa  C 
liberd  aliis  filiis  teftamento  reliquerit.  Et  idem  etiam  fie- 
ri poteft  in  ea  Cantabrix  parte , qua:  nunc  Vizcaia  dicitur:  # 

quoniam  illic  fere  fimilem  habent  parentes  teOandi  liber- 
tatem. His  igitur  omifsis  qui  propriis  legibus  viuunt  ,de 
aliis  differamus  qui  iure  communi  in  hac  parte  reguntur. 

Et  circa  illos  omnes  vnum  mihi  occurrit  difficile  dubiu, 
quod  femper  haftenus  me  torquet.Si  maritus  vxoris  adul 
rene  nullum  habet  filium , cui  facienda  erit  reftitutio  pro 
hxredipate  mariti  quam  retinet  filius  fpurius>Si  dica? 
hxredibu?  efie  dandum,  cum  nullus  nifi  filius  aut  in  re- 
fta  linea  illi  fuccedens  fit  hxres  neceffarius.fed  ex  fola  vo- 
luntate teftatoris  pendeat,  quis  fic  futurus  illius  hxres, 
deficientibus  filiis  , non  poteft  cognofci  quem  ille  reli- 
durus  effet  hxredem  fi  fciret  illum  non  efie  filium  fuum. 
Forte  non  reliquifiet  confanguineos,  fed  in  pia  opera  to- 
tum fuum  patrimonium  erogalfet , & pauperes  reliquif- 
fet  hxredes,  aut  hofpitales , aut  monafterium  aliquod. 
Tunc  ergo , fi  vxor  pro  hxredirare  a filio  fpurio  retenta, 
confanguineis  mariti  ab  inteftato  fiiccedentibus  reftituat 
acceptum , conftat  illam  lxdere  pauperes , aut  hofpirale, 
aut  monafterium , quod  reliquifiet  nxredem , fi  fciret  il- 
lum non  efie  filium  fuum.  Huic  autem  damno  non  vjdeo 
quo  alip  modo  mederi  pofsit , nifi  quem  ego  nunc  pro- 
dam. Si  forre  maritus  putans  illum  efie  filium  fuum , « 
fecit  pro  illo  pupillarem  fiibftitutionem , tunc  manife- 
ftumeft  adulteram  debere  reftituere  illi  quem  maritus 
pro  filio  fubftituit.  Quia  maritus  talem  pupillarem  fub- 
llitutionem  faciens  apertifsime  dedarauit  fe  fiiifie  reli- 
surum hxredem,  quem  pro  filio  fubftituit.fi  fciret  alium 
non  efie  filium  fuum.  SeJqujahxc  pupillaris  fubftitutio 
non  fit  nifi  in  teftamento , quod  multi  vfque  ad  horam 
mortis  differre  confueuerunt , ideo  adultera  femper  foli- 
ata effe  debet , vt  k marito , dum  fanus  eft , difeat  quem 
reliSurus  effet  hxredem , fi  filium  non  haberet.  Et  quum 
id  certo  didicerit  ab  illo , id  quod  filius  fpurius  retinet, 
reftituetilli  quem  maritus  reliquifiet  hxredem , fi  fciret 
je  filium  non  habere , & non  confanguineis  fuccedenri- 
bus  ab  inteftato.  Quia  etfi  ille  interfatus  decefsit , fuit 
propter  dolum  qui  illum  iconftitutione  tcftamenti  im- 
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A pediqir.Et  penes  illam  mulierem  adulteram  qux  optime 
nouit  fui  mariti  voluntate, illa  voluntas  tam  aperte  & fine 
vlla  fi&ione  declarata  fatis  eft  pro  reftamento.  Er  ita  non 
pofliim  aliud  fentire.nifi  quod  mulier  illa  non  debet  alteri 
reltitucre.nifi  illi  quem  certo  fcit  maritum  fuum  fbifle  re- 
lisurum heredem.fi  ille  fciuiffec  fe  nullum  habere  filium. 

His  igitur  omnibus  de  adultera  ficdeclaratis.qu?  obla- 
ta occafio  me  dicere  coegit , opus  eft , vt  ad  primum  huiu« 
difputatiqnis  caput  orationem  reuocemus  , & ad  obie*- 
Sum  nobis  argumentum  refpondeamus.  Primo  ergo  di- 
co rem  cile  dubiam , 3c  inter  iurifperitos  controuerfam, 
an  hxreticus  aut  quiuis  alius  fimilis  criminis  reus  inci- 

„ dat  in  poenas  a iure  latas , quando  crimen  illius  fic  eft  oc- 
cultum  , vt  nullo  modo  probari  pofsit.  Sunt  enim  qui  di- 
cant nullum  prorfus  efle  diferimen  , quo  ad  poenas  quae 
funt  ipfo  iure  impofita: , inter  crimen  publicum  St  occul- 
tum. Sunt  rurfusalij  qui  cenfent  crimen  occultum , nulli 
poena:  canonica:  elle  fubie&um  , quoufque  plene  de  illo 
conftiterit.  De  qua  re  ego  imprarfentiarum  nihil  defini- 
re volo , propterea  quod  vno  integro  capitulo  de  illa  po- 

B ftea  differere  ftatui.Sed  interim  gratia  difputationis.vt  ex- 
periamur quanta:  funt  huius  prioris  argumenti  vires, conce 
dere  decreui  omne  illum  cui  propter  fuum  crimen  eft  ipfo 
iure  omniu  bonorum  priuatio  irrogata , incidere  in  illam 
poenam  etiam  fi  crimen  fit  occultum.Sed  tunc  ille  non  erit 
obligatus  bona  illa , quibus  propter  fuum  ctimen  eft  ipfo 
iure  priuatus , reddere  fifco , fi  id  fine  fatnx  fbar  difpendio 
efficere  non  valet , prout  nunc  proxime  de  muliere  adul- 
tera diximus.  Debet  quidem  meliori  qua  potuerit  via  pro- 
curare.vt  falua  fama  fua  bona  illa  reddantur  fifco, prout  fe- 
cidee  fi  illa  furto  ab  eodem  fifco  clam  furripuifiet.  Non 
fum  enim  adeo  infipiens,  vc  dicens  effc  obligatum  reddere 
bona  fua  fifco  , intelligam  illum  propria  manu  debere 
illa  reddere,  & dicere  fe  illa  bona  reddere , quia  tale  aut 
tale  crimen  commifit , propter  quod  fuit  illorum  bono- 
rum dominio  ipfo  iure  priuatus. Hoc  enim  fenrire  fumma: 
effet  demcnti?:&  quod  de  fure  occulco  qui  res  ab  alio  clam 
furripuic , dicere  non  auderem , imo  potius  illum  ab  hoc 
propofico  reuocarem , fi  viderem  illum  in  eo  cfle  firmum. 
AliCiU  OUUU  Si  fccretifsimc  illa  tuuefun  t reddenda,  vc  pu- 
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tius  famx  proprix  quam  alieni  reftitutioni  confutatur.  C 
Etfi  nulla  patet  via  qua  fine  propria:  famx  Ixfione  bona 
illa  pofsint  reddi , tunc  cenfeo  illum  non  obligari  ad  red- 
dendum.ficut  nec  fur  obligaretur  ad  reftitucndum.fi  ranta 
eflet  vallatusanguftia.vt  fine  fuc  fam?  incomodo  reftituere 
non  po(let.Quia(vt  a principio  dixi)  nullus  reftituere  obit 
gatur.quado  ad  talem  reftitutione  facienda, maius  aliunde 
cogitur  damnu  pati , quam  valeat  res  qux  deberet  rcftitui. 
Difigentifsime  tamen  prius  via  hinc  inde  inquirere  debet, 

/ vt  bona  illa  abfque  vllo  famx  fuc  periculo  reddere  valeat. 
ll/P?-  Qal  4 inuenerit  abfq;  dubio  bona  illa  quibus  eft  priuarus, 

U obligabitur  reddere  etiam  fi  illum  prxteriti  criminis  poc - 
niteat.  Quia  ficutper  poenitentiam  (vt  dicitur  in  capitulo. 
Vergentis, de  hxreticis)noneceflaro  recuperatur  bonorum 
dominium, quod  fuerat  per  peccatum  amilJum.ita  ncc  per 
eandem  poenitentiam  tollitur  obligatio, quam  ad  redden-  • 
dum  bona  habebat. 

Arrume  Secundo  principali  argumento  noftra  fcntentiam  oppu- 
tumfetun  gnant,fic dice'tes.  Ecdefia pcrm jttit  hxreticu  retinerepof- 
Aum.  iefsionem  bonorum  qux  ante  habebat,  vfque  ad  fui  cnmi- 

P nis  damnationem , ergo  hxreticus  ante  fui  criminis  dam-  D 

nationem  non  obligatur  illa  reddere  fifco.  Conlcqucntia 
probatur , quia  quicunq;  iuxta  id  quod  fibi  per  legem  per- 
miflum  eft,  agere  licet.  Antecedens  vero  probant  aduerfa- 
rii  per  illud  capit.Cum  fecundum  leges, §.  Confifcationis, 
de  hxrcticis, libro  fexto.  Et  confirmatur  hoc  argumentum, 
quia&filexpriuet  hxreticum  dominio,  nulla  tamen  eft 
lex.quxpriuet  hcreticum  aut  alium  fimilis  criminis  reum 
pollefsione  bonorum  fuorum , ergo  vfq;  ad  iudicis  fenren- 
tiam  licite  poteft  illa  retinere.  Hocetiam  argumentum 
(vt  ab  his  qux  audierunt  intellexi  ) obiecit  contra  meam 
fententiam  in  publico  Gymnafio  Complutenfiilleutam 
virdottus  ,de  quo  in  praxedenti  argumento  dixi:  . Quan- 
tas autem  vires  hoc  argumentum  habeat.ex  noftra  refpon- 
fione  patebit.  Sed  vt  melius  & apertius  illi  refpondeamus, 
oportet  diftinguere  de  permifsione , cuius  meminit  in  an- 
yermif-  tecedente.  Varia  fiquidem  eft  permifsionis  fignificatio. 
f!oi4s  mo-  Nam  aliquando  permitti  dicitur  id  quod  non  punitur, 
Auspri-  etiam  fi  malum  fit.  Sxpe  enim  mata  difsimulantur  & 
r fine  punitione  relinquutur,  vt  maius  malu  euitetur.  Quo- 
■ - niam 
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hlam  (vt  dicitur  in  capitulo,  Duo  mala,  diftin&ione  xii  j.  ) 
licet' omne  malum  iit  vitandum  , tamen  fi  periculi  ne- 
cefsitas  vnum  ex  duobus  perpetrare  compulerit , id  de- 
bet fumi  quod  minori  nexu  nofcitur  obligare.  Et  rob 
hanc  caufam  tolerantur  meretrices  in  populis  , ne^  illis 
prohibitis  multo  maiora  mala  inde  oriantur.  Et  iuxra 
hanc  pcrmifsionis  fignificationem  ( vt  doftifsimis  aliqui- 
bus theologis  placet ) locutus  eft  Saluator  nofter.quu  Pha- 
rifxis  probare  volentibus  licitum  efle  viro  dimittere  vxo- 
rem  fuara  , propterea  quod  Moyfes  iufsit  dari  libellum 
repudij  ,refponditfic  dicens.  Moyfes  ad  duritiam  cordis  Jtlat.ifr 
veftri , permifit  vobis  dimittere  vxores  veftras,ab  initio 
autem  non  fic.  Ideo  tunc  illud  a Moyfe  permUlum  efle  di- 
cunt , vt  homicidium  , quod  multo  peius  eft  adulterio  per 
hanc  permifsionem  vitaretur.  Et  inde  deducunt  Iudxos 
tunc  peccafle, quum  prioribus  vxoribus  dimifsis  alias  duce 
•banr.Quia  licet  fic  facientes  poenam  adulterij  vitabat,  nou 
tamen  excufabant  culpam.  Et  huic  fentecixfauet  apertifsi- 
me  Chryfoftomus , qui  in  opere  imperfe&o  fuper  Mat-  Chryfiji* 
thxum,  homilia  xxxiij . interpretans  illa  Chrifti  Sal- 
uatoris  verba , quae  nunc  proxime  citauimus , haec  qua:  fe- 
quuntur  ait.  Frequenter  vobis  Moyfes  propter  duritiam' 
veftram  , imuftitiam  quafi  iuftitiam  prxcepit , vt  in  ere- 
mo hoflias  offerre  Deo.  Et  paucis  interieris  fubdit.  Vides 
itaque  Moyfes  propter  dilectionem  carnalem  circa  ftudia 
Cicrificiorum  cos  efle.  inclinatos , fi  mandallet  eos  recede- 
re a facrificiis , non  fuerat  audiendus.  Quia  annofa  pafsio 
medicamento  momeraneo  non  curatur.Iufsit  eos  facrifica- 
re quidem, fed  iam  non  dxmonibus , ficut  in  Aegypto, 
fcd  Deo  viuo.  Dimidium  mali  permifit , ne  totum  perde- 
ret bonum.  Hac  ratione  permifit  vos  dare  libellum  repu- 
dij,quia  melius  iudicauit  permittere  lege  matrimonia  fol- 
ui, quam  odio  compellente  homicidium  fieri.  Permifit  vo- 
bis mala  facere, ne  faceretis  peiora.Ergo  hxc  vobis  permit- 
tendo non  vobis  iuftitiam  Dei  demonftrauit.fed  a peccato 
abftulit  culpam  peccandi , vt  quafi  fecundum  legem  agen- 
tibus vobis  peccatu  veftrum  non  videatur  efle  peccatum. Ec 
poft  pauca  iteru  ait. Propterea  benedixit, quia  Moyfes  hoc 
permifit, nou  prxcepit.  Aliud  eft  proripere, aliud  eft  permit- 
tece.Quod  enim  pr^cipimus.fcmperplacet.qilod  aute  per- 
ii j 
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rtdttimus , nolentes  permittimus  :quia  malam  volunta-  C 
tem  hominum  ad  plenum  prohibere  non  pofiumus.  Ha- 
ftenus  Chryfoftomus.  In  quibus  verbis  id  video  interpre- 
tatione indigere.quod  dixit  Mofen  i peccato  abftulifle  cui 
pam  peccant.  Quibus  verbis  intelligit  MoTen  per  legem 
fuam  abftulifie  poenam  qua:  merito  deberetur  peccato , 8c 
rcliquifie  peccatum  impunitum  : & hoc  eft  Chryfoftomo 
auferre  a peccato  Culpam  peccandi.  Eidem  fententix  fauet 
Sitrtny.  etiam  Hieronymus  , qui  in  commentariis  fuper  Mat- 
thxu  prxdifta  Chrifti  Saluatoris  noftri  yerba  interpretans 
t\ t.Moyfes  cum  videret  propter  defiderium  fccundaru  con 
iugum.qug  vel  ditiores, vel  iuniores,vel  pulchriores  cfienr, 

Iinmas  vxores  interfeci , aut  malam  vitam  ducere,  nia- 
uit  indulgcre  difeordiam  , quam  odia  & homicidia  perfe- 
uerare.Simulq;c6fidera,qu6d  non  dixit:  Propter  duritiam. 
i.Cor.f.  cordis  veftri  permifit  vobis  Deus , fed  Moyfes : vt  iuxta 
apoftolum.cofilium  fit  hominis , non  imperium  Dei.Harc 
Hieronymus.In  cuius  verbis  id  potifsimum  annotandum 
eft,  quod  ille  confiderare  admonuit , illum  viri  ab  vxore 
difcdfiim  non  efie  Dei  fed  hominis  permifsionem.  Nam 
per  hoc  facile  refelluntur  ea  qux  alij  dicunt , vt  tueantur 
talem  viri  ab  vxore  difcefliim  fuifie  in  lege  veteri,  nou  fo- 
lum  fine  poena, fed  etiam  fine  aliqua  culpa. 
ftrtnif-  Alio  modo  dicitur  aliquid  permitti , quia  quum  pof- 
jionis  mo.  fit  impediri  ne  fiat  , non  impeditur.  Et  hoc  iufte  ali- 
Aus fecum  quando  fit, non  vt  maius  malum  euitettur , fed  vt  mi- 
Aiu.  ius  bonum  inde  eliciatur  quim  efiet  talis  mali  impedi- 
^om.4.  mentum.  Nam  etfi , iuxta  Pauli  fententiam , non  fint  fa- 
cienda mala , vt  inde  eueniaor  bona , tamen  bene  poliunt 
mala  non  impediri , vt  maius  bonum  inde  eliciatur, quSm 
ifiet  illius  mali  prohibitio.  Non  enim  dicendus  eft  fa- 
cere malum  , qui  illud  non  impedit , nifi  forte  talis  efiet 
qui  ex  officio  luo  efiet  obligatus  malum  illud  impedi- 
re. Sed  tunc  fi  maius  aliquod  bonum  occurreret, quam  efie 
illius  mali  impedimentum,  pofiet  fine  peccato  no  impedi- 
re:&  tunc  non  efiet  facere  malum,  fed  omittere  minus  bo- 
nfi  propter  aliud  maius.Hoc  modo  capitur  nomen  permif* 
lionis  in  cap.Iudxi,de  ludiis  & Sarracenis.Naecdefia  per- 
mittit ludios  inter  Chriftianos  habitare , & antiquas  illas 
Jegis  ceremonias  fqruare,  & non  vult  eos  impedire  ne  fuas 
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A feruent  ceremonias : quamuis  facile  id  efficere  poflet:quii 
maximumeftbonum  quod  ex  tali  Iiidatorumpermifsiqne 

ecclefia  elicit.  Nam  ex  tali  ceremoniarum  obferuatione 
ecclefia  fumit  ab  ipfis  hoftibus  teftimoniumad  confirma- 
tionem fidei  catholica:  quam  tenemus.  Quia  ea  qua:  nunc 
Iudxi  obferuant.oftedunt  fuifle  olim  in  figura  eorum  qua: 
nunc  fides  catholica  docet : & ideo  tales  ceremonias  nunc 
feruari  permittit,  vt  non  fit  opus  aliunde  teftimonrum  pe- 
tere , fed  ipfis  ceremoniis  quafi  prxfentibus  teftibus  vta- 
tur  ad  probandum  illas  in  figuram  & prophetiam  eorurti 
qux  nunc  habemus, olim  fuifle  mandatas.  VndeAugufti-  -4 «£#/?/• 
nus  enarrans  pfalnium  quadr^gefimum  prope  finem,  & 
declarans  prophetiam  illam:  Maior  feruiet minori , ait.  Qtit.if- 
Modo  impletum  eft , modo  fratres  nobis  fcruiunt  Iudxi, 
tanquam  capfarij  noftri  funt,  ftudentibus  nobis  codices 
.portant.  Audite  in  quo  nobis  Iudxi  fcruiunt  , & non  fine 
caufa.Cain  ille  frater  maior  qui  occidit  minorem  fratrem,  £ 
accepit  fignum  ne  occideretur,  id  eft,  vt  maneat  ipfe  popu- 
lus. Apud  illos  funt  prophetx  & lex, in  qua  lege  & in  qui- 
bus prophetis  Chriftus  prxdicatus  eft.  Quando  agimus 
cum  paganis , & oftendimus  hoc  euenirc  modo  in  Eccle- 
fia Chrilti.quod  ante  prxdi&um  eft  de  nomine  Chrifti,de 
capite  & corpore  Chrifti , ne  putent  nos  finxifle  illas  pra:- 
diciioncs  ex  his  rehus  qux  acciderunt , quas  exiftimant  . * 

nos  confcripfiflequafi  futurx  eflent,  proferimus  codices 
Judxorum.  Nempe  Iudxi  inimici  noftri  funt.  Hxc  Augu-  QrtgoJ. 
ftinus.  Eandem  fententiam  docet  beatus  Gregorius  in  rms. 
quadam  epiftola  ad  Pafchafiurii  epiftopum  Neapolita- 
num , cuius  verba  citantur  k Grafrano  in  capitulo , Qui 
fyucera,diftin£kionc  xlv.Hocmodo  Deus  etiafn  permittit 
mulca  mala  a fccleratis  hominibus  fieri, quia  illa  no  impe- 
dit ne  fiant, quauis  id  facillime  efficere  poflet.  Et:  quamuis 
non  impediat  ne  fiant , tamen  poftquam  perpetrata  funt, 
ipfos  illorum  authores  etiam  in  hac  vita  grauiter  punit,  vt 
tcftantur  Pharao  , & Antiochus , & Herodes.  In  his  igitur 
non  ideo  mala  permittere  dicitur, quia  inulta  relinquit, fed 
quia  ex  illis  bonu  aliud  multo  maius  elicere  ftatuit , quam 
ellct  illius  mali  prohibitio.  Nam  Deus  omnipotens  cui  jtttgyfli- 
rerum  eft  fu mma  porcftas (vt  Auguftini  verbis  vtar)cum  i»  F.nchi 
lumine  bonus  fit , nullo  modo  fiueret  aliquid  mali  efle  in  rufio. 
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operibus  fuis.nifi  vfq;  adeo  eflet  omnipotens  & bonus , vt  C 
bene  faceret  etiam  de  malo.  Hxcautem  Auguftini  verba 
non  fic  intelligcnda  funt.vt  putetur  Deum  malis  iptis  vir- 
tutem & poteftatem  ad  bonum  aliquod  producendum  tri- 
buiire : quoniam  hoc  fentire  fummx  eflet  dementiae : fed 
quod  Deus  pro  immenfa  fua  bonitate  ex  illis  malis  capta 
occalione  facit  bona, quae  nifi  mala  prxcelsifient.no  fuifiet 
fa&urus.  Iuxta  hanc  permifsionis  fignificatione  locuta  cft 
luMtb  13  Iudith, dicens.  Non  permitie  me  dominus  ancillam  fuam 
coinquioari.  Non  permiiic , quia  impediuit  Holofcrnem 
ne  cum  illa  mifceretur.  Eadem  vocis  fignificatione  vfus 
Tfal.  80.  eft  propheta , quum  in  perfona  Dei  loquens  dixit.  Dimifi 
eos  fecundum  defideria  cordis  eorum , ibunt  in  adinuen- 
tionibus  fuis.  Dimifille  dicit , quia  reliquit  eos  in  arbitrio 
voluntatis  fux,&  noluit  impedire  illos  ne  mala  perpetra- 
rent. Et  hoc  idem  eft  quod  apoftolus  de  gentibus  loquens 
^pm.x.  dixit.  Tradidit  illos  Deus  in  defideria  cordis  eorum.  Tra- 
didifte  dixit  :quia  impedire  noluit  illorum  defideria , ne 
illorum  compotes  fierent.  Ifti  duo  modi  permifsionis, qui 
fiunt  aut  non  puniendo, aut  non  impediendo  malum  quod 
pollet  impediri , femper  funt  refpeau  mali , & non  refpe-  D 
ctu  boni.  Si  quid  igitur  aliquo  iftorum  duorum  modorum 
permittitur.eoipfoconuincitur  efle  malum. 

?ermi(?io  Tertio  modo  aliquid  permitti  dicitur , quia  Conceflum, 

nii  modttf  fiae  id  communi  lege  omnibus  concedatur, fiue  priuilegio 
ttrtiut.  particulari  contra  communem  aliorum  legem  fit  alicui 
particulariter  condeftum.  Et  hxc  eft  magis  propria  huius 
vocis  fignificatio,  & qua  frequentius  eloquentes  viri  vtun- 
Cictre.  tur.NamTuIliUs  in  libro  iiij.  Rhetoricorum  ad  Heren- 
nium ,in  capite  vbi  de  repetitione diflerit , permifsionem 
‘declarans  iuxta  hanc  folam  fignificationem  illam  inter- 
pretatur , fic  inquiens.  Permilsio  eft , cum  oftendimusin 
dicendo  nos  aliquam  rem  totam  tradere,  & concedere 
alicuius  voluntati , fic.  Quoniam  omnibus  rebus  ereptis 
foliim  mihi  fupereft  animus  & corpus  , hxc  ipfa  qux  v 
mihi  de  multis  fola  relida  funt , vobis  & veftrx  condono 
poteftati.  Hxc  Tullius.  Ex  quibus  verbis  conftat  perniif- 
fionem  pro  concefsione , aut  condonatione  accipi.  Iuxta 
hanc  fignificationem  vfus  eft  voce  permifsionis  Lucas, 
quum  enarrans  qualiter  ChriftuS  Saluator  nofter  eiiceret  A 
'•  quodam 
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A quo<?am  homine  legionem  dxmonum , qui  corpus  illius 

pofsidebant , dixit.  Rogabant  eum  vt  permitteret  eis  in  Lue.  8. 
porcos  ingredi  , & permifit  illis.  Permittere  dixit  pro 
concedere , quanqudm  poflet  etiam  dici  poficum  eile  pro 
non  impedire.  HoC  modo  fumitur  permifsionis  nomen 
in  Capitulo , Omnis , diftin&ionc  tertia , vbi  dicitur  per- 
mifsionem  legis  eiTe , vt  vir  fortis  petat  prxmium.  Hoc  j.frr.7. 
modo  Apoftolus  fecundas  permittit  nuptias  , non  quia 
malas , fed  quia  nullo  iure  diuino  prohibitas,  imo  potius 
per  indulgentiam  concellas.  Hoc  modo  Gregorius  Papa 
permifit  Anglis  , qui  tude  nouiter  ad  Chrifti  fidem  foe- 
rant  eonufcrfi  , vt  intra  quartum  confanguiniratis  gra- 
dum matrimonia  contraherent , vt  patet  per  eius  epifto- 
lam  quam  Auguftino  AnglorUm  epifeopo , de  hac  re  feri- 
pfit.Permifit  quidem  illis  talia  matrimonia  cotrahere.non 
vt  fic  contrahentes  folam  poenam  & no  culpam  euitarenc, 
fed  potius  fic  permittens  indulfit  illis, vt  fine  peccato  face-  • 
redi, quod  alias  fine  peccato  facere  no  poflent.  Huiufmodi 
^erfflitsfo  quafi  quxdam  eft  iuiis  difpenfatio. 

*Cum  foiturtam  varia  fic  permifsionis  fignificatio , vt 

g perfe&£  & dard  argumento  mihi  obiefto  rcfpondeam, 
opus  eft  Vt  ab  ipfo  arguente  petam  qua  fignificatione 
permifsionis  vtitur  in  iflo  argumento , quum  dicit  feccle- 
fiam  permittere  hxretico,  vc  ante  fui  criminis  condemua- 
tionero  pofsideat  bona , quibus  propter  fuum  crimen  eft 
ipfo  iure  priuatus.  Si  capit  in  primo  modo,  vt  idem  va- 
let ac  non  punire , aut  fecundo  modo  pro  eo  quod  eft  non 
impedire  , certe  in  vtraque  iftarum  fignificationum  fe 
ipftim  deftruit  arguens , & pro  me  aperrifsime  pugnat, 
tantum  abeft  vt  luo  argumento  mihi  noceat.  Nam  (vt 
diximus)  vtraque  illarum  peripilsionum  verfatur  circa  id 
quod  malum  eft,&  peccatum.  Cum  enim  folum pecca- 
tum fit  punitione  dignum  , oportet  etiam  vt  folum  pec- 
catum ob  id  permitti  dicatur  , quod  non  punitur.  Solum 
etiam  peccatum  eft  quod  femper  & vbique  merito  prohi- 
beri & impediri  debet.  Nam  ea  quat  non  fune  peccata, 
etfi  aliquando  , & alicubi  propter  aliquas  circunftantias 
prohiberi  Sc  impediri  pofsinc,  no  tamen  funt  talia  vt  fem- 
per & vbiq;  impediri  debeant.  Etindeeuenicvr  quod  di- 
gnam eft  prohibitione  & impedimento,  quamuis  propter 
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aliquod  maius  bonum  inde  eliciendum  tunc  non  impe-  G 
, diatur , femper  fit  dicendum  malum.  Et  de  his  qua:  vttoq; 

iftorum  duorum  modorum  permittuntur,aut  tolerantur, 
intelligendum  eft  id  quod  Innocentius  Papa  huius  uorai- 
nis  tertius  ait  in  capit.  Cum  iamdudum , ae  prxbendts  Se 
Jnuocen.  dignitatibus.Mulra, inquit  ille, per  patientiam  tolerantur, 

3ux  fi  deduita  fuerint  in  iudicium , exigente  iuftitia  non 
ebeant  tolerari.  Harc  ille.  Si  arguens  in  fuo  argumento 
& dicens  Ecclcfiam  permittere  hxretico  vt  pofsideat  bona 
quibus  eft  ipfo  iure  priuatus  , intelligit  de  permifsione 
iuxta  primam  aut  fecundam  illius  fignificationem  , eo 
ipfo  fatetur  pollefsionem  illam  elle  malam  & peccatum: 
quoniam  nili  e fiet  peccatum  , non  diceretur  altero  illo- 
rum modorum  permitti-  Si  talis  bonorum  poflefsioeft 
peccatum , ergo  hxrcticus , vt  tale  peccatum  euitet , obli- 
gatur non  pofsidere  illa  bona,  & per  conftequens  obliga- 
tur reddere  illa  fifco  , qui  cfi  vems  illorum  domkius- 
Praeterea , etiam  fi  loquatur  de  permifsione  iuxta  primani 
aut  fecundam  illius  vocis  fignificationem, falfum  eft  quorf 
Ecclefia  permittit  haeretico  quoufq;  fit  de  fuo  crimine  di-' 
mnatus,  vt  pofiidcat  bona  quibus  eft  propter  fuum  crimen  fl 
ipfo  iure  priuatus.Nam  fi  crimen  eft  occultu  Si  Ecclefia  il-  ■ 
lud  ignorat, nunqua  dicetur  illud  permittere , qoauis  iITucf 
non  puniat,au:  non  impediat.Eft  enim  permifrio  a&us  vo-; 
luntatis , & ideo  non  poteft  efie  circi  id  quod  eft  prorfus. 
ignotum.  Si  crimen  dt  publicum  , Ecclefia  laborat  quan- 
tum poteft  ad  illius  punitionem, & impedimentum.  Nam 
in  cap.  Vergentis, de  haereticis , poftquam  fratuit  in  terris 
Papx  quae  fant  temporali  iurifdi&ioni  illi  fubie£bx  , bona 
haereticorum  publicari.pofiea  hxc  qua:  fequutur.ait.  Et  in 
aliis  idem  praecipimus  neri , per  poteftates  & principes  fe- 
culares,quos  ad  id  exequendum  (fi  forte  negligentes  exti- 
terint)per  cen furam  ecclefiafticam  appellatione  remota 
compelli  vQlumus,&  madamus.vt  nec  ad  eos  bona  coram 
vlterius  rcuertantur , nili  cis  ad  cor  reuertentibus  & abne- 
gantibus hxreticorum  confortium  mifereri  ajiquis  volue- 
rit. Haec  Innocentius  Papa  tertius  in  illo  cap.  Quis  vifa 
hac  lege  dicere  audebit  Ecclcfiam  permittere  haereticis 
bonorum  fuorum  pofiefsiohem , cum  ex  eadem  lege  con- 
fiet illam  fumme  laborare , Si  totum  quod  poteft  facere,. 
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A vt  ab  ipfis  hxreticis  bona  qua:  habent  auferantur. 

Forte  is  qui  hoc  fecundum  principale  argumentu  contra 
meam  fententiam  obiecit, dicet  fe  in  argumento  fuo  vfum 
foifie  voce  pcrmifsionis  in  tertia  fola  illius  fignificatione, 
qua  folam  concefsione  aut  condonatione  expri  mir.Si  iuxta 
hanc  fignificatione  ille  loquitur,  tuc  falfum  effe  dico  quod 
in  eodem  argumeto  airumir , dicens  Ecclefiam  permittere- 
hxretico  vfq?  ad  fui  condemnationem,  vt  bona,  quibus  cft 
ipfo  iifre  priuatus , pofsideat.  Nam  fi  hoc  modo  permitte- 
re idem  eft  quod  cocedere,  aut  donare,  oportet  vt  oftendat 
aperte  vbi  Ecclefia  hoccoccfierit.qui  probare  nititur  eccle- 
fiam lioc  permittere.  Nunquam  aute  Ecclefia  (vt  proximd 
prxcedenti  capitulo  argumeto  primo  oftendimus)tale  bo- 
norum poflefsionem  hxreticis  cocefsit  ,&  inde  fequitur  vt 
neq«  ctia  permiferit  iuxta  tertia  pcrmifsiois  fignificatione. 

Et  certe  hoc  diligeter  & curiofe  cofiderarc  oportet, quooia 
hoc  eft  primu  & prxeipuum  fundamenta , vnde  tota  huius 
difputationis  ftru&ura  cofurgir.Nam  fi  offenderint  aperte 
Ecclefiam  cocefsifie  hxretico  vfq;  ad  fui  codcmnationem, 
vthona  quibus  propter  fuum  crimen  eft  ipfo  iure  priuatus, 

B pofsideat : no  amplius  pro  mea  fententia  cotra  hxreticum 
contendam.  At  cu  non  pofsintoftenderetaleconccfsionem 
faific  ab  Ecclefia  fafta,  dignu  e fiet  vt  aduerfarij  faterentur 
hxreticum  mala  confcietia  pofsidere  bona  quibus  cft  ipfo 
iure  priuatus.  Deinde, ctfi  gratis  cocedcrem  Ecclefia  cocef- 
fiffc  illud  hxretico,  nihil  rame  inde  colligi  poreft  pro  aliis 
qui  propter  alia  crimina  funtipfo  iure  luis  bonis  priuati: 
quia  Ecclefia  nihil  deilloru  poena ftatuit,nec  forte ftatuere 
poteft.prxfcrtim  fi  fint  crimina  mcrelaica,  & qux  nullum 
prorfus  rcfpe&um  habent  ad  fpiritualia. 

Tertio  principali  argumento  noftra  fententia  oppugna- 
tur,ficdicendo.Poena  confiftir  in  pafsione,  & non  in  attio- 
nerergo  quoties  poena  imponitur  a lege , ad  folam  pafsio- 
nem  extendenda  eft  , Sc  non  ad  aftionem.  At  aliquem 
reddere  fifco  bona , quibus  proprer  fuum  crimen  eft  ipfo 
iure  priuatus , a£Ho  eft  & non  pafsio : ergo  nullus,  quam- 
uisfit  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus,  obligatur  illa  red- 
dere fifco.  Hoc  argumentum  magni  xftimat  Caietanus,  CMttdn. 
& dicit  efie  notatu  dignum , vt  aperti  cognofcatur  ne- 
minem vnquam  obligari  ad  reddendum  bona  , quamuis 
...  fuerit 
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facrit  ipfo  iure  illis  priuatus.  Nam  in  commentariis  Hiper  C 
x.  x.  fandi  Thomx.q.lxiwrtic.iij.inquirens  quare  in  cen- 
aris a iure  impoficis  nulla  requiratur  hominis  lententia, 

cum  tamen  in  aliis  requiratur,  refpondet  in  cenfuris  nul- 
lam c(Te  adionem , fed  folam  pafsionem , & ideo  non  re- 
quiri hominis  fententiam.  Alias  tamen  dicit  elie  poenas  ad 
quarum  executionem  femper  eft  necefiaria  aliqua  acho, 

& ideo  dicit  efle  expedandam  iudicis  fententiam : quia  ad 
talem  adionem  non  obligatur  reus  ex  virtute  legis  poena- 
lis , propterea  quod  poena  (vt  ille  ait)  confidit  in  pati  & 
non  in  agere.  Quibus  per  illum  fic  declaratis  tandem  haec 
quxfequunturair.  Et  tu  notabis  & applicabis  hxc  ad  iu- 
rium  & ftatutorum  , tam  ciuilium  quam  canonicorurn  in*- 
telledum  & rationem.  Videbis  enim  qu6d  fi  pro  quibus- 
dam criminibus  puta  hxrefis , \xCx  maicftatis  & huiuf- 
modi  poena:  priuationis  bonorum  ipfo  rado  incurrendae 
imponantur,  in  quantum  claudunt  in  fe  priuationem , a 
lege  infligi  dicuntur : in  quantum  vero  exigunt  adionem, 
iudicis  adumexpedant.  Vnde  dicuntur  pnuati  dominio 

rerum  a lege,  non  tamen  tenentur  ea afsignatefifco,  nifi 

interueniat  adio  iudicis.  Haec  Caieranus.  Certe  miror  £ 
m,hd  virdodifsimus  , vt  fuit  Caietanus,tamdebili&  tam 
Falfo  armimento  fiierit  vidus.  Sed  dum  ad  mentem  rcuoco 
quod  non  omnia  pofiumus  omnes  , & quod  quandoque 
bonus  dormitat  Homerus  , ftatim  mirari  delino.  Si  argu- 
mentum illud  alicuius  eflet  momenti , etiam  probaret  il- 
lum qui  per  fententiam  iudicis  priuatus  eflet  dominio  bo- 
norum fuorum , npn  elTe  obligatum  ad  reddendum  bona 
fua  Quia  poma  ad  quam  damnatus  eft  , confiftit  in  paa 
(vt  ille  ait)  & non  in  agere.  Sed  de  hoc  non  eft  opus  am- 
plius diflerere , quia  iam  de  illodifpurauimuscap.  nj-  bu- 
ius  libri  fecundi.  Dimilfaergo  poena  impolita  periudi- 
cem, veniamus  ad  poenam  quxeft  ipfo  iure  per  legem  im- 
pofita  , & videamus  quam  parum  pofsit  circa  illam  ratio 
Caietani  valere.  Confequcntia  illius  argumentationis  eft 
pefsima.Nam  ex  hoc, quod  perna  confiftit  in  pati, non  licet 
inferre  neminem  ratione  pernae  obligari  ad  agendum. 
Quia  inde  fequeretur , neminem  polle  obligari  in  pernam 
deli&i  ad  dandum  eleemofyna,aut  cantandum, aut  legen- 
dum,aut  feribendtim : quoniam  bxc  omrna  funt  attiones. 
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Hoc  tamen  nullus  vir  do£us  concedet,  quia  etfi  omnia  ad 
adiones  pertineant, omne  tamen  agens  (vt  Ariftoteles  ait) 
in  agendo  reparicur.  Et  ideo  licet  ea  parte  qua  agens  agit 
non  iit  illi  poena  talis  a&io,  quatenus  autem  agenda  repa- 
ntur , erit  illi  poena  talis  repafsio , ptout  iam  ftipra  me  de- 
claraife  memini  in  cap.iij. libri  primi.  Poteft  ergo  aliquis 
in  poena  criminis  fui  obligari  ad  legendum  orationes  ali- 
quas, vt  per  talem  repafsionem  poenam  fentiat legendo. 

Poteft  etiam  obligari  ad  dandum  eleemofynam.quia  licet 
talis  donatio  fit  a$io, tamen  propter  repafsionem,  hoc  eft, 
propter  priuationem  bonorum,quae  tali  donationi  refpon- 
det, dicitur  poena  non  quatenus  dat , fed  quatjenus  priuatur 
eo  quod  dat.  Et  ob  hanc  caufam  non  eft  Deo  poena  dare, 
quia  quamuis  ille  aliquid  donet , nunquam  tamen  priua- 
tur aliquo  quod  habebat.  Hominibus  autem  poena  eft  ali- 

3uid  dare;  quia  non  poftimt  darenifi  priuentur^eoquod 
onant,  Quatenus  ergo  donant  non  eft  poena , fed  quate- 
nus priuantur  eo  quod  donant.  Alioqui  eleemofyna  non 
diceretur  opus  poenale  quemadmodum  ieiunium  , nec  per 
illa  poftet  quis  poenas  peccato  debitas  redimere.  Sic  etiam 
in  propofito  negotio  quum  h^reticus  aut  quiuis  alius  fimi- 
lis  criminis  reus  reddit  bona  fua  fifco , quatenus  dat  non 
eft  illi  poena , fed  quatenus  fic  dando  priuatur  poflefsione 
bonorum  quae  pofsidebat , eft  illi  poena.  Fateor  ergo  poe- 
nam confiftere  in  pafsione,  fed  fxpe  talis  pafsio  non  oritur 
nifi  ab  adione  propria, vt  eft  pafsio, quae  oritur  ex  ledione, 
(criptione,  cantu.  Deinde,  multum  intereft  a quo  quis  pa- 
tiatur,& ita  fa:pe  folet  poena, qua:  ex  pafsione  oritur,auge- 
re  conditio  agentis.  Libentius  quis  patitur  magna  ab  vno, 
quimparua  ab  alio.Nam  hac  ratione  faluatornofter  fuam  . 
exagerauit  pafsionem.quod  a proprio  difcipulo  fuerit  tra- 
ditus. Si  inimicus  meus  (inquit  ille)  maledixi/Tct  mihi, fu-  'pfj. 
ftinuiflem  vtiqueiverumtamen  homo  pacis  mea?,  qui  mc- 
cum  dulces  capiebat  cibos, magnificauit  fuper  me  fupplan- 
tarionem.  Ita  etiam  non  parum  hominem  torquet,  quum 
a fe  ipfo  pati  cogitur , & ita  augmentum  eft  pcena: , quod 
ipfe  reddens  bona  fua  fe  ipfufn  priuet  bonis  fu  is.  Obliga- 
tur ergo  farpe  reus  ob  hanc  caufam , non  folum  ad  patien- 
dum priuationem  bonorum, fed  etiam  ad  reddendum  illa, 
vt  per  talem  donationem  fadam  a fe  ipfo,  (polietur  bonis 
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filis, & fic  tanto  maiorem  pernam  fentiat,  quanto  laborio-  C 
fius  eft  i fe  quam  ab  alio  pati.  Et  licet  ex  lege  difputatio- 
nis  mihi  tanquam  refpondenti  no  incumbat  probare  quod 
dico,  fed  folimi  refpondere  ad  obie£ta:gratis  tamen  id  effi- 
cere volo,  propterca  quia  facile  id  me  fadhirum  confido. 
Multa fiquidem  mihi  occurrunt^  teftimonia  .quibus  ple- 
nifsime  probatur,  reum  in  poenam  fili  criminis  obligari 
non  folum  ad  pafsionem  , fed  etiam  ad  aftionem  : non  fo- 
lum  ad  tolerandum  quod  bona  fua  capiantur  ab  eo  :feJ 
etiam  ad  reddendum  illi , cui  per  legem  adiudicata  funt. 
Primo  profero  cap.Romana-$. Procurationes,  de  ceniibus, 
libro  vj.  vbiilli  ,qui  pecuniam  pro  vilitatione,aut  munus 
aliquod  preter  id  quod  ad  vidtuni  pertinet, receperint, obli- 
gantur in  confcicntia  ad  dupli  reftirutionem.Quod  autem 
illic  fit  perfeffa  obligatio  id  conficientia  etiam  ante  iudi- 
cis  fententiam , ex  verbis  in  illo  capitulo  contentis  aper- 
tifsimcconuincitur , quia  praxipit  illic  papa  vt  nonabfol- 
uantur  3 delifto,  nifi  duplum  reftituant.  Prxterea,  in  Cle- 
mentina,Quoniam,$.Sed  & tales.de  vita&  honeitate  cle- 
ricorum, papa  prohibet  clericis  certum  genus  veftis,  quod 
epithogium  feu  tabardum  vocat, ne  illud  foderatum  vfque  D 
ad  oram  portent , & tam  breue , quod  veftis  inferior  nota- 
• biliter  videatur , & qui  contra  hoc  ftatucum  tali  vefte  vfi 
fuerint,  ftatuit  vt  infra  menfem  teneantur  illapa  dare  pau- 
peribus. In  quibus  verbis  id  potifiimum  annotare  opor- 
tet, quod  non  prarcipit  papa  vt  veftis  capiatur  ab  eis  & de- 
tur pauperibus  , fed  praxepit,  vt  illi  teneantur  dare  paupe- 
ribus.Ex  quibus  verbis  apcrtifsimc  confiat,  illos  virtute  & 
poteftate  illius  legis  pcena lis  eile  obligatos  non  folum  ad 
pafsionem, fed  etiam  ad  adiionem : quia  non  ad  hoc  folum 
obligantur, vt  patiantur  veftem  tolli  ab  eis  , fed  vt  iplimet 
reddant.  Pratter  liate  duo  clariisima  teftimonia,  qua:  nunc 
proximi  ex  communi  iurc  protulimus, funt  adhuc  alia  non 
minus  manifttfta  teftimonia  ex  iure  particulari.  Nam  in 
conftitutionibus  ftudij  Salmanticenfis  aeditis  a Martico 
papa  huius  nominis  quinto .multat  funt  poenales  conftitu- 
tiones  obligantes  reos  ad  reddendum  certam  aliquam  pe- 
cuniae quantitatem , etiam  ante  iudicis  condemnationem. 
Vna  illarum  conftitutionum  eft  in  cap.  xviij.  Altera  habe- 
tur in  cap.xxj.  Et  quod  vtraq;  illarum  obliget  in  conferen- 
tia 
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A tta  fine  vlla  alia  iudicis  lententia , er  verbis  illarum  aper- 
tifsimeconuincituriquia  vtraque  illarum  prxcipit,  vt  reus 
non  abfoluatur  i fentenria  excommunicationis,  quam  ipfo 
fado  incurrit, nifi  illam pecuitiam  per  legem  taxatam  red- 
diderit. Verba  iftarum  conftitutionum  nolui  hic  citare: 
quia  fupra  in  fexto  capir.$.  iij.  huius  fecundi  libri  pro  alio 
negotio  ea  ciraueram.  Ad  illum  igitur  locum  mitto  ledo- 
rem,  vt  ibi  legat , ii  aliquid  in  eis  videre  defiderar.-In  illo 
eodem  opitulo.  §.  j.  inueniet  ledor  aliud  non  minus  cla- 
rum tcftimonium  ex  ea  concefsione.quarn  dedit  Adrianus 
papa  huius  nomiois  fextus  collegio  fandi  Bartholomei 
i eiufJetn  vniuerfitatis  Salmauticenfis.  Nam  illicpontifex 
prxcipit , vt  collega  , qui  elediones  in  eodem  collegio  fa- 
ciendas , quouis  modo  per  fubornationcs  impedierit  ne 
pure  rede  fiant , obligetur  in  confricntia  fine  alia  con- 
demnatione aut  accufatione  ad  reddendum  eidem  colle- 
gio certam  pecunia:  quantitate  illic  exprefiam.Ecce  quino; 
apertifsima  teftimonia  protuli, qux  euidentifsime  probanc 
legem  poenalem  obligare  non  folum  ad  pafsionem  , fed 
etiam  ad  adionem : non  folum  ad  patiendum  ablationem 
B bonorum  , fed  etiam  ad  reddendum  ea.  Falfum  eft  igitur 
quod  Caietanus  ait,  legem  poenalem  nunquam  obligare 
reum  ad  agendum,  fed  (olum  ad  patiendum.Falfiim  etiam 
efie  conuincitur  quod  ex  illo  fundamento  elicit  Caietanus, 
punquam  aliquem  teneri  ad  reddendum  bona  fua , quam- 
uis  fit  illis  ipfo  iyre  priuatus , fed  femper  efie  necefiariam 
iudicis  adionem,  per  quam  tollantur  k reo  bona  illius. 

Quarto  principali  argumento  contra  hanc  meam  fen- 
tentiam  fic  argui  potrir.  Hxredes  hxreticorum  pofiunt 
prxfcribere  bona  illorum , qua:  fpatio  quadraginta  an- 
norum bona  fide  pofiederunt , etiam  fi  bona  illa  ad  Ro- 
manam ecdefiam  fpcdarentrvt  dicitur  in  capitulo  vlrimo  - 
de  prxfcriptionibus,  libro  fexto.  At , fine  poilcfsione  prx- 
feriptio  nOu  procedit , vt  dicitur  in  regula  tertia,  de  regu- 
lis iuris , eodem  libro.  Ergo  hxredes  hxreticorum  pofsi- 
dent  bona,  qux  iure  hxreditarioab  illis  acceperunt,  & per 
confequens  ipfi  hxrerici  ante  mortem  pofsidebant : quo- 
niam alias  no  poflent  morte  fua  tradere  pofiefsioncm  hx- 
redibus.Et  confirmatur  per  hoc,quod  hxrc:icus,aut  quiuis 
alius  fimiiis  criminis  reus  antequam  crimen  commifsifiet, 

habebat 


Felinus. 
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habebat  dominium  & poflefsionem  bonorum  fuorum:fed  C 
poft  crimen  commifliim  lex  non  priuat  illum  nifi  folo  do- 
minio, ergo  relinquic  illi  poirefsionem , & perconfequens 
quoufque  per  iudicem  priuetur  illa  poflefsione  femper  ha- 
bebit illam.  Hoc  eft  argumentum  illud  quod  in  proximd 
praecedenti  capit.dixi .amicum  quendam  meum  per  literas 
fuas, eo  quod  longe  a me  aberat, mihi  obieciire.Sed  hoc  ar- 
gumentum ante  prxuiderat  Felinus, qui  (vt  dixi)hanc  ean- 
dem mecum  tuetur  fententiam , & illi  refpondet.  Nam  in 
capit.Canonum,  de  conftitutio.nume.4$.poftquam  retulit 
Abbatis  in  hac  parte  fententia, volens  illam  tueri  & reiice- 
re ea, qua: contra  illam  pugnare  videntur, hxc  quaefequun- 
turait.  Nec  obftat  huic  limitationi , licet  ipfenon  dicat, 

3uod  quis  in  cofcientia  retinet  bona  ipfo  iure  amifla,vren- 
o praricriptione, cap.ij.de  prxfcriptio.lib.vj.Quia  ibi  erat  , 
ignorantia  pccnx, patet  ex  textu,  in  verbo,  bona  fide.  Hxc 
Felinus.Quantum  hxc  refpolio  valeat,  ego  difeutere  nolo, 
fed  aliis  inquirendum  relinquo.  Iniquum  fiquidem  mihi 
videtur  aut  faltem  inciuile  & minus  vrbanum.vt  illos  op- 
pugnare velim  , qui  mihi  fauere  conantur : nifi  forte  tam 
male  fauerint , vt  hoftibus  viam  aperiant  qua  melius  nos  D 
oppugnare  pofsint.  Aliter  erg p,&  nifi  mearum  rerum  me 
fallit  amor , multo  melius  quam  Felinus  refpondebo  illi 
argumento, & in  ipfofmet  arguentes  illud  retorquebo.Fa- 
teor  quidem  hxredes  hxreticorum , & ipfos  hxreticos  an- 
tequam fint  periudice  damnati, Si  fuis  bonis  fpoliati  pof- 
fidere  bona  quibus  propter  fuum  crime  funt  ipfo  iure  pri- 
uatimec  pro  re  tam  manifefta  eft  opus  rationes  & leges  d- 
tare.Oportebat  tamen  probare  hxreticu.aut  quemuis  aliu 
fimilis  criminis  reum  bona  fide  pofsidere  bona,  quibus  eft 
ipfo  iure  priuatus, quoniam  qux  mala  fide  pofsidentur.in- 
iulte  pofsidentur,&  funt  obligata  reftitutioni , & ideo  non 
polfunt  prxfcribi.  Eft  enim  bouorii  polfefsio  quafi  quodda 
genus, quod  duas  fub  fe  cStinet  fpecics,  videlicet  poirefsio- 
nem cu  bona  fide, & poflefsione  cum  mala  fide.  Ex  hoc  igi- 
tur quod  hxreticus  polsidet  bona,  quibus  eft  ipfo  iure  pri- 
uatus, velle  colligere illu  iufte  pofsidere , eft  arguere  a ge- 
nere ad  fpeciem.veluti  fi  quis  hoc  modoargueret.  Eft  ani- 
mal.ergo  eft  homo.  Qux  cofequetia  quam  mala  fit.trime- 
ftris  dialedicus  agnofcec.Et  liinc patet  quati  valoris  fit  hoc 
* ‘‘  j argum 
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A argumentum  qu  artum  , quod  ex  ratione  prxfcrfptionis 
pugnat.  Qujaerfiex  illa  conuincatur  hxrcticum  pofsi- 
dere , non  tamen  conuincitur  illum  bona  fide  pofside- 
re . Sed  dices . Prxfcriptio  non  poteft  efle  fine  poflef- 
fione  cum  bona  fide , vt  dicitur  in  regula  ij.  de  regulis  iu- 
rislibr.  vj.  ergo  hxreticus  bona  fidepofsidet.  Concefio 
antecedente , nego  confequentiam , quia  haereticus  nun? 
quamprxfcribit.  Nam  licet  capitulum  illud  de  prxfcri- 
ptionibus,  lib.  vj.  concedat  prxfcriptionem  catholicis  hx- 
redibus  hxreticorum  , nunquam  tamen  haereticis  ipfis 
conceditur  vt  pofsint  prxfcribere,  Quod  apertifsime  con- 
uincitur ex  litera  illius  capituli,  qua; non  omnibus hx- 
redibus  haereticorum  concedit  prarfcriptionem  , fed  fo- 
lis  haeredibus  illorum  haereticorum  , qui  putabantur  ca- 
tholici dum  viuerent.  Etindeexcafu  illo  folum  excepto 
arguitur  in  contrarium,  quod  haeredes  illorum  haereti- 
corum qui  dum  viuerent  exiftimati  fune  haeretici , non 
poflimt  prxfcribere.  Ex  quo  vlterius  euidentertolligitur, 
vt  ipfi  haeretici  multo  minus  pofsint  praeferibere.  Sed  qua- 
re hxredibus  hxreticorum  conceditur  prxfcriptio , ipfis 

B autem  haereticis  nunquam  ? Haec  diuerfitas  non  aliunde 
prouenit , quam  ex  diuerfa  vtriufque  fide : quia  hxredes 
poflimt  bonam  fidem  habere , hxreticus  vero  nunquam 
poteft  bona  fide  pofsidere  bona  quibus  eft  pnuatus.Nam 
illud  vltimum  capitulum  deprxfcriptionibus,  lib.  vj.  non 
concedit  hxredibus  hxreticorum  prxfcriptionem,  uifi  bo- 
na fide  poflederint  bona  illorum  fpatio  quadraginta  an- 
norum. Hanc  autem  bonam  fidem  nunquam  hxreticus 
habet , quum  pofsidet  bona  quibus  eft  ipfo  iure  priuatus. 
Et  hinc  ego  fumo  vires  , vt  pofsim  hoc  argumentum  re- 
torquere in  ipfos  arguentes , fic  dicendo.  Hxreticus  non 
poteft  prxfcribere  bona  quibus  eft  ipfo  iure  priuatus , & 
non  ob  aliud,  nifi  quia  mala  fide  pofsidet : ergo  cenetur  ea 
reftituere  domino  illorum.  Conlequentia  ifta  inde  eft  ma- 
nifefta , quod  omnis  malx  fidei  pofleflor  eft  iniuftus  pof- 
feflor , & peccat  pofsidendo.  Ex  quo  aperte  colligitur  il- 
lum obligari  ad  reftitutionem , vt  fic  cuitet  peccatum.  Sed 
forte  aliquis  contentiofus  negabit  hxreticum  efle  malx  fi- 
dei pofleflorem  , & ideo  ego  tam  aperte  illud  probare  vo- 
lo, vc  nulla  pateat  via  qua  aduerfarius  fe  elabi  pofsit.Quod 

F.Alfonf.  I 
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vt  apertius  fiat, oportet  prius  ftatucrc.quid  fit  bona  & quid  1 
D ynns.  mala  fides.  Dinus  interpretans  titulum  libri  fexti  de  re- 
gulis iuris  in  regula  fecunda  : qua:  ad  hanc  rem  fpe&at, 
definire  volens  quid  fit  bona  8c  quid  mala  fides  , non  red^ 
dit  generalem  definitionem , fed  folum  exprimit  quof- 
dam  particulares  cafus  in  auibus  nofcitur  efle  bona  aut 
mala  fides.  Nam  folum  refert  eaqux  euenire  poliunt  in 
pofTefsione  titulo  emptionis : & ita  nihil  dicit  prarter  id 
quod  definitum  erat  in  1.  Bona:  fidei , fF.  de  verborum  fi- 
Jo annes  gnificatione.Ioannes  Andrcas  in  Mercurialibus  fuisinter- 
^lodritM  pretans  illam  regulam, PolfelTor  mala:  fidei, hanc  quarftio* 
nemproifus  inta&am  reliquit, cum  tamen fummee/Tet 
Petrus  ncceiiaria  ad  illius  regula:  intelle&um.  Petrus  Anchara- 
jincbara  nus  eandem  regulam  multo  prolixiori  le&ione  interpre- 
nwt.  tans,  nihil  prorfus  de  hac  re  dixit , tanquam  fi  illa  cfiet  ab 
eadem  regula  extranea.  Vt  autem  ego  id  , quod  ab  illis 
illuftribns  iuris  interpretibus  , negligenter  omilfiim  eft, 
perfetie  definire  valeam, opus  eft  imprimis  annotare  fidem 
hoc  loco  non  fumi  pro  virtute  qua:  vna  eft  ex  tribus  theo- 
’ • logicis  : nec  pro  a&u  illius  virtutis  , qui  eft  qua?dam  cre- 

dulitas, aut  firmus  alfenfus  quo  quis  credit,  qu.x  de  Deo  St 
eius  Ecclefia  credere  tenetur.  Quia  huiufmodi  bona  fides 
nihil  penitus  agit  ad  luftam  aut  iniuftam  bonorum  pof- 
fefsionem.  Nam  fur,  etfi  perfe&e credat  omnia  qua:  cre- 
dere oportet , nunquam  tamen  dicetur  bona  fide  pofsi- 
dere  ea  qua:  furco  furripuit.  Fides  hoc  loco  capitur  pro  con- 
ficientia , proptqrca  forte  quod  ipfa  conficientia  quali  quae- 
dam credulitas  eft.  Iu xta  hanc  fignificationem  accepit  no- 
^om.14.  inen  fidei  Paulus,  quum  de  ciborum  dele&u  difierens  di- 
xit. Qui  autem  difccrnit , fi  manducaucrit , damnatus  elb 
quia  non  ex  fide.  Omne  autem  quod  non  eft  ex  fide  pec- 
catum eft.  Illud  non  efle  ex  fide  dixit , vt  doftifisimi  theo- 
logi interpretantur , quod  eft  contra  confcientiam.  Ha:c  fi- 
des eft  qua:  fiatpe  iuftitiam  aut  iniuftitiam  reddit  polfefi- 
, fioni,  ita  vt  mala  fides  iniuftam  faciat  pollefsionem  . bo- 
na vcrdiuftam  autfaltem  non  iniuftam-  Mala  ergo  fides 
eft  coficientia  fiue  iudicium  quo  quis  iudicat  alienum  efle 
quod  pofsidec.  Bona  vero  fides  eft  iudicium  quo  qui  rem 
proprio  nomine  pofsidet, iudicat  illam  efle  fuam.Hatc  duo 
aperte  colliguntur  cx  capit. Quoniam, deprxfcriptionibus. 
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• A vbi  poftquam  fynodali  iudicio  definitur,  vt  milia  valeat 
abfque  bona  fide  prxfcriptio  tam  canonica  qu£m  dui* 

Iis , tandem  hxc  verba  fubduntur.  Vnde  oportet , vt  qui 
prxfcribit  nulla  temporis  parte  confcientiam  habeat  rei 
alienx.  Ex  quibus  verbis  aperte  confiat  eum  qui  con- 
fcientiam habet  rei  alienx,  hoc  eft,  qui  fcitrem  quam 
pofsidet  clTc  alienam  , non  bona  fed  mala  fide  pofsidere 
illam.  Potefi  adhuc  daii  fides  media , qua;  nec  bona  fit 
nec  mala , vt  quum  pofleflbr  alicuius  rei  fic  dubitat  de 
illa  an  fit  fua,  an  aliena,  quod  non  magis  ad  vnam  par- 
tem fte&itur  quam  ad  aliam.  Et  de  hac  media  fide , aut 
dubia  confcientia  folet  quxri , an  illa  futflciat  ad  vere& 
iufte  prxfcribendum.  Gloflavltima  in  capit,  vlcimo , de 
prxfcriptionibus,  dicit  eum  qui  dubitat,  an  res  quam  pof- 
fidet,  fit  fua,  efie  bonx  fidei  pofleflorem,&  pofle iufte 
prxfcribere.  Et  huic  fenteutix  fubfcnbit  Panormitanus. 
Contrariam  fententiam  tuentur  Antonius  de  Butrio,  in 
eodem  capit,  vltimo , & Adrianus  in  quarto , & quidam 
alij.De  qua  re  ego  nihil  imprarfentiarum  definire  volo,  ne 
longe  a fcopo  difceda.fiitis  mihi  nunc  elTe  exiftimo , quod 
B quxftionem  propofuerim  le<fiori,vt  fic  occafionc  difeendi 
accipiat.  Ad  id  igitur, vnde  digrefsi  fumus , difputationem 
reuocantes.Ex  his  qu$  nunc  de  bona  & mala  fide  diximus, 
conuincitur  aperte , hxreticum  aut  quemuis  alium  fimilis 
criminis  reum , qui  propter  fuum  crimen  eft  iplb  iure 
fuis  bonis  priuacus , efie  malx  fidei  poiTeirorem:  quia  pof- 
fidet  illa  bona  cum  confcientia  rei  alienx , hoc  eft  , fciens 
bona  illa  non  efie  fua , fed  fici.Si  mala  fide  pofsidet , ergo 
pofsidendo  peccat, & perconfeqiiens  tenetur  reddere  fifco, 
qui  eft  illorum  dominus, vt  fic  reddendo  ,euitet  peccatum. 
An  autem  is  qui  ignorat  bona  fua  propter  crimen  abeo 
commifium  efie  ipfo  iure  amifta,&  fifco  adiudicata  peccet 
illa  retinendo,  nuc  diilerere  nolo.propterea  quod  inferius 
vno  integro  capitulo  de  hac  re  t radiare  decreui.  Ecce  vides, 
candide  Ledtor, quanti  momenti  fic  hoc  quartum  argumen 
tum,  quod  fortius  cotra  ipfummet  arguentem(vc  nunc  cla- 
re oftendimus)quam  contra  me  pugnat. 

Ex  his  qux  in  folutione  huius  argumenti  diximus.fatis 
aperte  coftat  quid  fit  refpondendu  adcdfirmationemeiuf- 
deu)  argumenti, qua  dicitur  hxreticum, auc  quemuis  alium 
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ftmilis  criminis  reum  antequam  crimen  commiGflet , ha-  C 
JjuifTe  dominium  Sc  poftefsione  bonorum  fuorum  > & poft 
crimen  commifliim  ante  iudicis  condemnationem  efle 
folum  priuatum  dominio  bonorum, & no  poftefdone.Ex 
quo  colligere  videtur,  vt  ante  iudicis  condemnationem 
habeat  polTefsionem  bonorum , quamuis  non  habeat  do- 
jninium  illorum.  Si  hoc  argumentum  a folis  iutis  hu- 
jnani  peritis  mihi obiiceretur, certe  non  valde  mirarer» 
propterea  quod  illi  non  funt  tam  fubtiles  «nectam  cir? 
cunfpefti  in  argumentando.  Sed  quum  audio  hoc  argu- 
mentum fuifle  obie&um  contra  me  a viro  theologo , Sc  • 
in  publico  Gymnafio  Complutcnfi  theologiam  profiten- 
(e » non  poflum  non  vehementer  admirari  , quum  tam 
aperta  fit  illius  argumenti  infirmitas  8c  debilitas.  Fa- 
teor quidem  ( vt  iam  dixi)  haereticum  & quemuis alium, 
qui  propter  fuum  crimen  eft  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus, 
antequam  a iudice  damnetur , pofsidere  bona  illa.  Quis 
enim  tam  ftupidus  eflet , vt  hoc  negare  auderet?  Nam 
etiam  poftquam  fuerit  1 iudice  damnatus , pofsidebit  bo- 
na illa  quoufque  re  ipfa  auferantur  ab  eo.  Et  hinc  ap- 

paret  illius  argumenti  defettus  : quoniam  fi  illud  aliquas  Q 

vires  haberet?  etiam  probaret  haereticum  , poftquam  a 
iudice  competenti  damnatus  eft , antequam  filcus  bona  il- 
Jius  apprehendat , iufte  pofsidere  illa , & non  clfe  obliga- 
tum ad  reddendum  illa.fed  folum  ad  patiendum  capturam 
illorum:  quod  nullus  vnquam  concefsit.  Sic  enim  formari 
poterit  argumentum.  Haereticus  ante  crimen  commiflum 
habebat  dominium  & potfefsionem  bonorum  fuorum,  fed 
poft  crimen  commifliim  & illius  condemnationem  a iq- 
dice  faftam  antequam  fifcus  capiat, non  eft  priuatus  a lege, 
aut  iudice , nifi  folo  dominio:  quia  iudex  folo  imperio  fuo 
pon  priuat  illum  reali  poflcfsione  bonorum  quoufque  ap- 
prehedatilla.Ergo  antequam  capiatur  ab  illo  adhuc  pofsi- 
det  bona  olim  fua,&  per  confequens(vt  arguens  contra  me 
colligebat)  non  erit  obligatus  reddere.  Fatendum  eft  ergo 
haereticum  aut  quemuis  alium , qui  propter  fuum  crimen 
eft  ipfoiure  fuis  bonispriuatus , pofsidere  bona  illa , mala 
fide  :&  ideo  inde  inferre  non  licet  illum  non  obligari  ad 
reddendum  fifco , imo  potius  contrarium  colligi  poteft 
cum  oomis  mal$  fidei  pofieflor  fic  pofsidendo  peccet.Nara 
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A toannes  Andraras  in  Mercurialibus  luis  interpretans  illam  IotnnU 
regulam  * PoffelFor , citat  Ioannem  Monachum  dicen.  Andti 
tem  ideo  pollefiorem  mala:  fidei  non  prsfcribere , quia  - 
talis  pofieuor  peccat, & ideo  iuftum  eft , vt  potius  poenam 
quam  praemium  recipiat.  Et  huius  lententia:  fubfcribie 
idem  Ioannes  Andraeas.  Sed  forte  alia  via  contendet ar* 
guens  intentionem  fuarh  probare , fic  dicens.  Harreticui 
ante  crimen  commiffiim  habebat  dominium  Sc  iuftara 
bonorum  fuorum  pofiefsionem  : fed  poli  crimen  coni* 
midum  antequam  aiudice  damnetur, non  eft  priuatus  1 
iure , nifi  folo  dominio : ergo  antequam  fit  a iudicc  con- 
demnatus relinquitur  illi  iufta  bonorum  pofiefsio  : Sc  p et 
confequens  tunc  non  obligatur  bona , quibus  eftipfo  iure 
priuatus , reddere  fifco.  Refpondeo  confequentiam  huiul 
argumenti efie  bonam, & maiorem  qua:  ponitur  in  an- 
tecedente efie  veram : fed  minorem  dico  efie  falfam , quai 
dicit  haereticum  poft  crimen  commiflum  non  efie  i iurd 
priuatum , nifi  folo  dominio.  Nam  eo  ipfo  quo  priuatu* 
eft  dominio , priuatus  eft  iufta  pofiefsionebonorum.NoU 
eft  quidem  eo  ipfo  priuatus  reali&  nudapofiefsionezqui^ 
fc  hanc  (vt  iam  dixi)  fempcr  habebit  quoufq;  filcus  bona  illa 
realiter  capiat , aut  ipfe  reus  in  alium  pofiefsionem  trani- 
fetat.  Sed  licet  non  fit  eo  ipfo  priuatus  illa  qualicunqud 
pofiefsione , eft  tamen  eo  ipfo  priuatus  iufta  pofiefsione, 
aut  iuftitia  pofiefsionis  qua:  oritur  ab  ipfo  dominio^Quo- 
niam  (vt  regula  iuris  libro  fexto  ait)  cum  aliquid  proKi-. 
betur,  prohibentur  omnia  qua:  fequunturex  illo.  Sed  ex 
folo  dominio  bonorum  habebat  ha^eticus  ante  crimen 
commifium  iuftam  illorum  pofiefsionem  , ergo  ablato 
ddminio  ab  illo  aufertur  eo  ipfo  iufta  pofiefsio , qua:  k 
folo  illo  dominio  pendebat.  Sed  forte  quis  dicet  legem, 
qua:  ab  haeretico  abftulit  dominium , difpenfafie  cum  illo, 
vt  ablato  dominio  pofsit  pofsidere  bona , quoufq;  fit  k 
iudice  de  fuo  crimine  damnatus.Huic  ego  refpondeo  quod 
iamfaepe  me  dixifie  memini.  Si  talem  legis  difpenlatio- 
nem  expreflam  mihi  aliquis  oftcnderit , ftacim  illi  cedam, 

Sc  gratias  pro  tanto  beneficio  reddam  , tantum  abeft  vt 
pertinaciter  contra  illum  contendere  velim.  Sed  certu» 
fum  quod  nullam  talemapertam  difpenfationem  proferre! 
poterunt , prout  in  proxime  praecedenti  capitulo  in  argu- 
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irtento  primo  latifsime  & apertifsime  oftendi.  C 

Quintum  principale  argumentum  quod  contra  meam 
fententiam  obiicitur  , hoc  modo  fe  habet.  Nullus  po- 
teft eire  fimul  reus  Sc  executor  fententia:  contra  eum  la- 
ti , fed  fi  ille , qui  propter  fuum  crimen  eft  ipfo  iure  fu  is 
bonis  priuatus  * obligaretur  ad  reddendum  bona  , fimul 
efiet  reus  & executor  fententia: : ergo  nullus  talis  obli- 
gatur,nec  obligari  poteft  ad  reddendum  bona  fua,fed  opor 
tet  alium  efie  qui  talerh  contra  reum  fententia  exequatur 
capiendo  bona  illius.  Confequentia  huius  argumetationis 
elt  nota, minor  etiam  eft  manifefta,  quod  videlicet  fit  reus 
& executor  fententia:, qui  a lege  priuatus  fuis  bonis  reddit 
illa, cui  peripfam  legem  funt  adiudicata.Maiorverb,  vnde 
tota  huius  argumentationis  vis  pendet,  probatur  per  hoc, 
quod  perfonx  ad  re&um  iudicium  iuftitia:  faciendum  ne- 
csfiaria:  debent  efie  fic  diftinftx,vt  vna  officiu  alterius  non 
fumat.  Nullus  enim  poteft  elfe  accufator  &iudex,  prout 
docet  Auguftinus,&  citatur  a Gratiano  in  cap.  Multi.ij.q. 
j.  Eadem  ratione  nullus  poteft  efie  reus  & iudex : quia  in 
caufa  propria  omnes  caecutimus,  & ideo  mirum  efiet,  fi  in 
illa  non  erraremus.Ob  eandem  caufam  neque  aftor, neque  D 
reus  poteft  efie  teftis  in  caufa  propria , quia  illius  teftimo- 
nium  fempererit  fufpe&um , & ideo  merito  dicetur  illi: 
ledn.t.  Tu  deteipfoteftimonium  perhibes  , teftimonium  tuum 
non  eft  verum.  A fimili  ergo  videtur  idem  dicendu  de  exe- 
cutore,vt  neq;  ador,  neq;  reus  pofsit  efie  executor  fentetia: 
contra  reum  datat  Hoc  argumentum  obiecit  mihi  hicSal- 
< mantica:  in,  familiari  colloquio  quidam  vir  dodus  theolo- 

gus amicus  meus  dum  mecum  de  hac  redifputaret,&  tan- 
ti hoc  argumentum  xftimauit , vt  hoc  folo  perfuadere- 
turcredere  neminem  vnquam  obligari  ad  reddendum  bo- 
na, quibus  fuerit  ipfo  iure  priuatus.  Atpoftquam  meau- 
diuit , n5  tanti, vt  ante  fecerat, fuum  argumentum  xftima- 
uir.Nam  maiorem  illam  propofitionem,  ex  qua  totafvt  di 
xi)  vis  argumenti  pendet,  falfifsimam  efie  illi  per  multa 
manifefta  exempla  euidenter  oftendi.  Omitto  hic  illud 
occultifsimum  iudicium,  quo  peccator  fuae  mala:  vita:  pcc 
nitudine  dudus , feipfum  iudicat , & feipfum  poena  di- 
gnum cenfet , Sc  poenam,  quam  fuoiudicio  meretur , fibi 
ipfi  iufligit.Hoc  eft  iudicium  illud , quod  in  omnibus  no- 
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A bis  defiderabat  Paulus  Apoftolus  dicens.  Si  nofxnctipfos  r.  Cer.  w 
diiudicaremus , non  vtiq;  iudicaremur.  Huiufmodi  iudi-  S.  Tho.j. 
cium.quo  poenitens  fcipfum  poena  dignum  iudicat,  & fibi  par.q.ty 
ipfi  illam  infligit  (v  t do&ifsimis  theologis  placet)ad  iufti-  ar.  3. 
tiam  punitiuam  pertinet.  In  hociudicio  ipfemet  poenitens  Jeet-tn  4* 
eft  reus, ipfe  eft  accufator,  ipfe  idem  eft  tertis, ipfe  eft  <{.14.5.1. 
etiam  iudcx,ipfe  denique  eft  lententia»  contra  fe  lata:  cxc* 
cutor.  Quae  omnia  teftimonio  Auguftini  comprobantur, 
qui  in  libello  de  poenitentia:  medicina,  de  hoc  poenitentia* 
iudicio  differens  ait.  In  hac  poenitentia  maiorem  in  fe' 
quifque  feueritatem  debet  exercere , vt  a feipfo  iudicarus 
non  iudicetur  a domino,  ficut  ipfe  Apoftolus  ait.  Si  enim  ‘ 
nofmetipfos iudicaremus , non  vtique iudicaremur.  Afcen  . 
dat  itaque  homo  aduerfus  fe  tribunal  mentisfua»,  fi  timet 
illud  quod  oportet  nos  exhiberi  ante  tribunal  Chrifti , vt 
illic  recipiat  vnufquifq;  qua:  per  corpus  gefsit,fiue  bonum 
fcu  malum.  Conftituat  fe  ante  faciem  fuam  , ne  hoc  ei 
pofteafiat.  Nam  minatur  Deus  hoc  peccatori  dicens.  Ar-  kf 
guamteSc  ftatuam  contra  faciem  tuam.  Atque  ita  con- 
ftituto  in  corde  iudicio, adfit  accufatrix  cogitatio , tertis 
B confeientia  < carnifex  timor  : inde  quidem  fanguis  ani- 
mi confitentis  per  lachrymas  profluat : poftremd  ab  ipfa 
mente  talis  fententia  proferatur  : vt  fe  indignum  homo 
judicet  participatione  corporis  & fanguinis  domini.  Ha- 
flenus  Auguftinus.Ex  cuius  verbis  apert jfsime  conftat  poe- 
nitentiam effe  iudicium  in  quo  ipfe  poenitens  eftiudex,  ( 

& idem  poenitentia:  exccuror.  Sed  hoc  iuftitia:  iudicium 
eft  metaphoricum  & fimilitudinarium , & non  proprid 
dirtum , propterea  quod  iuftitia  non  eft  virtus  ad  fe , fed 
virtus  ad  alterum.  Poenitentia  autem  quatenus  per  eam 
poenitens  punit  quod  male  gefferat , non  refpicit  alium  , 
fed  feipfura.  Quia  tamen  per  tam  fic  punit  fe  peccator, 
ac  fi  alium  refto  iudicio  punire  debuiffet,  ideo  ad  iufti- 
tiam  pertinere  dicitur.  Hoc  igitur  dimifto  iudicio  , aliud 
profero  quod  vere  & proprie  ad  iuftitia  m pertinere  co- 
gnofeitur , in  quo  citra  vllam  controuerfiam  idem  eft  reus 
& exeeutor.  In  auriculari  confefsione  , in  qua  poenitens 
peccata  fua  clanculo  fatetur  coram  facerdote , iudicium 
iuftitix  fit.  Nam  ibi  poenitens  eft  reus,&  non  eft  opus  alio 
accufatore  aut  tefte : quia  ficut  euidentia  patrati  fceleris. 
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ita  etiam  aperta  confefsio  eiufdem  non  indiget  clamore  Q 
accufatoris.  Iudex  eft  confeflor  cuiChriftus  foluendi  aut 
Uan,  to*  ligandi  tribuit  poteftatem , dicens.  Quorum  remiferitis 
peccata  remittuntur  eis : & quorum  retinueritis  retenta 
funt.  Quum  abfoluit  i peccato  , & poenam  in  recompen- 
‘ fam  aut  famfaftionem  ofES&fae  contra  Deum  fa&e  irro- 
gat , tunc  fententiamdicif  Huius  fententia:  executor  non 
cft  alius , nifi  ipfe  reus  :*quia  fi  illi  iniungiturad  fui  de- 
lifti  fatisfaftionem  eleemo  fyna , non  debet  expe&are , vt 
pauperes  capiant  ab  eo  , fed  ipfemet  illam  reddere  tene- 
tur. Si  illi  iniungitur , vt  Pfalmos  aliquos  legat , non  alius 
pro  eo,  fed  ipfe  illos  legere  obligabitur.  Praeterea  , circa 
poenam  impofitam  a teftatore  contra  haeredem  extra- 
neum , propter  mandati  fui  tranfgrefsionem , fi  Karres  fe- 
cerit contra  mandatum  teftatoris  , tunc  ipfemet  haeres  erit 
reus  & executor : quia  ipfemet  obligabitur  in  confcientia, 
ad  exequendum  in  fe  poenam  a teftatore  expreflam.  Quo- 
niam (vt  omnes  tam  Theologi  quim  iuris  humani  periti 
concorditer  docent)  poena  teftamentaria  obligat  in  con- 
fcientia haeredem  , quando  teftator  illam  iuftc  imponere 
potuit.  Nam  Caietanus  qui  dicit  neminem  obligari  ad  & 
poenam,  nifi  poftquara  a iudice  damnatus  eft  ad  illam , ab 
nac  generali  fententia  excipit  poenam  a teftatore  impo- 
fitam,in  quadicit  non  elfe  neceftariam  iudicis  fententiam, 
fed  omni  ientetia  iudicis  feclufa  cenfet  haeredem  efie  obli- 
gatum ad  poenam.  Et  hinc  optime  deducit  vxorem  quam 
maritus  fuorum  bonorum  vfufru&uaria  reliquit  hac  con- 
, ditione  quod  cafte  viuat , fi  illa  non  cafte  vixerit  obligari 

ad  rcftituendum  bona  qua:  confumpfit  poftquam  non  caftd 
vixit.  Et  hoc  probat  per  hoc  quod  voluntatis  teftatoris  eft 
implenda  in  omnibus  :&  ficut  in  aliis  a teftatore  difpofi- 
tis  non  eft  neceftaria  iudicis  fententia , vt  mandentur  exe- 
cutioni , ita  nec  ad  poenam  infligendam  aut  fuflinendam. 
Poteft  adhuc  melius  (vt  ego  eximmo)  id  probari, fi  primb 
confideretur  quod  inter  teftatorem  Sc  haeredem  non  necef- 
larium , fed  Jibereeledtum  eft  quidam  contraftus , qui  di- 
citur do  vt  des , vel  do  vt  facias.  Teftator  in  tali  contraftu 
fe  obligat  ad  dandum  hxredi  bona  fua , fi  hoc  aut  illud  fe- 
cerit. Haeres  adiens  haerediratem  confentit  conditioni , 3c 
fic  fit  ratus  & firmus  contra&us  quo  vtraq;  pars  alligatur. 

Sicur 
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A Sicut  ergo  ha;res  acceptando  hxreditatem  cum  adie&a 
conditione  acquirit  ius  & dominium  in  illa,  ita  etiam  (e 
obligauit  fuoconfenfu  ad  conditionem  illam  feruandam, 
quia  non  data  eft  illi  line  conditione.  Si  iple  voluntate  fiia 
ic  libere  obligauit  ad  conditionem  , ergo  obligauit  fe  ad 
poenam  illam  reddendam : quia  hxc  erat  illius  hxrediA- 
tis  conditio,  vt  ii  mandatum  reftatoris  praeteriiilet , obli- 
garetur hoc  aut  illud  facere.  Ha:c  igitur  mihi  videtur  eile 
potifsima  ratio  propter  quam  haeres  in  conicientia  obli- 
gatur ad  poenam  i reftatore  impolitam  :quia  iple  acce- 
ptando hxreditatem  eo  ipfo  voluntate  fua  fe  obligauit  ad 
poenam  in  teftamento  politam.  Si  ille  in  confcientia  obli- 
gatur ad  illam  , confiat  quod  ipfemet  erit  reus  & illius 
poenae  executor.  Et  idem  prorfus  ob  eandem  rationem 
dicere  oportet  de  poena  conuentionali , ad  quam  , is  qui 
conditionem  contrafhis  praeteriit , obligatur  in  conicien- 
tia, quia  ipfe  ex  ratione  conuentionis  propria  voluntate 
fe*  obligauit  ad  illam.  Rurliim , omnes  concorditer  do- 
cent , nec  Icio  aliquem  hadienus  negalfc , eum  qui  propter 
fuum  crimen  eft  ipfoiure  fuis  bonis  priuatus,  poftquam 
B ^uerit  ^ iudice  damnatus  obligari  ad  reddendum  illa.  In 
illo  igitur  rerum  euentu  (vt  apertifsime  conftat)  ipfemet 
reus  erit  executor  poenae  contra  eum  ftatutae.  Eccequam 
multa  exempla  protuli, quibus  manifefte  probatur  eun- 
dem elTe  reum  Sc  executorem  fentenriar  contra  fe  latae, 
& ex  illis  apertifsime  conuincitur  falfam  elTe  maiorem 
illam  propolitionem , ex  qua  tota  huius  quinti  argumenti 
vis  pendebat.  Quod  autem  ad  illius  probationem  addu- 
ftum  eft , nihil  prorfus  efficere  valet.  Fateor  quidem  per- 
fonas  ad  redfum  iuftitix  iudicium  faciendum  necellarias 
debere  efte  diftin&as , ita  vt  vna  alrerius  officium  non  fu- 
mat. Sed  perlona?  iftx  non  fune 'nili  quatuor,  videlicet 
iudex , aftor , reus , & teftis.  Nam  executor  lententiae 
non  eft  altera  perlona  ab  iftis  , led  lub  iudicis  nomine 
computatur , quoniam  non  fuo  , fed  iudicis  nomine  fen- 
tentiam  exequitur.  Et  ita  iudex  ipfe  line  alio  miniftro  po- 
teft  per  feipfum  exequi  fententiam  fuam  quum  fibi  pla- 
cuerit : 3c  Cxpe  necelsitate  cogente  id  facit  manu  propria 
capiendo  reum , & illum  in  carcerem  mittendo , & cathe- 
nis  vinciendo , aut  bona  illius  capiendo.  Aliquando  execu- 
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tionem  fententia:  iudex  committit  adori , prout  contin-  G 
'git  quando  marito  tribuit  poteftatem  occidendi  vxorera,  • 
quam  in  iudicio  coram  illo  accufauit  , & plene  probauit 
elfe adulteram:  aut  quando  filiis  defundi  per  violentiam 
a priuata  perfona  occifi  iudex  concedit  facultatem , vt  vbi* 
cunqi  locorum  homicidam  inuenire  potuerint , occidant. 

In  his  omnibus , & id  genus  aliis  ipfe  ador  eft  fententiae 
executor , quam  nomine  iudicis  &c  non  fuo  exequitur.  Et 
idem  prorfus  contingere  poteft  in  reo  , ita  vt  lex  aut  iudex 
illi  prxcipiat  > vt  in  feipfo  poenam  exequatur , dummodo 
illa  non  dt  corporalis , & tam  acerba, vt  mortem  inducat, 
aut  quodam  modo  viam  proximam  aperiat  ad  illam.  Nam 
huiufmodi  corporales  poenas  (vt  capite  iij.  huius  fecundi 
libri  me  dixifle  memini)  nec  lex  nec  iudex  poteft  homini 
quantumlibet  fcelerato  & mille  mortibus  digno  prxci- 
pcre , vt  illas  in  feipfo  exequatur. 

nsfn  iudex  pojfit  djjpenfare  in  poena 
per  legem  Jiat  ut  a. 

C A P V T XII. 

.ECLARATA  vtriufque  legis  poenalis  jy 
poteftate, qualiter  vtraq;  illarum  iiuequae 
ferendam  uue  qua:  latam  continet  fenten- 
tiam, obliget  reum  ad  poena , fupereft  nunc 
inueftigare,an  reus  pofsit  aliqua  via  ab  hu- 
lulmodi  legis  poteftate  eripi , vt  poenam  ab  illa  decretam 
non  patiatur.  Ad  cuius  rei  inueftigationem  duplici  folum 
via,vt  ego  cenfeo, incedere  oportet.  Nam  quod  reus  im- 
punis euadat  ex  duplici  folum  caufa  oriri  poteft  , vi* 
delicet  ex  indulgentia  & remifsione  iudicis  , qui  reo  poe- 
nam inferre  renuit , aut  ex  circunftantia  ipfius  delidi , 
qua:  illum  A poena  exenfar.  Primo  ergo  de  indulgentia  iu- 
dicis.qui  reo  poenam  iondonat , poftea  vero  de  circunftan- 
tiis  delinquentis , qua:  illum  a poena  excufarc  valent, difte- 
rerous.  Eft  ergo  quxftio  nunc  difcutienda» an  iudex-pofsit 
difpenfare  in  poena  per  legem  ftatuta.  Hxc  quxftio  non 
poteft  vnica  8c  certa  conclulione  definiri , fed  neceflarium 
eft,vt  pes  multas  & varias  condulioncs  illi  refpondeamus, 
r propter 
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A propter  multam  ipfarum  legum  poenalium  varietatem. 
Nam  aliquando  lex  poenalis  certam  aliquam  Sc  taxatam 
poenam  fiatuit , aliquando  nullam  certam  poenam  expri- 
mit , fed  folum  praecipit  vt  puniatur , & iudicis  arbitrio 
committit  qua  (it  pccna  puniendus.  Aliquando  poenam 
ipfam  taxatam  ipfo  faflo  & ipfo  iure  infligit : Aliquando 
eandem  poenam,  taxatam  iudici  commendat,  vt  ab  illo 
poli  plenam  criminis  cognitionem  infligatur.  De  quibus 
omnibus  figillatim  dicere  oportet. 

Prima  concludo.  Nullus  iudex  etiam  (i  fupremus  fit, 
vt  papa , aut  Rex , potefl  reum  delinquentem  contra  le- 
gem poenalem  continentem  fententiam  latam  eripere  a 
poena  legis,  ne  incidat  in  eam:  nili  antequam  reus  delin- 
quat , iudex  poteftate  ad  hoc  habens  eximat  illum  ab  obli- 
gatione legis.  Hacconclufiocft  adeo  nota  ex  illis  qua:  fu- 
pra  definita  funt , vt  fola  illius  declaratio  fatis  (it  ad  illam 
firmifsime  comprobandam,  prarfertim  fi  confiderare  volu- 
mus qualitatem  & conditionem  legis  poenalis  fententiam 
latam  continentis.  Nam  omnis  huiufmodi  lex  (vt  ex  iis* 
qua:  capite  viij.  & ix.  huius  fecundi  libri  diximus,confiat) 

B obligat  in  confcientia  fine  aliqua  iudicis  declaratione.  Et 
inde  apertifsime  fequitur.vt  reus  flatim  poft  deli&um 
commilliim  incidat  in  poenam  ab  huiufmodi  lege  decre- 
tam , etiam  fi  nulla  adfit  iudicis  fententia , qua*  declaret 
deli&umfuiflecommiflum.  Ex  quo  euidcnrer  conuinci- 
tur , iudicem  in  huiufmodi  deli&is  non  pofle  impedire, 
ne  reus  incidat  in  talem  poenam.  Si  iudicis  fententia  (vt 
alij  docent)  exigeretur  ad  obligationem  legis  poenalis 
fententiam  latam  continentis , poflet  iudex  negiigendo 
proferre  fententiam  dcclaratoriam  , liberare  reum  a tali 
poena.  At  quumiam  probauerimus  talem  iudicis  fenten- 
tiam non  efle  ncceflariam.conuincitur  inde , iudicem  non 
pofle  eripere  huiufmodi  delinquentem  , ne  incidat  in  poe- 
nam i lege  flatura.  Vt  autem  rem  hanc  clariorem  faciam, 
vnumSc alterum  exemplum  ob  oculos  ponere  flatui. Pona- 
mus Ioannem  iniecifle  manus  violentas  in  clericum , pro- 
pter quod  eft  ipfo  faftoSc  ipfo  iure  excommunicatus , vt 
dicitur  in  capitulo , Si  quis , xvij.  quxftionc  iiij.  Stante 
tali  vniuerfali  decreto  non  poteft  Papa  impedire , ne  Ioao- 
nes  percutiens  clericum  incidat  in  excommunicationem 
i Quia. 
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Quia  excommunicatio  (vt  dicitur  in  capit. Paftoralis,  in  §.  £ 
Verum,  de  appellationibus ) trahit  fecum  exeeutionem.  Si 
tamen  papa  ante  delittum  a loannecommiirum  concede? 
ret  illi  priuilegium,  vtquamuis  percuteret  clericum  , non 
ellet  excommunicatus , tunc  eriperet  illum  k pcena  legis# 
liberando  illum  a legis  obligatione.  Stante  tamen  Ioanne 
fub  illius  decreti  obligatione  non  poteft  papa  facere,  vt 
Ioannes  poft  deli&um  illud  commiflum  non  incidat  in  ex- 
communicationem.Qnja  flante  tali  decreto  naturaliter  8c 
ncceflario  oritur  excommunicatio  poft  deliftum  commif- 
fum.  Idem  per  omnia  dicendum  ellet , fi  Ioannes  fa&us 
efler  hxreticus  , aut  crimen  Ixfa?  maieftatis  commifsiflet* 
Nam  licet  papa,  aut  rex  , aut  quxuis  alia  fuprema  potellas 
antedeliflum  commiflum  pollet  Ioanni  priuilegium  con- 
cedere , vt  non  incideret  in  poenam  priuationis  bonorum, 
quamuis  aliquod  illorum  criminum  committeret:Ioanne 
tamen  fub  poteftate  illarum  legum  viuente,  nec  papa,  nec 
rex  , nec  vlla  alia  poteftas  impedire  poterit , quin  Ioannes 
poftquam  aliquod  illorum  deli&orum  commifit  «Incidat 
• in  priuationem  bonorum  fuorum.  Quia  dum  tales  leges 

fuam  retinent  poteftatem , naturaliter  ( vt  dixi ) & necef-  D 
fario  poft  delicium  commiflum  infliguntur  reis  poena:  per 
huiufmodi  leges  ftatutx. 

Ex  bac  eadem  ratione,  qua  praecedentem  conclufionem 
jlbbMt  probauimus , aperte  conuincitur  falfam  efle  fenteciam  Pa- 
normitani , qui  in  capit.primo,  de  treuga  & pace,  dicit  le- 
gem poenalem,  qua:  imponit  poenam  ipfo  fadlo  & ipfo  iu- 
re,  pofle  derogari  per  contrariam  confuetudinem,&  repre- 
UoSiitfis.  henditHoftienfem , qui  in  eodem  capitulo  docet  contra- 
rium. Quod  autem  falfa  fit  Panormitani  fententia,  mani* 
felle  probatur  per  hoc , quod  nulla  vnquam  poteft  incipere 
contra  huiufmodi  legem  confuetudo.  Et,  vt  rem  hanc  ma- 
nifeftiorem  faciamus , proponamus  in  exemplum  legem 
illam  , autcanonem  illum  proxime  memoratum  contra 
iniicientem  manus  violentas  in  clericum , qui  habenturin 
capit.  Si  quis.xvij.quaeft.iiij.Nam  de  fententia  illius  cano- 
nis quod  lata  fir,&  non  ferenda,  nullus  vnquam  dubitauit, 
fed  omnes  cocorditer  docent  pomam  in  «flo  canone  decre- 
tam ipfofadto & ipfo iure  poft  delidtum  commiflum  infli- 
gi delinquenti.  De  hac  ergo  lege  pcsnalr  quaerere  oportet 
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& ab  ipfo  Panormitano, quando  vnquam  aut  quomodo  pote- 
rit contra  illam  incipere  confuerudo.eum  nulla  iudicis  auc 
praelati  negligentia  pofsit impedire,  quin  contra  illam  le- 
gem delinquens  ftatim  poft  deli&um  commifium  incidac 
in  excoir.municationem.Nam(vt  dicitur  in  illoc.Paftora- 
lis.in  §. Verum,  fupra  citato)  excomunicatio  trahit  fecum 
executionem.  Da  ergo  mihi  primum  qui  percufierit  cleri- 
cum, 8c  flante  illo  praedicto  canone  in  fuo  robore  non  in- 
ciderit eo  ipfo  in  excommunicationem.  Sit , gratia  exem- 
pli, Ioannes.  Hic  poft  delidtum  commifium  ftatim  incidit 
in  pernam  illius  canonis  , quiafententia  illius  canonis  eft 
ipfo  iure  lata,&  non  a iudice  ferenda.  Forte  dices  Ecclefia: 
praelatos  & reliquos  altaris  miniftros  non  cauerea  Ioanne 
excommunicato , & illum  ad  facra  myfteria  fic  admictere, 
vt  videantur  illam  excomunicationem  prorfus  contemne- 
re,& illam  pro  nulla  reputare.  Ex  quo  rei  geftae  ordine  vi- 
debitur fortafTe  Panormitano  Ioan nem  no  incidiflein  poe- 
nam illius  canonis, propterea  quod  illi, ad  quos  de  illa  cen- 
fere  fpe&abat , re  ipfa  oftenderunt , nullam  poft  delidtum 
commifium  fuille  fubfecutam  excommunicationem.  Et 
B quum  idem  circa  Petrum,  8c  Francifcum,  & Antonium,  & 
plures  alios  clericorum  percuflores  contigi  fiet , dicet  fortd 
Panormitanus  confuetudinem  introduci  contra  illius  ca- 
nonis fententiam.  Sed  hoc  falfum  efie  inde  apertifsime 
conuincitur , quod  circa  loannem  clerici  percufiorem,  qui 
primus  fuit  ab  Ecclefia:  praelatis  & reliquis  altaris  mini- 
ftris  difsimulatus,  & ad  facra  myfteria admifiiis, nihil  age- 
re potuit  prolatorum  8c  aliorum  miniftrorum  negligen- 
tia & difsimulatio,vt  illum  praeferuaret  ab  excommunica- 
tione.Quia  ante  illorum  negligeriam&  difsimulationem 
iam  ille  inciderat  in  excommunicationem.  Et  inde  feqiii- 
tur , vt  qui  illum  euitare  contempferunt , non  fecerint  ex- 
communicationem, quo  iam  vere  fuerat  inflitta  ,fuifie 
nullam , fed  potius  feipfos  laqueo  peccati  inuoluerint . Et 
idem  prorfus  de  Petro  , & Francifco , & Antonio  , & quo- 
uis  alio  pofteriore  clerici  perculfore  eft  necefiario  dicen- 
dum. Si  fententia  illius  canonis  eflet  non  lata, fed  a iudice 
ferenda , pofiet  optime  iudex  fua  difsimulatione  feruare 
delinquerem  ne  in  poenam  illius  canonis  incidat.  At, quum 
non  ferenda , fed  lata  fit  illius  canonis  fententia , aperte 
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conuincitur  iudicis  difsimulationem  nihil  agere  ad  prcfer-  C 
uandum  delinquerem,  ne  incidat  in  illius  candnis  poenam. 
Quia  antequam  iudex  difsiraulare  incipiat  ( vt  dixi ) iam 
is,  qui  contra  canonem  illuni  deliquit , incidit  in  eiufdem 
canonis  poena.  Ex  quibus  omnibus  cuidenter  conftat.nun- 

Siuampolfe  incipere  confuetudinem  contra  canonis  illius 
ententiam:&  inde  vlterius  deducitur , canonem  illum  per 
nullam  polFe  confuetudinem  derogari.  Qua:  ratio  eafdem 
vires  habet, & eodem  modo  cogere  poteftde  omni  alio  ca- 
none,qui  fententiam  excomunicationis  contra  quemcunq; 
alium  ipfo  fa&o  &c  ipfo  iure  infligendam  ftatuit.  Ex  quo 
ego  infero  eos  qui  fine  vlla  papa:  difpenfatione  ingrediun- 
tur vitra  portas  domus  alicuius  monafteri  j fororum  ordi- 
nis fan£be  Clarx,  aut  ordinis  prxdica  torum  efle  ipfo  fa&o 
cxcommunicatos , quauis  propter  monalterij  ditformatio- 
nem  & diflolutionem , & fitperioris  prxlati  negligentiam 
& difsimulationem, moniales  ipfx  multis  fux  domus  por- 
tas aperire  & liberam  introeundi  facultatem  coccdere  con- 
fueuerint.  Nam  introitus  ad  huiufmodi  monialiu  domos 
eft  fub  excomunicationis  ipfo  fafto  incurrenda: poena  apo- 
ftolica  authoritate  interdi&us.  Illi  ergo  quibus  non  eft  ab  D 
eadem  authoritate  apoftolica  concefla  facultas  ad  intran- 
dum in  huiufmodi  monialium  monafteria,ipfo  fafto  poft- 
quam  eadem  monafteria  intrauerint , incidunt  in  excom- 
municationem: nili  forte  intrarent , propter  ignorantiam 
inuincibilem , putantes  id  libi  licere.  Nec  illis  poteft  vllo 
patto  fuffragari  longarua  multorum  line  huiufmodi  licen- 
tia intrantium  confuetudo.  Quia  etli  multi  ad  huiufmodi 
monafteria  line  fedis  apoftolicae  concefsione  intrare  con- 
fueuerint.non  tamen  confueuerunt  lic  intrantes  ab  excom- 
municatione prxferuari,  & ab  illa  liberi  efte,fed  quotquot 
{teintrauerunt , in  excommunicationem  inciderunt  , pxat- 
fertim  citm  non  in  omnibus  talibus  monafteriis  lit  talis 
confuetudo  introduda,  fed  multa  alia  fine  fimilia  mona- 
fteria, qux  omnem, quam  debent, feruant  claufuram.  Nam 
fi  apud  omnia  efler  iutrodu&a  talis  confuetudo , tunc  ( vt. 
poftea  dicemus ; excommunicatio  eftet  nulla , propterea 
quod  prxeeptum  de  non  intrando  talia  monafteria , vnde 
excommunicatio  pendet , eflet  per  talem  confuetudinem 
fublatum.Nam  primus  quiabfquefummi  pontificis  liccn- 
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I A t*a  aufus  eft  aliquod  i florum  monafteriorum  intrare,  vc  ex 

didis  conftat , ipfo  fa&o  incidit  in  fententiam  excommu- 
nicationis. Et  in  eandem  fententiam  incidit  fecundus, qui 
eodem  modo  ingrefius  eft : quia  poft  ingrefTum  primi  po« 
teftas  illius  canonis  non  eft  vllo  pa&o  diminuta , fed  reti-  . 
net  eafdem  vires  circa  fecundum  , quas  habuit  circa  pri- 
mum. Et  idem  propter  eandem  rationem  neceflari6  dice-  ? 

re  oportet  de  tertio , ficut  de  fecundo , & de  quarto  ficut 
de  tertio  ,&  ita  de  omnibus  confequenter.  Quia  per  nul- 
lum proxime  fequentem  decrefcit  magis  canonis  aut  legis 
poteftas  , quam  per  proximcpratcedcntem  illum.  Franci-  Ftancifc. 
fcus  Zabarella  Cardinalis  in  prooemio  Clementinarum.$.  Zabard. 
Vniuerfitati, refert  Matthanim  quendam  hanc  noftra  tueri 
fententiam  , dicitque  illum  ad  huius  fentenria:  probatio- 
nem  citare  capitul.  Si  quis  venerit , de  maioritate  & obe- 
dientia , & capitul.  Veftra  , de  locato  , & capitul.  fecund. 

de  conftitutionibus  libro  fexto,&  capitul. Catholica.xj.di- 

ftinft.  Sed  certe  ( vt  ingenue  loquar  ) nullus  illorum  tex- 
tuum poteft  vllo  pado  huic  fententiar  fauere.  Nam  illud 
capit.  Si  quis  venerit  Jicet  probet  homines  poflecogi  ad 

3 B obferuationem  epifcopalis  ftatuti , non  tamc  probat  quod 
ante  talis  ftatuti  receptionem,  aut  poft  illius  receptionem, 

fuccedente  poftmodum  confuetudine  contraria , incidant 

in  pcenam  ab  eodem  ftatuto  decretam.  Alij  textus  ab  eo  ci- 
tati ( vt  notum  efle  poteft  cuicunque  illos  diligenter  con-  * 

fideranti ) nihil  prorfus  ad  rem  iftam  faciunt.  Huius  Mat- 
tha:i  fententiam  fequitur  Andrxas  Tiraquellus  in  com-  •JndrdM 
mentariis  fuper  legem,  Si  vnquam.C.de  reuocandis  dona-  'Tira^utl 
tionibus,  in  verbo,  Reuertatur,  quum  recenfet  diferi- 
mina  inter  legem , quat  continet  fententiam  latam , & 
qua: continet  ferendam  , diferimine  xxiij.Sed  nec  ifte  me- 
liora pro  fe  adducit  quam  Matthaeus.  Et  quod  magis  mi- 
ror non  citat  Abbatem  , qui  ( vt  diximus  ) contrariam  te- 
net fententiam : qui  tamen  Tiraquellus  alias  folet  efle  in 
citationibus  tam  prolixus , vt  ftepe  faftidium  prarbear. 

Sed  videamus  quid  pro  fc  offerat  Panormitanus  , vt  fuam 
fententiam  merito  tueri  videatur.  Non  enim  gratis  5c 
fine  ratione  id  dixit , fed  motus  ex  fententia  capituli , 

C&m  multae decimaquinta  quaeftione  oftaua , vbi  conci- 
lium Toletanum  nonum , ex  cuius  capite  decimo  fumptus 
. eft  ille 
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eft  ille  textus  , praecipit  vt  fili)  clericorum  ex  deteftando  C 
connubio  nati,  maneant  io  feruitute  eius  ecclefiae.de  cuius 
facerdotis  vel  miniftri  ignominia  nati  funt.  Haec  lex  ( vt 
Panormitanus  ait)  poenalis  eft,  & latam  fententiam  conti- 
nens:per  longaeuam  tamen  confuetudinem  derogata  eft.vc 
eft  manifeftum.  Huic  argumento  multipliciter  refponde- 
Hjfbonfio  re  poflumus.  Primo  dicendo  lege  illam  non  obligafle  vn* 
pnma.  quam,  quia  non  i generali , fed  a prouinciali  concilio  fuit 
* condita, & fortefuit  per  fummum  pontificem  reuocata.aut 

per  reges  omnino  repulfa,&  minime  recepta. Quod  vel  ex 
^ eo  fufpicari  licet , quod  ex  nulla  fide  digna  hiftoria  conftat 
illius  legis  vfum  fuifle  vnquam  in  Ecclefia , nec  faltem  ia 
Hifpania,  in  qua  fuit  illud  concilium  celebratum , & pro 
cuius  remedio  fuerat  illud  decretum  conditum.  Et  certd 
ego  libentius  crederem  legem  hanc  fuifle  a regibus  pror- 
fus  reie&am , quia  non  de  ecclefiafticis  perfonis  aut  de  re- 
bus ecclefiafticis  fed  de  mere  laicis  decernit, & fubditos  re- 
gi ar  poteftatis  fine  illius  culpa  miuuit.Nam  etfi  clerici  fint 
ecclefiaftice  poteftati  fubie&i.illoru  tamen  filij  antequam 
ad  ecclefia:  minifterium  admittatur,  feculari  poteftati  fub- 
duntur.  Cum  igitur  illi  in  feruitutem  ecclefia:  traduntur,  D 
conftat  iniuriam  per  hoc  feculari  poteftati  fieri , quia  fine 
Ttfftenfio  illius  culpa  fubditi  illius  remouentur  ab  illa.Praaerea.etfi 
fteunda.  concedamus  poteftatem  ecclefiafticam  potuifle  talem  le- 
gem, regibus  etiam  inuitis,  condere  , & aliquando  execu- 
tioni  mandatam  fuifle , nihil  tamen  per  illam  contra  no- 
ftramconclufionemagipoteft.  Quia  lex  illa , vt  ex  verbis 
>.  illius  facile  cognofci  poteft,  non  lata  fed  ferendam  fenten- 
tiam continet.  Verba  enim  illius  legis  hecfunt.Proles  au- 
tem aliena  pollutione  nata  non  folum  hereditatem  nun- 

S|uam  accipiet.fed  etiam  in  feruitute  eius  Ecclefiae.de  cuius 
acerdotis  vel  miniftri  ignominia  nati  funt , iure  perenni 
manebut.Hattenus  verba  legis.In  his  verbis  duaepoen;  co- 
tra  filios  clericorii  decernuntur.  Prima  eft  priuatio  heredi- 
tarie fuccefsionis:&  hcc  perfentetia  lataexprimitur.Quia 
licet  per  verbu  futuri  temporis  poena  illa  ftatuatur,  tamen 
quia  precedit  negatio  vniucrfa  lis , couincitur  fententia  la- 
tam illic c6tineri,iuxta  ea.quecap.  vij.  huius  fecundi  libri 
diximus.Secunda  poena  eft  illa.per  quam  eofde  clericorum 
filios  ecclefia:  feruituti  fubdit.  Sed  haec  fententiam  feren- 
dam 
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A dam  continet : quia  per  verbum  futuri  temporis  affirma- 
ti^ pofitum  Se  fine  vlla  praxedenti  negatione  ftatuitur. 

Nam  huiufmodi  verbum  , vt  capite  primo  huius  fecundi  ♦'  > 
Jibr  i diximus,  femperfententiam  denotat  ferendam.  Effi 
res  cft  dubia  i vt  ibidem  diximus  , femper  eft  interpre- 
tandum fententiam  contineri  ferendam , & non  latam.  * 

EA  ergo  lex  illa  ita  interpretanda , vt  iudex , ad  quem  harc 
res  fpe&at , poftquam  legitime  cognouerit  prolem  efle  a 
clerico  in  facrisconftituto  genitam,  illam  ecclefia:  ferui- 
tuti  adiudicer.  Sed  quia  liate  lex  poenalis  potuit  per  fenten- 
tiam latam  ficuc  per  ferendam  Aatui,  Se  tunc  maneret  pici- 
na vis  argumenti , ideo  aliter  adhuc  & melius  refpondep. 

Dato  igitur, difputationis  gratia, quod  lex  illa  fenten- 
tiam  contineat  latam  , dico  illam  non  fuifie  deroga-  tertia. 
tam  perconfuetudinem  illi  contrariam , fed  quia  ecclefia, 
ad  quam  illa  filiorum  feruitus  pertinebat , non  exigen- 
do talem  feruitutem  , videtur  aperte  renunriafle  iuri  fuo. 

Quando  autem  ecclefia  coepit  non  exigere  illam  feruitu- 
tem , nihil  contra  legem  faciebat , aut  omittebat.  Quo- 
niam lex  illa  non  proripiebat  ecdefiar , vt  feruitutem  filio- 
li rum  exigeret , fed  folum  conftituebat  filios  illos  in  ferui- 
tute  ecclefia».  Qua  concefsione  ecclefia:  data , poterat  illa 
non  exigere  feruitutem  illam  , fatis  fibi  efle  putans , quod 
parata  erat  recipere  illos  filios  in  feruos,quum  patres  offer 
rent  illi, aut  ipfimet  filij  feipfosinferuosillidederent.  Et 
ira  confiat  falfum  efle  quod poftea  in  fgi  feuorem  Panor- 
mitanus addit, dicens  ecclefiam  non  exigendo  contraueni-  - 

re  illi  legi.  Quja  (vt  dixi)  lex  illa  non  prarcipit  ecclefi*  vt 
exigat,  fed  folum  dat  illi  ius  & potefiatem  ad  exigendum 
fi  velit, cui  iuri  illarenunciare  videtur, cum  non  exigit.  Ex 
quibus  aperte  conuinritur,  legem  illam  non  efiederoo-a- 
tam  per  cotrariam  confuetudinem,  fed  per  confuetudinem 
non  exigendi  derogatum  ert  ius  quod  ecclefia  habebat  ad 
exigendum.  Vt  autem  quod  dico  apertius  oftendam,  infpi-v 
ciamus.vt  fupra  fecimus  de  excommunicatione , primam 
exafhonis  omifsionem : quando  videlicet  primo  neglexit 
exigere  alicuius  filij  feruitutem.  Per  talem  omifsionem 
nulla  incipit  confuerudo  contra  legem:  quia  etfi  ecclefia 
tunc  non  exegit  fer  uiture  filij,  filius  tamen  vere  erat  feruus 
ecclefia:.  Quia  fi  lex  illa  (vt  fuppommus  ) continet  fen- 
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tentlam  latam , non  indiget  aliquo  hominis  minifterio  ad  C 
illius  exeeutionem , & Hnde  vlterius  (equitur  , vt  ante- 

2uam  ecclefia  exigat , ille  filius  fit  ecclefix  feruus,&  eccle- 
a habeat  verum  illius  dominium  , licet  non  habeat  illius 
poflefsionem.  Nam  fimile  contingit , iuxta  omnium  opi- 
nionem Jn  hxrctico , aut  in  eo  qui  crimen  \x(x  maieftatis 
commifit,qui  antequam  fifcus  ab  illo  bona  exigat , ille  eft 
priuatus  dominio  bonorum  fuorum,  & fifcus  habet  domi- 
nium illorum, quamuis  non  habeat  poflefsionem.  Ad  eun- 
dem modum  etiam  tunc  quando  ecclefia  primo  omifit  exi 
gere  feruitutem  alicuius  filij  clerici, ecclefia  habebat  domi 
nium  illius  filij , licet  non  habebat  poflefsionem,  Ex  quo 
apertifsime  conuincitur , quod  per  illam  primam  exaftio- 
nis  omifsionem  , nulla  incepit  confuetudo  contra  feruitu- 
tis  le^em:  quia  per  talem  omifsionem  ecclefia  non  amifie 
dominium  illius  filij  clerici,  quamuis(vt  dixi)non  accepe- 
rit poflefsionem  illius.  Et  idem  per  omnia  dicere  opor- 
tet de  fecunda  exa&ionis  omifsione , aut  negligentia: 
quia  eadem  eft  ratio  de  fecunda , quae  fuit  in  prima:  & de 
tcrtia,qux  fuit  in  fecunda : & fic  confequenter  de  reliquis 
omnibus, quoufque  veniatur  ad  vltimam , quae  facit  com 
olementum  confuetudinis.id  eft,qux  fimul  cum  aliis  fufH- 
ceret  ad  perfe&am  producendum  confuetudinem.  Nam  in 
qualibet  illarum  omifsionum  , aut  negligentiarum  vfque 
ad  vltimam , femper  Ecclefia  quamuis  non  exigat  feruitu- 
tem  filij , habet  illius  filij  dominium.  Et  inde  fequirur, 
per  nullam  illarum  omifsionum  incipere  confuetudinem 
contra  legem  , quia  per  nullam  illarum  fit , aut  omittitur 
aliquid  contra  legem , cum  lex  illa  ) vt  apertifsime  con- 
ftat  ) non  prxeipiat  fieri  exa&ionem  feruitutis  , fed  fo- 
lim  conftituat  ipfos  filios  io  feruicute  , qu*  feruitus  in 
omnibus  illis  omifsionibus  & negligentiis  ( vt  probatum 
eft)  femper  manfit , quamuis  talis  feruitutis  poflefsio  (vt 
iam  fupra  dixi ) non  fuit  tradita  ecclefix.  Sed  dices.  Quo- 
modo  igitur  lex  ilbfuas  vires  adeo  amifit , vt  nihil  pror- 
fus  eificcre  valeat,  fi  illa  neque  per  legem  aliam, neque  per 
cotrariam  confuetudinem  fuit  reuocata?Refpondeo  legem 
illam  eflereuocatam  per  tacitam  Ecclefic  renuntiationem, 
quaiuri  fuofe  renundafle  oftendit.  Harc  autem  iuris  re- 
nuntiatio ex  ipfa  cofiiccudine  non  exigedi  oftenditur.Con- 
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A fiietudo  illa  non  exigendi  ad  hoc  folum  valet , vt  per  il- 
lam incelligamus  Eccleiiam  renunciare  iuri  fuo.  Quia  in 
qualibet  exaftionis  omifsione  aut  negligentia  offendit  fe 
renunciare  dominio  alicuius  filij  clerici  , quod  fibi  erat 
lege  conceffum,  Sc  legis  authoritate  acquifierat.Poftquam 
toc  vicibus  exigere  neglexerit , quot  fuffidant  ad  efficien- 
dum in  ea  reconfuetudinem , tunc  aperte  re  ipfa  declarat 
fe  renunciare  iuri  fuo.  Hac  renundatione  per  talem  con- 
fuetudinem  declarata , per  ipfam  renunciationem  reuoca- 
tur  lex, que  filios  clericorum  faciebat  feruos  ecclefia:.Quia 
ecclefia  nolente  accipere  filios  clericorum  in  feruos, eo  ip£b 
celTat  lex,  quat  illos  faciebat  feruos  ecclefia:.  Nam  vt  quis 
afiequatur  nouum  in  re  aliqua  dominium  , non  fatis  eft 
quod  res  fit  illi  donata  ab  eo,  qui  donare  poterat, fed  opor- 
tet vt  ille , cui  donatur,  illi  donationi  confeatiat , 3c  illam 
admittat.  Quja  fi  ille  non  confentit  donationi,  & illam 
recufet,  non  acquiret  dominium  , quarauis  alter  donet. 
Quum  igitur  ecclefia  per  multas  exa&ionis  negligentias 
tacite  offendit  fe  nole  accipere  in  feruos  filios  clericorum, 
ftatim  ceiTauit  virtus  legis, qua:  illos  ecclefia:  feruos  fade- 

B bat.  Reuocatur  itaq;  lex  per  tacitam  ecclefia:  renundatio- 
nem.qua  illa  renunciauit  dominio , quod  lex  illi  concede- 
bat.Renunciatio  autem  illa  innotefeit  per  confuetudinem 
non  exigendi,  quod  erat  illi  per  legem  conceffum.  Manet 
igitur  firma  & conftans  noff  ra  fententia , qua  dicimus  le- 
gem pcenaJem,  qua:  fententiam  continet  latam,  nunquam 
reuocari  per  folam  confuetudinem. 

Alterum  ego  volo  contra  hanc  meam  fententiam  obii* 
cere  argumentum  , quod  magis  vrgere  videtur  quam  il- 
lud quod  Panormitanus  contra  illam  obiccit.  Aliqua:  funt 
excommunicationis  poen?  per  fententiam  latam  a iure  fta- 
tuta:,qua:  tamen  per  confuetudinem  contrariam  abrogata; 
funttergo  lex  poenalis  fententiam  latam  continens , poteft 
derogari  per  confuetudinem.Confequentia  eft  nota,&  an- 
tecedens probatur  per  exempla  illarum  excommunica- 
tionum , qua:  olim  (vt  dicitur  ) lata:  funt  contra  non  reue- 
lantcs  fimoniam  ,&  contra  aliquid  dantes  pro  impetranda 
aliqua  gratia  aut  iuftitlain  curia  Romana, qu$  omnes, pro- 
pterea  quod  illarum  vfus  recefsit,  omnium cofenfu  dicun- 
tur eiTe  fublata:.  Poteft  etiam  dari  exemplu  de  illa  excotn- 
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municatione.qux  in  vltimo  concilio  Lateranenfifub  Leo-C 
ne  decimo  fe&ione  nona  lata  eft  contra  eos  qui  impri-  . 
munt , aut  imprimi  faciunt  librum  aliquem  fine  pranua 
legitima  examinatione  libri.  Vt  aperte  ad  hoc  argumen- 
tum refpondeam , & clarius  mea:  opinionis  fententia  in- 
telligatur , oportet  confiderare  duo  in  huiufmodi  legibus  , 
pmnalibus  , qux  fententiam  continent  latam.  Primum 
eft  id  quod  lege  praecipitur.  Alterum  eft  ipfa  excommu- 
nicatio , aut  quxuis  alia  poena , qua:  contra  illius  prarce- 
pti  tranfgreflbrcm  ftatueretur.  Si  primum  eft  fola  lege 
humana  & non  diuina  praeceptum , prout  eft  reuelatio  fi- 
monix,&  examinatio  libri  imprimendi.percofuetudinem 
poterit  huiufmodi  obligatio  tolli.  Ablata  talis  praecepti 
obligatione,  eo  ipfo  tollitur  obligatio  pcena: , qua:  fuerat 
/contra  tranfgrefsionem  praecepti  ftatuta.Talis  igitur  obli- 
gatio poenae  non  tollitur  per  confuetudinem, qua:  fit  contra 
folam  poenam , fed  per  confuetudinem  contra  id , propter 
quod  fuit  poena  ftatuta,&  ex  quo  poena  pendebat.  Et  vc 
xem  hanc  manifeftius  declarem  , fupppono  aliquem  cer- 
tum numerum  operationum  aut  omifsionumeUe  necefla- 
rium  Sc  fuiftcientem  ad  complendam  confuetudinem,qux  D 
valeat  derogare  legi.  Sit  igitur  difputationis  gratia  tertia 
operatio  aut  omifsio  Primus  ergo,  qui  librum  imprimen- 
dum examinare  omifit, incepit  confuetudinem  contra  exa- 
minationem libri  faciendam , fed  fic  examinare  ex  indu- 
ftria  omittens  peccauit , & per  confequens  fuit  excomuni- 
patus.  Quia  circa  primum  illum  lex  illa  plenam  tunc  ha- 
bebat obligandi  poteftatem  , cum  legislatoris  poteftas 
pon  penderet  ex  voluntate&  confenfu  illius.  Et  idem  di- 
cendum eft  de  fecundo  fc  tertio  , qui  librum  imprimen- 
dum examinare  fciens  omifit.Nam  vterque  illorum  , fic 
omittendo  examinationem  facit  contra  preceptum  de  exa- 
minatione facienda,  & peccauit:  fed  neuter  illorum  euafic 
excommunicationem.  Ecceiam  in  tertio  completam  & 
perfe&am  confuetudinem  cotra  examinationem  librorum 
imprimendoru,&  nondum  inceptam  cofuetudinem  contra 
excomunicatione.Quia(vt  iam  dixi)tertius  qui  omifit, fuit 
excomunicatus.Si  poft  iftos  tres  alius  quartus  omittat  exa- 
minare librum  imprimendum, iam  ille  fic  omittendo  non 
peccat:  quia  per  confuctudine  qu^(vt  fuppofui)  fuit  copleta 
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A in  pr^cedecibus  tribus  omifsionibus,fuit  taliter  ablata  obii 
Ratio  prxcepti  de  examinatione  librorum,  vt  iam  nullam 
habeat  poteftatem  obligandi  quartum.  Tali  ergo  obliga- 
tione prxcepti  Giblata , tollitur  etiam  poteftas  excommu- 
nicationis, qua:  ex  illa  obligatione  prxcepti  pendebat: 
quia  excommunicatio  no  poteft  elle  nifi  pro  peccato  mor- 
tali. Ifte  ergo  quartus  eft  primus  , qui  omittens  libri  exa- 
minationem defiit  excommunicari.  Et  inde  conuincitur 
excommunicationem  illam  a iure  latam  non  eiTe  abroga- 
tam per  confuetudinem  contra  illam  folam  , cum  fit  Hle 
primus, qui  excommunicari  definit : fedefle  folum  abro- 
gatam per  reuocationem  prxcepti , ex  quo  pendebat  ex- 
communicatio. Prxceptum  ergode  examinatione  libro- 
rum tollitur  per  confuetudinem  non  examinandi:  poteftas? 
vero  excomunicationis  tollitur  per  reuocationnem  illius 
prxcepti.  Et  hoc  idem  dicendum  eft  de  omnibus  excom- 
municationibus,que  confuetudine  accedente  fublatx  funt. 
Quod  ergo  dixi, legem  poenalem  , qux  fententiam  conti- 
net latam  , non  polleper  confuetudinem  derogari , ita  in- 
telftgi  volo , vt  obligatio  poenx  non  tollatur  per  confue- 
£ tudinem , qux  fit  contra  ipfam  poenam  folam.  Nam  15 
confuetudo  fit  contra  prxeeptum , propter  cuius  tranfgref- 
iionem  imponitur  poena  , poterit  ipfa  poena  mediate  tol- 
li per  ablationem  talis  prxcepti.  Sed  manente  obligatio- 
ne prxcepti  nunquam  per  folam  confuetudinem  contra 
poenam  tolletur  obligatio  poenx  a iure  impofitx.  Si  ta- 
men lex  poenalis  ftatuit poenam l iudice inferedam  .po- 
terit derogari  poteftas  legis  in  ordine  ad  poenam  inferen- 
dam per  folam  confuetudinem  contra  ipfam  poenam,  ma- 
nente adhuc  obligatione  eiuftle  legis  in  ordine  ad  id  , pro- 
pter quod  imponitur  poena. Vt, gratia  exepli.fi  ad  euitanda 
luperflua  & excefsiua  mulierum  ornameta,  lex  prxeiperee 
nullam  mulierem  portare  monilia  aurea,  & qux  portaue- 
rit  priuari  illis,  & infuper  duodecim  aureos  ducatos  folue- 
re  nfeormanente  obligatione  huius  legis  ad  non  portan- 
dum monilia,  Sc  manente  virtute  & poteftate  illius  legis 
ad  priuationem  illorum  , poteft  derogari  poteftas  il- 
lius legis  ad  exa&ionem  decem  ducatorum  aureorum  per 
iolam  confuetudinem  non  exigendi  illos. 

Secunda  condufio.  Si  lex  poenalis  ftatuat  poena  aliquam 
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contra  reum  certam  & taxatam  i iudice  inferendam , non  C 
poteft  iudex  fine  culpa  fua  poenam  illam  remittere.  Harc 
Vrirrut  codufio  multipliciter  probatur. Primo  ex  primatu  & prin- 
r ab».  cipatu,quem  lex  habet  fupra iudicem.ficut  fupra  eos, qui  A 
iudice  iudicandi  funt.Non  eft  enim  lex  fubieaa  iudici,fed 
iudex  eft  fubie&us  legibus , vt  fecundum  illas  iudicare  te- 
neatur,& no  ex  arbitrio  fuo:quy  fxpeiudicium  illius  iraf 
aut  odio , aut  cupiditate , aut  libidine  deprauari  poteft.  At 
lex  poftqua  femel  ex  confilio  & reda  ratione  inftituta  eft, 
nulli  i florum  affe&uu  fubiicitur , fed  femper  in  eode  per- 
manet ftatu  :&  inde  euenire  necefte  eft,  vt  iudex  fecundum 
JriTfat.  illam  indicans  errare  no  pofsit.  Ideo  Ariftoteles  in  quinto 
Ethicorum  cap.  vj.  dicit  no  elle  permittendu  vt  homo  do- 
minetur,fed  ratio:  quia  homo  io  fuam  folum  vtilitate  ordi 
nabit  dominium,&  fiet  Tyrannus. Et  libro  ij .Politicorum 
cap. vii j. iterum  fic  ait.  Non  fecundum  legem  feriptam  iu- 
dicare,fed  fecundum  quod  fibi  videtur, periculofum  eft.  Et 
lib.  iij.  Politicorum  rurfum ait.  Nihil  adeo  vt  leges  re&e 
pofitx  debent  dominari.  Ille  autem  qui  reipublicx  prateft, 
fiue  vnus  hic  fir,fiueplures,in  iis  poteftatem  habere  debet, 
de  quibus  leges  exatte  cauere  non  poliunt, ex  eo, quia  non  D 
facile  fit  generali  fermone  fingulos  cafus  comprehendere. 

Et  capite  xij.ciufdem  libri  eandem  fententiam  fortius  con 
firmat , fic  inquiens.  Qui  legem  prxefle  iubet , videtur  iu- 
bereDeum  prxefle  & leges : qui  autem  hominem  iubet 
prxefte.adiungir  & beftiam.  Libido  quippe  talis  effcatque 
ara  obliquos  etiam  agit  viros  optimos,qui  funt  in  potefta- 
^ te.Propter  quod  mens  abfq;  appetitu  lex  eft.Hattenus  Ari- 
ftoteles , qui  tantam  tribuit  legi  iuftx  poteftatem  & glo- 
riam,vt  aliter  quAro  ilia  decernit , iudicare  non  permittat, 

& quifecundum illam  iudicauerit,quafi  Deum, aut  loco 
Dei  praefidentem  efTe  pronuntiet.  Et  huic  Ariftotelis  fen- 
tentix  confentit  id , quod  Paufanias  Pliftana&is  (vt  Plu- 
9at*ft-  rarchus  refert)ad  quendam  interrogantem  cur  ex  prifeis 
nid«.  legibus  nullam  mouere  apud  Spartiatas  liceret, quia  leges, 

*P lutare.  iuquir,hominum,non  homines  legum  dominos  efTe  opor- 
tet. Ex  quorum  omnium  lententia  conftat , leges  elle  ab 
omnibus  feruandas,  & non  pro  iudicis  arbitrio  infringen- 
das. Peccat  ergo  iudex,  qui  pernam  a lege  ftatutam  reo 
infligere  negligir , aut  illi  remittit.  Quia  leges  humanae 
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\ (vt  libro  primo  apcrtifsimeprobauimus)  obligant  fubdi-t 
ros  illarum  tranfgreflbres  ad  culpam  aliquando  venialem, 
aliquando  mortalem : iuxta  varietatem  verborum  quibus 
illx  vcuntur,&  rerum  de  quibus  decernunt.  5icut  ergo  ex- 
teri fubditi  peccant,  quum  leges  in  his,quxad  eos  fpe- 
ftant , tranfgrediuntur : ira  etiam  oportet  vt  iudices  pec- 
cent , quum  tranfgrediuntur  leges  in  his , quae  illos  facere 
oportet. Vbi  autem  lex  poenalis  fententiam  ferendam  con- 
tinet, iudicem  refpieit , & non  reum : & ad  iudicem  verba 
referuntur , & non  ad  reum.  Quoniam  (vt  capitulo  ij.  hu- 
ius fecundi  libri  diximus)  quando  lex  fententiam  ferens 
dam  continet  , reus  contra  legem  agens  , non  tenetur 
fibi  i pii  inferre  poenam , quamuis  pecuniaria  lit , ni£  poft- 
quam  fuerit  i iudice  ad  illam  damnatus.  Obligat  autem 
huiufmodi  lex  aliquem  ad  poenx  inflictionem  , & non 
reum  , ergo  iudicem.  Ab  hac  tamen  lententia  excipere 
oportet  eas  leges , qux  ex  intentione  ipfius  legislatoris  , * 

manifeltis  verbis  declarata  , non  obligant  fubditos  ad 
peccatum , prout  funt  flatura  fratrum  minorum , & fra- 
trum prxdicatorum  > qux  (vt  libro  primo  diximus)  non 
obligant  ad  culpam.  Et  fleut  non  obligant  fubditos , ita 
ncc  eorum  prxlatos : & inde  fequitur  vt  iflorum  ordinum 
prxlati  remittentes  reis  poenas  in  fuis  ftatutis  exprellas, 
ex  fola  ratione  talium  ftacutorum  non  peccent.Sed  vbi  le-»  - < 
ges  obligat  ad  culpam  prxfides  perinde  ac  fubditos,pecca-  - , 

ret  iudex  qui  reo  poena  a lege  exprelfam  & taxata  remit- 
terer. Et  huic  fententix  fauee  Auguftinus  , qui  fuper 
illud  pfalmi  quinquageGmi  feptimi.  Molas  leonum  con-  ™ 
fringet  dominus  ,hxcair.  Iudex  enim  non  potefl  nili  le- 
gibus fuis  iudicare.  Hxc  ille.  Ee  idem  dicit  apertius  in 
capitulo , In  iflis,quarta  diftin&ione.  Prxterea , Iudex  re- 
mittens reo  poenam  a lege  flaturam,  nocet  illi , quem  reus 
offenderat , & non  reddic  illi  ius  fuum , ergo  iniufte  agit, 

& per  confequens  peccat.Nam  ille, qui  ab  alio offenfus  eft, 
ius  habet  petendi  i iudice  iniurix  tibi  illatx  facisfaftio- 
nem.  Deus  enim  ait  fc  pro  nobis  vindicatprum  iniurias 
noftras,&  ideo  prxcipic,vt  non  fumamus  manibus  noftris 
vindiciam  de  inimicis  noftris , fed  omnem  noftram  vindi- 
ftam  illi  relinquamus-Non  vofmetipfos  defendentes  cha-  ^pm. 
rifsimi  (ait  Paulus)  fed  date  locum  irx.Scriptum  eft  enim  : 
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Mihivindi&am,&  ego  retribuam  , dicit  dominns.  Ac, qui  C’ 
vindiftarii  a iudicepetit<a  Deo, cuius  loco  Sc  nomine  index 
pnteft, petere  videretunNam  iudex  ille  (vt  Paulus  ait) Dei 
Hpm.  13.  minifter  eft, vindex  itt  Iram  ei, qui  malum  agit.Qux  verba 
jinftlm.  interpretans  Anfelmus  in  commentariis  uiper  epiftolas  , 
Pauli, ait.  Ideo  princeps  feculi  eft  minifter  Dei.vt  vice  eius 
inte/rim  vltionem  faciat  , & iudicium  eius  prxfiguret. 
Qupniam  fortia  quccque  crimina  qu?  vindicari  vult  Deus, 
non  per  antiftites  Sc  redores  ecclefiaru.fed  per  mundanos 
iudices  volait  vindicare.  Et  hoc  fciens  Apoftolus , rede 
eum  miniftrum  nominat,&  vindice  in  eum  qui  maleagir. 
Hxc  Anfelmus.Ex  quibus  verbis  conftat  eum, qui  iiudice 
vindidam  , hoc  eft , fux  iniurix  fatisfadionem  petit , ius 
fuum  petere,  & per  confequens  iudicem  obligatum  ad  hoc 
illi  reddendum.  Quod  fi  non  fecerit , iniufte  faciet , & in- 
* iuriam  palfo  nocebit.  Quia  non  reddit  illi  iniurix  recom* 
penfationem  , qux  eft  per  legem  ftatuta.  Lex  enim , qux 
iubet  punire  eum  qui  alteri  iniuriam  infert,  quandam  per 
hoc  reddit  illi,  qui  eft  paffus  iniuriam  , honoris  reftiru- 
tionem , dum  punitione  illa  declarat  iniuriatorem  iniufte 
feciffe,&  ofFenfum  fuiffe  iniufte  iniuria  aftedum.  Et  inde  D 
euideriter  conuincitur  iudicem,  qui  poenam  contra  eum, 
qui  alium  offendit , a lege  ftarutam  remittit , iniufteage- 
* Tertia  re,&  per  confequens  peccare.  Rurfum , Iudex  qui  reo  poe- 
ratio.  nam  a lege  ftatutam  dimittit,  etfi  nemini  particulari  no- 
ceret.toti  tamen  reipublicx , cui  prxeft , nocere  conuinci- 
tur.  Expedit  enim  reipublicx  crimina  publica  puniri , vt 
alij  pccnx  timore  perterriti , a vitiis  abftineant.  Si  autem 
crimen  aliquod  publicum  impunitum  relinqueret  iudex, 
ipfa  impunitate  non  paruam  aliis  prxberet  delinquendi 
occafionem , qux  magnum  inferret  reipublicx  nocumcn- 
fc’ ' ' y tum.  Ideo  Deus  in  lege  veteri,  poftquam  prxeeperat  vt  is, 
qui  populum  d Dei  lege  auertere  curaret, interficeretur, & 
lapidibus  obrueretur , ftatim  caufam  huius  punitionis  ex- 
T>eut.  13.  plicans  fubdidit.  Vt  omnis  Ifracl  audiens  timeat,  & ne- 
quaquam vitra  faciat  quippiam  huius  rei  fimilc.  Accedit 
adhxc  omnia , quod  iudex  negligens  punire  reumiuxta 
poenam  a lege  ftatutam,  punitur  ipfea  fuperiore,  & ali- 
quando  eadem  poena , quam  lex  contra  reum  ftaruerat , 

ipfe  reo  inferre  neglexerat.  Nam  facientes  3c  confentien- 

* ' 


LIBER  SECVNDVS.  ju 

A tes  par  poena  conftringit.vt  docet  Paulus  ficinquiens-Non  1{om. i. 
folum  qui  ralia  agunt, digni  funt  morte, fed  qui  agentibus 
confenriunt.  Confentire  aurem, vt  ibidem  ait  gloila,eft  ta- 
cere quum  pofsis  arguere.  Ecquibus  conuincitur  Paulum 
Burgenfemin  addicione  prima  fupcr  Leuitici  caput  vige-  * 
fimum  maleintellexifie  literam  illius  capituli , & iniuftd 
reprehendille  Nicolaum  Lyranum , qui  iuxta  veram  ver- 
borum fignificarionem  literam  illam  interpretatus  eft.  Et 
vt  apertius  oltcndam  iniufiam  efTe  Pauli  Burgenfis  rcpre- 
henfioriem , opcrxpretium  erit  ipfam  facram  literam  hic 
ob  oculos  ponere.  Po/lqua  dominus  pateeperat  vt  populus 
occideret, & lapidibus  obrueret  eum, qui  deditfet  de  femi- 
ne fuo  idolo  Moloch , fiatim  cotra  populum  hoc  facere  ne- 
gligentem.hxc  qua:  fequuntur.ait.  Quod  fi  negligens  po-  Lcui.xo* 
pulus  terra:, 3c  quafi  parui  pendens  imperium  meum  dimi- 
ferit  hominem,qui  deditae  femine  fuo  Moloch  , nec  vo- 
luerit eum  occidere, ponam  faciem  meam  fiiper  hominem 
illum,&  Cognationem  eiustfuccidamq;  & ipfum,&  omnes 
qui  confenferunt  ei,vt  fornicaretur  cum  Moloch  de  medio 
. populi  fui.  Haftenus  verba  faerx  feripturar.  Circa  quam, 

B indoftis  Sc  parum  in  facra  feriptura  verfatis  profpicere  vo- 

lens.ne  quid  a litera  longifsime  alienum  fufpicentur,  ad-  • ' 
monere  decreui,  vt  intclligant  fuifTe  tunc  apud  gentes  ne- 
fandam & horribilem  idololatriam  , qua  parentes  filios 
fuos  (quos  hic  appellat  feminis  nomine)  dxmoniis  facrifi- 
cabant : & hanc  idololatriam  hoc  loco  vocat  fornicatio- 
nem. Moloch  autem  erat  nomen  idoli, cui  illud  tam  hor- 
rendum facrificiu  offerebatur.  Hoc  prxmonito , veniamus 
ad  fenteutiam  Nicolai  Lyrani , qui  illam  facram  literam  'HicoUitt 
inrerpretans,h?cait.Et  quo  patet, quod  illi  quidcbeutcor-  Lyran. 
rigere  crimina , fi  negligant , confentientes  reputantur, & 
eandem  poenam  incurrunt.  Haec  ille.  Quam  fententiam 
reprehedere  cupiens  Paulus  Burgenfis  in  additione  prima  "Paulm 
illius  cap.hxc  inquit.  Ex  hac  litera  non  haberur,quod  ne-  B»rren. 
gligetes  crimina  eandem  poena  incurrant, fed  folum  fi  funt 
conTentientes.  Dicitur  enim  in  litera.  Succidamq;  ipfum, 

& omnes  qui  confenferunt  ei.  Non  enim  dixit.  Et  omnes 
qui  neglexerint , fed  qni  confenferint.  Ex  quo  patet, quod 
negligenres  licet  finr  digni  poena,;,  non  tamen  eandem 
poenam  incurrunt  ficuc  rranfgrefrbres,nifi  cu  hoc  fint  con- 
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fentientes.  Ha&cnus  Burgenlis.  Qup  loeo  no  polium  non  G 
JttAthi v>  mirari.quod  Mathias  Doi  ing,qui  NicolaiLyrani  patroci-  , 
'Dertng.  nium  contra  Paulum  Burgenfem  fufcepic , nihil  hoc  loco, 
vbi  iuftam  habebat  tutela , pro  illo  rcfpondet.cum  tamen 
alibi  iniuftam  fumens  caufam  illum  pro  viribus  tueri  ni- 
tatur. Paulus  Burgenlis  (vt  ex  illius  verbis  conflat)  putae 
non  efle  dicendum  confcntientcm  , nili  qui  praxipit , aut 
confulit.aut  aliquid  aliud  iimile  facit:  & non  qui  tacet  citor 
loqui  deberet , aut  qui  omittit  facere  id  quod  erat  facere 
obligatus.  Qua  in  re  illum apertifsime falli  conuincitur 
per  id, quod  ex  gfofla  ad' Romanos  primo  citauimus.  Con- 
fentire  eft  tacere  citmpofsis  arguere.  Et  in  cap.  Qui  aliosr 
de  haereticis , lic  dicitur.  Qui  alios  ab  errore  non  reuocat* 
feipfum  errare  demonilrat.  Et  in  cap.Error.lxxxii  j^diftin. 
Error, cui  non  reliditur , approbatur , & veritas  quum  mi-  . 
nimedefenfatur  opprimitur.  Ncgligercquum  pofsis  per- 
turbare peruerfos , nihil  ed  aliud  quam  rouere.  Et  multo 
apertius  ed  quod  ait  Gregorius  in  cap.  Confentire, eadem 
didin.  Confentire , inquit  ille, videtur  erranti, qui  ad  refe- 
canda  quae corrigi  debent, non  occurrit.  Deniq;  hocipfum 
aperte  docet  regula  turis  in  fexto,qua:  ait.  Qui  tacet, con-  I> 
fentire  videtur.Et  certe  fi  Paulus  Burgenlis  diligenter  (vt 
oportebat)  literam  illam  facram  fupra  citatam  infpexilTet, 
cuidentcr  intcllexidet, eos  illic  dici  conlinlide  qui  fuerunt 
negligentes  occidere  homiuem  qui  dederat  de  femine  fuo- 
Moloch.Nam  aliis  nulla  illic  ftatueretur  poena  contra  po- 
pulum illum  negligentem.  Quod  aurem  lic  con  fentientes 
eadem  lint  poena  puniendi , qua  facientes  puniri  deberent, 
aperte  docet  Paulus  , qui  de  lic  confentientibus  (vt  glofla 
ibidem  interpretatur)  loquens , dicit  eos  dignos  efle  mor- 
te , deinde  ac  illi  qui  mala  faciunt.  Et  in  capit.  Facientis. 
]xxxvj.didia&.  dicit  Ioannes  papa  huius  nominis  o&auus* 

1 Facientis  culpam  proculdubio  habet,  qui  quod  poted  cor- 
rigere negligit  emendare. -Ha?c  ille.  Si  eandem  habet  cul- 
pam.conlequens  eft  vt  eadem  lic  poena  punicndus.Sed  hoc 
licet  femper  obferuatur  in  iudicio  diuino  , propterea 
quod  iiludf  iit  certiisima  & infallibilis  regula:  in  iudicio 
tamen  humano  no  feruatur  perpetuo  tenore, fed  aliquando 
eadem  poena , aliquando  alia  punit  confentientes , & per 
confequens  iudices , qui  poenam  a lege  ftacutam  reoinfli-  • 
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^ gere  negligunt.  Et  haec  porcarum  differentia  inde  euenir, 
qu6d(vt  aliis  dixi)  nulla  lege  naturali, qux  eadem  elt  apud 
omnes, probari  poteft  aliquod  crimen  efle  hac  aut  illa  per- 
na puniendum.  Quia  licet  lex  naturalis  fir,vt  crimina  pu- 
niantur, qua  tamen  poena  fint  illa  punienda , lex  naturalis 
non  docet.  Et  ideo  optime  potuit  lex  aliquando  ftatui.qux 
iudices  negligentes  eadem  poena  puniri  prxeeperit , qua 
eflent  malefactores  puniendi : &^urfus  alia,  qua:  aliquan- 
do iudices  alios  negligentes  alia  poena  praeciperet  efle  pu-  , 

niendos.  Eadem  poena  punitur  iuder  , qui  crimen  punire 
neglexit  in  cafibus  legum  hic  expretam, videlicet.l.NuIli. 
C.Nefacrum  baptifma  reiteretur.  1.  Seruos.  C.  Ad  legem 
Iuliam.de  vi  publica.l.vnica.C.depriuatis  carceribus  inhi- 
bendis.l.Sancimus.C-de  iudiciis.  Et  in  cap.  Vt  clericorum 
mores , de  vita&  honeftate  clericorum.  Ex  iure  regni  Ca- 

ftellx  in  copilatione  antiquarum  pragmaticarum, pragma- 
tica lvij.quxeft  de prxfe&is  vrbium,  capit.xxv.prxcipitur 
vt  iudex,qui  blafphemo  poenam  a lege  regni  decretam  in- 
fligere neglexerit , eadem  poena  puniatur,  qua  blafphe- 
mus  eflet  iuxta  legem  puniendus.  Sed  cx  his  particulari- 
B bus  legibus  non  licet  inferre  regulam  generalem,  vt  fem- 
per  iuaex  negligens  punire  reum,  fit  eadem  poena  punien- 
dus, qua  reus  puniri  debulflet.  Quia  indefequeretur  iudi- 
cem,  qui  latronem  aut  homicidam  occidere  neglexit , efle 
morte  puniendum : quod  iure  humano  minime  probatur. 

Frxterea , funt  alix  particulares  leges , qux  iudices  negli- 

g entes  non  eadem  poena , fcd  alia  longe  diuerfa  punire  iu- 
cnt.Nam  in  l.Nemo  venerantis.C.de  paganis,  rubetur  vt 
iudex  negligens  inferre  poena, qux  illic  contra  idololatras 
decernitur, quinquaginta  libras  auri  fifco  reddere  cogatur. 

Ex  iure  regni  Caftellx  iudex, qui  clericorii  concubinis  non 
infert  poenam  i lege  eiufdem  regni  ftatutam,  non  punitur 
eadem  poena,  qua  illa  eflet  punienda,  fed  alia  longe  diuer- 
fa:vt  patet. 1. xxj. & xxiij.fc  xxiiij.titulo  tertio, libro  primo 
ordinationum  regalium.  Ex  quibus  omnibus  conuincitur 
falfum  efle  quod  Felinus  Hoftlenfem  ( vt  ipfemet  ait)fe-  Ftlinm ^ 
quinus  dicit  in  capit.  Qualicer.$.Ad  corrigeudos,  de  accu-  HvTheJis. 
Utionibus.iudicem  negligentem  feraper  eadem  poena  efle 
puniedum.qua  reus  puniri  debuiflet.  Quia  licet  in  cafu,de 
quo  decernitur  in  l.Nulli.C.Nefanftum  baptifma  reitere- 
tur, 
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tur.hoc  fieri  prxcipiacur, ex  illo  came  particulari  cafu  non  C 
licet  (vt  dixi)  colligere  femper  fic  elTe  faciendum : praefer- 
tim  ciim  argumentum  ab  identitate  rationis  (vt  libro  pri- 
mo capite  leptimo  dixi ) in  legibus  poenalibus  fit  prorfus 
inualidum.  Sed  hisomifsiS , quxoccafio  oblata  me  dicere 
coegit, oportet  vt  ad  tertium  principale  argumentum,  quo 
fecundam  condufionem  probare  nitebar , meam  reuoceni 
difputationem.  Nihil  enim  intereft  ad  oftendendas  illius 
argumenti  vires , quod  iudex  reum  poena  legis  punire  ne- 
gligens  eadem  poena  puniatur,  qua  ille  puniendus  efiet, 
aut  alia.  Satis  enim  eft  quod  huiufmodi  iudex  femper  fiue 
eadem  fiue  alia  poena  puniri  iubeatur , vt  inde  coftet  illum 
iniufte  feciffe , & per  confequens  peccafte , quum  poenam 
contra  reum  lege  ftatutam  illi  dimific.  Nam  fi  illa  poenae 
remifsio  non  fu  i liet  iniufta , non  iuberet  lex  vt  iudex  pro- 
pter illam  puniretur.  • ' - 

Contra  hanc  fecundam  condufionem  argui  poteft  tb 
exemplo  Dei, qui  fa:pe  peccatoribus  poenam, quam  meren- 
tur , remittit  in  hac  vita,  quum  eorum  peccata  difsimular, 
Xnteh.it  vt  vel  fic  eos  ad  poenitendam  adducat.  Nolo  mortem  pec- 
7r«w.$J  catoris,inquk  Deus,  fed  magis  vtconuertatur&  viuat.  Et  U 
ipfimet  peccatores  hoc  agnofeentes , dicunt.  Mifericordia 
domini, quia  non  fumus  confumpti.  Ergo  iudex  humanus 
poterit  diuinam  mifericordiam  imitari,  & poenam  remit- 
tere, vt  hac  pietate  & benignitate  reum  ad  emendationem  .. 
adducat.Sed  hoc  argumentum  parum  mouet : quia  non  li- 
cet in  omnibus  Deum  imitari, pnefertim  in  illis, quarpore- 
ftatem  rclpkiunt.  Poteft:  enim  Deus  pro  arbitrio  fuo  ho- 
, minem  occidere, quod  nullus  iudex  etiam  fi  princeps  fit,li- 
titefacere  poteft.Deus  enim  omnia  poteft, & punire  & par- 
cere quando  voluerit-.quia  in  his  omnibus  fupremam  ille 
habet  poteftatem,ita  vt  quodlibct  iftorum  propter  nullam 
aliam  caulafn  fit  iuftum  dicendum , nifi  quia  eft  i Deo  vo- 
Iitum.Ec  ideo  quia  vtriufque  illorum  iuftitia  ex  fola  illius 
pendet  voluntate,  ideo  vtrunq;  illorum  iufte  facere  poteft. 
Sapi?,  m.  Et  hoc  ipfum  aperte  oftendit  fapiens , quum  ait.  Difsimu- 
las  peccata  omnium,  quia  omnia  potes.  Ecce  reddit  ratio- 
nem quaredifsimulat  & non  vult  aliquando  punire  pecca- 
ta,quia  omnia  poteft.  Et  inde  fequitur,vt  iudex  humanus, 
quia  non  habet  plenam  potcftatem,  fed  fubditur  legi,  noa 
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A pofsit  poenam  a lege  ftatutam  remitterc.Eft  tamen  hac  ra- 
tione aliquod  inter  judices  difcrimcn:c]uod  licet  inferiores 
iudices  propter  defedum  poteftatis , cum  fint  legibus  fub- 
iedi.non  pofsint  cotra  legem  fecere,  princeps  vero  qui  fu- 
premam  & plenam  habet  in  republicapoteftatem,  poterit 
in  legibus  fuis  difpenfere,&  per  confequens  pcenam  a lege 
ftatutam  remittere , quando  hoc  viderit  reipublica: , cuius 
curam  gerit , expedire : dummodo  is , qui  partus  eft  iniu- 
rtam  aut  damnum,  velit  pccnam  remittere.  Hanc  fenten- 
tiam  docet  fandus  Thomas,  fecunda  fecunda:  quaHb  Ixvij.  S Thotr. • 
artic.iiij.5c  poft  illum  Felinus  in  cap.Qualiter&  auado.j.  Fchnm. 
Adcorrigendos.de  accufationibus.Sed  hoc  loco  admonere 
decreui  ledorem , vt  bene  intelligat  id , quod  ex  fententia 
fandi  Thomx  nunc  dixi.  Quoniam  ili*  duae  conditiones, 
non  funt  femper  fimul  neceflaria: , vt  princeps  pofsit  poe- 
nam i legeftatuta  remittere, fed  aliquando  vna, aliquando 
altera,aliqu£do  ambae.  Qua:  diuerfitas  oritur  ex  diuerfita- 
te  eorum,  quibus  poena  per  legem  ftatutaadiudicatur  ,<Sc 
qui  ex  tali  poenae  remilsione  laedi  poftunt.Si  poena  imponi- 
tur propter  bonum  publicum  Sc  priuatu,  vt  princeps  talem 
- B poenam  remittere  pofsit , amba:  conditiones  fllnt  necefta- 
riae , videlicet  quod  expediat  reipublicae  talem  poenam  re- 
mittere,& iniuriam  pallus  confentiat  tali  remifsioni.Nam 
fine  illius  confenfu  princeps  non  pollet  remittere,  quia  da- 
mnum fine  culpa  illius  non  poteft  illi  inferre, nifi  ellet  ne- 
certarium  reipublicx:quia  tunc  commune  bonum  eft  prae- 
ferendum particulari.  Si  poena  impolita  eft  a lege  pro  folo 
bono  communi  totius  reipublica: , tunc  folus  princeps  qui 
bonum  commune curat,poterit  poenam  remittere  non  ex- 
pedatoaut  requifito  alterius  confenfu, quando  id  reipubli- 
ca: expedire  cognouerit.  Si  vero  poena  eft  1 lege  impolita, 

& non  toti  reipublica: , fed  foli  particulari  perfona:  adiudi- 
cata, princeps  non  poterit  illam  poft  crimen  a reo  commif- 
fum  remittere  fine  confenfu  illius,  cui  eft  per  legem  adiu- 
dicata  , nili  (vt  dixi ) propter  bonum  reipublicx  commune 
illam  remittere  oporteret.  Nam  poftquam  reus  crimen 
commilit, ille  cui  lexpmnarn  adiudicauit,.etfi  non  habeat 
ftatim  dominium  & ius  in  poena  illa , habet  tamen  iu«  ad 
illam.  Quo  iure  non  poteftprinceps  illum  priuare  fine 
culpa  illius.  Ita  fentit  & docet  Felinus  in  loco  proxime 
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citato, & pro  hac  fententia  citat  textum  in  l.Venia.C.de  in  C 
ius  vocando, & dicit  Baldum,&  Angelum, & Salicetum  fu- 
per  textum  illum  idem  docere.  Citat  etiam  Dominicum 
in  capit.  Authoritate, dc  priuilegiis  libro  fexto , & Baldum 
in  l.Refcripta.C.de  precibus  imperatori  offerendis. 

Sed  nunquid  ille  cui  poena  eft  per  legem  adiudicata,  po- 
terit illam  proprio  arbitrio  remittere?  Alicui  forte  videbi- 
tur illum  ex  arbitrio  fuo  id  femper  facere  polle,  quia  qui- 
libet poteft  renunciare  iuri  fuo  , vt  dicitur  in  capit.  Statui- 
mus, de  regularibus.  Sed  contrariu  forte  ali  j fentient,  quia 
talis  poenae  remissio  vergit  in  damnum  totius  reipublicar, 
cuius  intereft  vt  crimina  publica  puniantur  , ne  aliis  detur 
occafio  delinquendi.  Et  ideo  licet  gofsit  renuciare  iuri  fuo 
remittendo  {xrnam , quae  libi  eft  adiudicata , non  tamen 
poteft  iuri  totius  reipublicx , cui  expedit  vt  crimina  non 
lint  impunita.Huic  quaeftioni  non  poteft  dari  vnica  & vni- 
uerfalis  refponfio  , propterea  quod  nihil  eft  de  huiufmodi 
re  vniuerfaliter  lege  aliqua  definitum.  Hoc  folum  poteft 
vniuerfali  propofitione  fecure  dici,  nunquam  hanc  poenae 
remifsionem  pofte  iuftc  fieri , quando  lege  definitum  eft 
talem  remifiionem  non  efie  faciendam.  Sunt  autem  leges  D 
aliqux  particulares  tam  ex  iure  communi  quam  partiona- 
ri,qux  nuiufmodi  remifsionem  in  rebus  de  quibus  illae  lo- 
quuntur, omnino  fieri  prohibcnt.Nam  in  capit.Statutum. 
f.Si  quid  autem , de  referiptis , libro  fexto , hxc  verba  ha- 
bentur. Nulla  eorum  quibus  reftitutio  facienda  fuerit  re- 
mifsione  vllatenus  profutura  eidem.  Et  in  capit.  Exigit.f. 
vltimo.  de  cenfibus , eodem  libro , hxc  verba  referuntur. 
Nulla  eis  in  hoc  dantium  remilsione,liberalitate,  feu  gra- 
tia valitura.  In  quibus  duobus  locis  apertifsime  prohibe- 
tur, ne  is  cuius  intereft  pofsit  poenam  remittere.  Glofla  in 
illo  capitulo,  Statutum,  in  verbo , Remifsione , quxritan 
poftquam  ille  recepit  quod  lege  fibi  reddi  praecipitur,  pof- 
lit  iterum  donare  illi  a quo  recepit, & dicit  fe  credere  quod 
pofsit  donare.  Quia  (vt  ait)  hoc  illi  non  prohibetur.  Et 
poftea  in  prxdidto  capitul.  Exigit  t in  fine  mittit  leftorem 
ad  ea  qux  dixerat  in  capit.  Statutum,  tanquam  idem  putet 
efie  dicendum  in  vtroque.  Quantum  attinet  ad  cafum  il- 
lius capit.Statutum,  ego  libenter  confcntio  glofTx  dicenti 
illu  qui  accepit  quod  iudex  fibi  reftituit , pofie  illud  eidem 
« iudici 
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A iudicl  poftea  donare , pr.rfertim  fi  tunc  ille  nullam  coram 
eodem  iudice  profequeretur  litem.  Sed  in  cafu  alterius 
capitul. Exigit , egoputo non elEe  idem  dicendum,  quia  in 
hoc  capit.  Exigit , non  fidum  prohibetur  rcmifsio  paenx, 
fed  liberalitas  ,&  gratia  i liius.  Donatio  amem  etfi  non 
comprehendatur  fub  nomine  cemifsionis,  bene  tamen  in- 
telligitur  nomine  liberalitaris , & gratia:.  In  Clementina, 
Nolentes, de  harreticis,prarcipirur  inquifitoribus  haeretico- 
rum nepritextu  offici  j inquifirionis  quibufuis  modis  illi- 
citis ab  aliquibus  pecuniam  extorqueant.  Et  poftea  hoc 
quae  fequuntur  verba  ponuntur.  Quod  lyecus  in  his  vel 
eorum  altero  fecerint , cxcommimicationTs  Pernentia:  eos 
fubiacere decernimus  ipfofario.  A qua  no  pofsint  abfolui, 
praeterquam  in  mortis  articulo,  donec  illis  a quibus  extor- 
lerint , plene  fatisfecerint  de  pecunia  fic  extorta.  Nullis 
priuilegiis , pariis , aut  rcmifsionibus  fuper  hoc  valituris. 
Ha?cin  demetinailla.In  Concilio  Lateranenfi  fub  Leone 
decimo  celebraro, in  fefsione  nona  praxipituc,  vt  nullus  li- 
brum a lique  tn  fine  legitima  examinatione  prxuiaimpri- 
mere  audeat,  & tandem  hacc  verba  ponuntur.  Qui  aurem 
B fecus  prarfumpferit  vitra  libronim  impreftorum  amjfsio- 
nem,&  illorum  publicatu  combuftionem, ac  centum  duca- 
torum fabrica:  Bafilicae  principis  Apoftoloruin  de  vrbe  fine 
fpe  remifsionis  folutionem,  ac  anni  continui  exercitij  im- 
prefsionisfufpenfionem.excommunicationis  fententia  in- 
nodatus exiftat.  Hax  ibi.  In  quibus  verbis  etiam  prohibe- 
tur ptiena  remitti.  Pcarter  hos  quatuor  cafus  mihi  non  oc- 
currit alius  in  iure  communi , quo  prohibeatur  is  cui  poe- 
na eft  reddenda,  ne  illam  remittat.Seti  ex  iurefpedali  fcio 
efte  alias  multas  leges , quarum  aliquas  hic  citari  decreui, 
vt  inde  difeat  lerior  quid  de  aliis  fimilibus  fentire  debeat. 
In  conftitutionibus  fcholaftica:  vniuerfitatis  Salmanticcn- 
fis  «ditis  , per  Martinum  Papam  huius  nominis  quin- 
tum , capite  xii  j . poftquam  proripitur , vt  quilibet  d orior 
aut  magifter  Cathedram  primo  legens  quolibet  anno  fa- 
ciat vnam  repetitionem  de  materia  leriionum  illius  anni, 
tandem  imponitur  poena  per  h.rc  verba.  Quod  fi  non 
fecerit , de  falario  eidem  afsignato  & debito  decem  fran- 
cos  ipfo  fario  amittat  , applicandos  vniuerfitatis  arcae  , 
nulla  remifsione  eidem  aliquatenus  profutura.  Hxc  in 
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conftitutione  illa.  Et  in  cap.xxj.ftatuitur  poena  contra  do-  C 
ftorem  aut  magiftru.ant  quemlibet  alium  Audentem  con- 
cubinam publice  tenentem,  & contra  redorem  aut  fchola- 
fticum,  qui  pridi&am  poenam  no  mandauerit  exeeutioni, 

& tandem  hic  dicit.  Nulla  libi  aut  alicui  ex  prxdi&is  re- 
mifsione  aliquatenus  profutura.  Hic  ibi.Ex  legibus  regni 
Caftclli , eft  aliud  exemplum  in  copi  latione  pragmatica- 
rum antiquarum, pragmatica  xlvj.vbi  fures  damnantur  ad 
feptuplum  Regis  cameri  applicandum.Sed  quia  in  aliqui- 
bus oppidis  ex  regis  priuilegio  eft  illud  particularibus  per- 
fonis  applicatum, ideo  lex  prxdpit,  vt  is  cui  poena  applica- 
ta eft, non  pofslt  illam  condonare. 

In  his  poenis  qui  per  huiufmodi  leges  ftatuuntur , cen? 
feo  illum, cui  poena  eft  per  legem  adiudicata,  non  polle  il- 
lam remittere : quia  hoc  eft  illi  per  legem  interdidium  ,& 
non  poteft  contra  legis  prxeeptum  agere.Quod  autem  di- 
citur quemlibet  polle  renunciare  iuri  fuo  ,tunc  folum  ve- 
rum elle  fateor , quando  non  fuerit  lege  prohibitus..  Nam 
fient  lex  prohibet  aliquas  peifonas.vt  puta  minores  vigin- 
tiquinque  annis, ne  donare  pofsint,  ita  quum  id  viderit  ex- 
pedire , poterit  prohibere  alias  perfonasnepofsint  remit-  D 
tere.  In  aliis  autem  poenis  qui  funt  alicui  certi  perfom 
per  legem  adiudicaci , in  quibus  nulla,  lex  talium  poena- 
rum rcmifsionem  prohiber,  credo  quemlibet  polle  remit- 
tere poenam, qui  libi  fuerit  per  legem  adiudicata.  Quia  in 
omnibus  qui  diuini  legi  non  repugnant, quod  no  eft  lege 
humana  prohibitum, intelligiturconceflum.Qupd  autem 
obiicitur  talem  pceni  remifsione  vergere  in  dainnum  rei- 
publici , cuius  intereft  vc  crimina  puniantur , hoc  parum 
mouec.  Quia  licet  perfona  illa  priuatacui  lex  poenam  ad- 
iudicauerat, eandem  poenam  remittat, non  propter  hoc  erit 
crimen  impunitum  , licut  ellet  fi  iudex  qui  eft  perfona  pu- 
blica , remitteret  poenam.  Nam  quando  iudex  damnauit 
reum  ad  poenam  alteri  foluendara , tunc  puniuit  eum  per 
talem  condemnationem, & fic  non  poterit  vere  dici  impu- 
nitus. Quod  autem  alius  remittat  illi  poenam  fibi  per  le- 
gem 8c  iudicem  adiudicatam , nihil  relcrt  ad  puuitionen* 
qui  publica  fitauthoritate  & non  priuara. Quoniam  fi  ille 
recepillct  poenam  fibi  adiudicatam,  & poflea  donaflet  reo, 

• (vtgloflam  fentirc  diximus)  etiam  li  ellcc  piolubicus  re- 
mittere, * 
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A mittere  , non  male  feci  (Te  t , quia  non  erat  prohibitus 
donare:  ergo  remittendo  peenam , quando  hoc  non  eft 
fibi  lege  aliqua  prohibitum  , non  male  Facit.  Quia  fe- 
clufa  omni  prohibitione  quantum  ad  punitionem  atti- 
net , nihil  refert  an  poena  k priuata  perfona  cui  eft  ad- 
judicata , remittatur  , an  poftquam  fuerit  accepra  ite- 
rum illi  donetur. 

Ex  hisquatdeiudice  in  hac  fecunda  conclulione  di&a 
funt, infero iudicem qui  reo  poenam  remittit  line  con- 
fenfu  illius  , cui  ex  decreto  legis  erat  per  iudicem  adiudi- 
canda , aut  non  vult  condemnare  reum  ad.illam , obligari 
in  confcienria  ad  reddendum  illi  tantum  quantum  erat  il- 
lius poen?  arftimatio.Hoc  corollarium  aperte  probatur  per  , 
ea  qua:  definiuntur  in  cap.vltimo, de  iniuriis&  damno  da- 
to,vbi  inter  alia  hec  habentur.Si  culpa  tua  datum  eft  dam- 
num,vel  iniuria  irrogata, feu  aliis  irrogantibus  opem  for- 
te tulifti,  aut  hate  imperitia  tua  , liue  negligentia  tua  eue- 
nerunt,  iurcfuper  his  fatisfacere  te  oportet.  Haftenus  ver- 
ba rextus.Iudex  qui  reo  poenam  alteri  adiudicadam  remit- 
tit, peccat , vt  in  fecunda  conclulione  diftum  eft , & dam- 
B num  alceri  infert, quia  priuat  illum  commodo  poenar.  qua: 
ex  legis  decreto  erat  illi  adiudiclda,  ergo  obligatur  illi  ad 
reftitutionem.Si  vero  iudex  non  remittit.fed  negligitcon- 
dem  nare  reum  ad  poenam  a lege  decretam,  per  hanc  fuaxn 
negligentiam  infert  damnum  illi  cui  ex  legis  decreto  poe- 
na erat  adiudicanda:ergo  etiam  obi  igatur  illi  ad  reftitutio-  ' 
nem. Eadem  ratione  obligabiturad  reftitutionem  reftis,ex 
cuius  teftimonio  poftec  conuinci  reus  condemnandus  ad 
poena  alteri  reddendam, fi  requifitus  ab  aftore  & mandatus  ^ J , 
h iudice  noluit  dicere  veru  teftimoniu,quado  illud  ex  'pr.r-  ™ 
cepto  judicis  dicere  dicebatur.Nam  huiufmoditeftis(vt  re 
ipfa  conftat)damnum  infert  illi  cui  poena  , qua  ple&eretur 
reus  conuiftus,  $rat  ex  prarcepto  legis  adiudicanda  : & hoc 
damnum  infert  non  fine  culpa  fua,  fedeum  magna  cul- 
pa. Quia  teftis  tenetur  reddere  teftimonium  quando  fupe- 
rior  cui  fubeft  , illud  ab  eo  exigit  iuxra  ordine  iuris , vide- 
licet in i manifeftis , & de  quibus  infamia  pra?cefsit.  Nam 
de  his^ntelligedum^lF,  quod  Auguftinus  ait  in  epiftola 
ad  Cafulanum  prsefbyterum.  Vterquereus  eft,  & qui  veri-  nut. 
tatem  occultat  ,&  qui  mendacium  dicit : quia  & ille  pro- 
* F.  Alfonf.  L 
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defle  non  vult , & ifte  nocere  defiderat.  Hxc  Auguftinus,  Q 
& citantur  1 Gratiano  in  capit.  Quifquis.  xj.  q.  ii j.  Circa 
hoc  negotium , quod  de  teftium  obligatione  nunc  fe  per 
occafionem  obtulit , volo  referre  rem  geftam , de  qua  fui 
confultus , vt  ad  illius  exemplum  lettor  de  aliis  fimilibus 
cenfere  pofsit.  In  multis  regni  Caftellx  oppidis,  lex  quar- 
dam  municipalis  habetur  regis  authoritate  cofirmata.qua 
prxcipitur , vt  fi  debitor  creditori  obligatione  manu  no- 
tarij  fcripta  aftri&us,  noluerit  illi  infra  tempus  obligatio- 
nis debitum  foluere , Sc  creditor  tunc  petierit  a iudice  exe- 
cutionem  fieri  pro  folutione  habenda , debitor  cogetur  a 
iudice  foluere  integrum  debitum  creditori , & in  poenam 
delifti  exiget  iudex  ab  eodem  debitore  infuper  decimam  • 
totius  debiti  partem.  Vt  fi , gratia  exempli , debebat  cen- 
tum ducatos , cogetur  reddere  integros  illos  centum  crer 
ditori,  & iudici  alios  decem  ducatos.  Contigit  autem  in 
quadam  huius  regni  ciuitate  creditorem  quendam  petere  a . 
iudice  exeeutionem  contra  debitorem  fuum  fieri, propter- 
ea  quod  teiqpus  quo  ille  foluere  tenebatur,  iam  erat  ela- 
pfum.  Debitor  autem  timens  & aperte  coguofcens  fe  non 
folum  ad  integrum  debitum  creditori  foluendum  ,fed  ad  D 
decimam  infuper  iudici  reddendam  fore  cogendum , quia 
valde  magna  erat  debiti  quantitas , mendacium  quoddam 
finxit , quo  foluens  creditori  integrum  debitum , a deci- 
ma: partis  poena  qux  iudici  iure  debebatur,  pofset  eripere. 
Dixit  iudici  fe  non  recufare  folutionem , imo  efle  para- 
tifsimum  ad  reddendum  quicquid  creditori  debebar , & fe 
non  efle  in  culpa  propter  folutionem  prorogatam:fed  cul- 
pam fuifle  creditoris, qui  fxpe  rogatus  ab  eovt  rationem 
cum  eo  poneret , & quod  fuum  efleconftitiflet , reciperer. 

Et  vt  fides  huiofmodi  verbis  daretur , protulit  tres  falfos 
reftds  , qui  i iudice  requifiti  & iuramento  prxuio  interro- 
gati , dixerunt  fe  iftorum  omnium  teftes  fuiflf.Quo  audi- 
to teftimonio  iudex  definitiua  fententia, illum  a culpa  & 
per  confequens  a poena  liberum  efle  pronunciat.  Quidam 
iftorum  teftium  poftea  ad  cor  rediens  culpam  fuam  agno- 
uit , & poenitentia  du&us  cupiens  fcire  quam  in  fe  porta- 
ret obligationem,  me  confuluit  vt  a me  difeeret  an  ad  alir 
quam  reftitutionem  faciendam  obligaretur.  Cui  ego  re- 
Ipqjpii  debitorem  illum  pro  quo  falfum  reddiderat  tefti, 
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A raonium,  efle  in  confcientia  obligatum  ad  reddendum  illi 
iudici  decimam  debiti  principalis  partem , quam  illi  cx  le- 
gis decreto  foluere  tenebatur , ie  quam  iudex  ab  illo  erae 
paratus  exigere , & exegi  flet  nifi  debitor  falfo  teftimonio 
fe  ab  illa  poena  liberaflet.  Si  debitor  ille  hacreftituerit  poe 
nam  iudici,  dixi  tefti  ad  nulla  reftitutione  illum  efle  obli- 
gatu iudici, fed  folum  Deo  que  per  falfum  tefiimoniu  of- 
fendit.Si  vero  debitor  ille  noluerit  decimam  qua? ad  Judi- 
cem iure  pertinebat,illi  reftituere.dixi  tefti  illum efle obii 
gandum  ad  reftituendum  iudici  integram  decimam  par- 
tem,quam  propter  teftium  fialfitatem  amifit.  Nam  (vt  di- 
citur in  capir.vlt.$. vlt.de  iniuriis  & damno  dato  ) qui  eau- 
fam  damni  dat,ipfum  damnum  dedifle  videtur.  At  Falli  il- 
li teftes  caufam  damni , quod  iudici  illatum  eft,  dederunt, 
quia  nifi  illi  falfum  dediftent  teftimonium , iudex  dam- 
num illud  rton  pateretur.  Obligantur  ergo  illi  ad  inte- 

fram  damni  farisfa&ionem , eanquam  qui  vere  damnum 
ederunt , nifi  debitor  in  cuius  commodum  damnum  alte- 
rius fuccefsit , reftituere  velit.  Et  ex  hac  fententia  poflimr 
multa?  alix  fimiles  deriuari. 

B Tertia  conclufio.  Si  lex  poenalis  ftatuic  poenam  a iu- 
dice  inferendam , fed  non  certam  aliquam  aut  taxatam, 
iudex poteft  aliquando  poenam  temperare, prout  quali- 
tas & circunftantia  delidti  patitur.  In  his  enim  poenis 
qua-  non  funt  per  legem  expreflx,  fed  iudicis  arbitrio  re- 
linquuntur , oportet  vt  iudex  femper  pra?  oculis  habeat  id 
quod  Iacobus  Apoftolus  ait.Iudicium  fine  mifericordia  illi 
qui  non  facit  mifericordiam.  Superexaltat  autem  miferi^ 
cordia  iudicium.  Et  in  huiufmodi  poenis, qux  non  funt  per 
legem  definita , intelligendum  eft  quod  ait  Marcellus  iu- 
rifconfultus  in  1.  Refpiciendum, ff.de  poenis, Plane(inquic 
ille)in  leuioribus  caufis  proniores  ad  lenitatem  iudices  efle 
debenf.in  grauioribus  poenis  feuerirate  legum  cum  aliquo 
temperameto benignitatis fubfequi.Hxc ille.  Qua?  verba 
de  poenis , qux funt  arbitrio  iudicis  reli&x , intelligenda 
efle  puto  , & non  de  aliis  qux  funt  per  legem  expreflx. 
Hanctamefn  lenitatem  non  poteft  prarftare  iudex  poft  da- 
tam fententia. Qma  fiue  poena  fuiflet  a lege  taxata, fiue  illi 
commifla.fi  femel  fententia  dixit,  iam  no  poteft  poena  per 
fuam  fententia  declarata  minuere: nifi  eJlet  in  crimine  nx- 
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refis.Nam  in  illo  crimine  hoc  eft  fpeciale,  vt  definitum  eft 
in-capit.  Vt  commifsi. $.vltimo , de  hxreticis , lib.  vj.  In 
aliis  autem  criminibus  folum  ante  datam  fententiam,  po- 
teft  & debet  iudex  ex  iufta  caufa  legum  feueritatem  tem- 
perare , quando  poena:  funt  illius  arbitrio  commiflx.  Sed 
in  his  pcenisiicet  pofsit  iudex  temperare  fententiam  cura 
mifericordia , non  tamen  poteft  omnem  poep3tn  remitte- 
re. Quia  etfi  lex  iudicis  arbitrio  comifet  poena:  qualitatem 
& quantitarem , non  tamen  illi  liberum  relinquit  vt  pu- 
niat, vel  non  puniat.  Et  inde  conuincitur  iudicem  in  hac 
parte  efle  legi  fubiettum  , & per  confequens  non  pofle  to- 
tam remittere  poenam  , nifi  forte  crimen  pflet  nimium  le- 
ue  & fine  proximi  iniuria , aut  aliqua  notabilis  occurreret 
drcunftantia  , quae  mcritp  conuinceret  poenam  efie  pror- 
fus  remittendam.  Princeps  auteha  qui(  vt  dicitur  in  l.Prin- 
ceps.  ff.  de  legibus;  non  eft  legibus  fubie&us,  poterit  om- 
nem huiufmodi  poenam  remittere , prout  in  fecunda  con- 
clufione  diximus  de  poena  per  legem  taxata.  Pro  qua  fen- 
tentia  eft  textus  in  capit.  Nifi  fpecialis , de  officio  legati, 
quo  loco  Abbas  j>oft  glofiam  annotat  hunc  textum  opti- 
me huic  fententia:  fauere.  , 

Sed  fi  lex  poenalis  ftatuat  poenam  aliquam  certam  fub 
difiun&ione,nunquid  iudex  poterit  ex  illis  mitiorem  fem- 
per  eligere?  Hanc  quatftionem  mouet  Abbas,  & refpondic 
illi  in  cap.Intercqteras.de  referiptis,  vbi  Cinum  & Barto- 
lum  lecutus  fic  diftinguendo  refpondet-Si  verba  dirigutur 
ad  iudicem, vt  puta  dicendo-Puniat  iudex  reum  hac  aut  illa 

? oena, dicit  optionem  dari  iudici.vt  qua  malluerit , eligat. 

rQ  qua  fententia  citat  1.  Si  fugitjui.  C.de  feruis  fugitiuis. 
Si  aqtem  verba  diriguntur  ad  reum , tunc  datur  ele&io 
ipfi  reo , vt  in  J.  Quicunque.  C.  eodem  titulo , vbi  glofla 
in  verbo , vel  viginti  folidos  , dicit  elettionem  dari  reo. 
Sed  hoc  vltimum  diftum  Abbas  limitat, nifi  verba  illa  paf- 
fiue  dirigantur  ad  reum:  quia  tunc  ( vt  ait  ) non  eft  eleftio 
danda  reo.ied  iudici. Nam  in  cap.Sicut.de  Iudxis , ponitur 
poena  fub  difiundjone  per  hxc  verba.  Si  quis  autem  huiuf. 
modi  decreri  tenore  cognito(quod  abfit)contra/rb  prqfum- 
pferit, honoris  Sc  officij  fui  periculum  patiatur, aut  excom- 
municationis fententia  ple&atur,  fi  prxfumptionem  fuam 
digna  fatisfa&ione  correxerit.  Etgloila  hoc  loco  dicit  in 
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ele&ionc  iudicis  efte  punire  reum  altera  ex  illis  duabus  poe 
nis,  quam  ille  malluerir.  Sed  propter  textum  illum  noti 
erat  opus.vt  Abbas  adderet  talem  limitationem  priori  fen 
tenti?*Quia  ciim  a&io  & pafsio  mutuas  agentis  & patien- 
tis relationes  includant , neceflarium  eft  vt  verba  pafsiud 
prolata  infinuentipftim  agentem  1 quo  pati  dicitur1 , cum 
patiens  fine  agente  eAe  non  pofsit.  Verba  igitur  legis  qua: 
pafsionem  aliquam  fignificant, potius  ad  agentem  dirigun 
tur  quam  ad  ipfum  patientem , & per  confequens  magis 
ad  iudicem  quam  ad  reum , prxfertim  quando  attio  illa  & 
qua  pafsio  illa  dependet.non  poteft  reo.fed  foli  iudici  con- 
uenire.Tales  funt  pafsiones  ili?  qux  in  illo  capit.Sicut,ex- 
primrtntur : quoniam(vt  apertifsimum  eft)nullui  feipfum 
poteft  excommunicare , nec  poteft  feipfum  authoritatiud 
& per  fententiam  honore  priuare.Quia  tunc  idem  ellet  iu- 
dex  & reus , imo  idem  eftct  in  ptopria  caufa  iudex , quod 
ordo  re&aJ  iuftitix  non  patitur*  Etiiide  conuincitur  ver- 
ba illa  proximd  citata  ex  capit.  Sicut,  de  ludaris , non  e/fii 
di  reda  ad  reum  j fed  ad  iudicem  * qui  poenas  illas  inffi-*  - 
gere  debet* 

sinis  cjui  apud  iudicem  pro  reo  intercedit  ,vt 
poena  per  lege  fiat  ut  a ilU  remittatur,  pec* 
ce  ter  teneatur  ad  refiitutione faciendam 
illi  cui  poena  ex  legis  decreto  erat  adiudi* 
canda* 

C A P.  X 1 1 i. 

X occafione  eorum  qux  iri  fecunda  prared. 
dentis  capituli  conclufione  dixi , oritur  qux- 
ftionon  paruam  inutilem  continens  difficul- 
tate de  illis  qui  pro  reis  interceduf,  vt  iudicei 
illis  parcant  & prorfus  impunitos  aut  mitius 

E unitos  quim  leges  prxeipiunt,  illos  dimittant*  De  tali- 
us merito  dubitatur  , an  fic  intercedentes  peccent.  Quii 
fi  iudex  poenam  temittens  peccat , neceftario  fequitur,vc  is 
qui  hoc  pro  hac  caufa  apud  iudice  intercedit,  etiam  pecCet* 
Confeqnentia  ifta  ex  eo  eft  manifefta  quod  nemini  licet  rai 
gare  alium  vt  faciat,quod  iufte  facere  non  poteft-Natn  qi£ 
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fic  rogat , aperte  confentit  fa&o  alterius , & inde  deduci-  3 • 
tur  vt  eiufdem  fit  conditionis  qui  alium  rogat , cuius  eft 
ille  alius  qui  precibus  iftius  fluitur  vt  aliquid  faciat.  Ex 
quo  euidenter  conuindtut,  vt  fi  is  qui  aliquid  facit, peccat, 
etiam  peccet  is  qui  illum  vt  fic  faceret , rogauit.  Nam  hac 
de  caufa  omnes  theologi  concorditer  docent  confulentem 
efie  enumerandum,  inter  eos  qui  participes  funt  peccati 
ab  alio  perpetrati, ita  vt  cofulens  peccet  code  genere  pecca  • 
ti  perinde  ac  alius  qui  facit.  At,  rogans  multo  fortius  vr- 

fret  quam  confulens : quia  rogans , praxer  nudum  confi- 
lum  quod  confulens  pradtare  folet , addit  etiam  preces, 
qux  potentifsim?  efie  folent.prqfertim  circa  illum  qui  be- 
ne afficitur  erga  rogantem.  Hoc  folum  interefie  video  in- 
ter confulentem  & rogantem  quod  confulens  eo  ipfo  quod 
confulit  videtur  dicere  bonum  efie  quod  confulit : rogans 
autem  non  femper  hoc  facit, fed  aliquando , etiam  fi  dicat 
efie  malum , petit  vt  fiat.  Hoc  tamen  eft  illis  commune 
quod  ambo  funt  efficaces  ad  mouendum  animos  aliorum. 
Qijjfquis  igitur  alium  vt  male  faciat , rogat , eodem  illa- 
queatur peccato , quo  fi  alius  id  quod  ab  eo  precibus  peti- 
uit,  fecerit.  Et  inde  e contrario  ex  oppofito  confequentis 
inferendo  oppofitum  antecedentis  necefiario  etiam  fequi 
oportet, vt  fi  is  qui  rogauit, nonpeccat:ille  etiam  qui  roga- 
tus facit, non  peccet.Quod  autem  is  qui  rogat,  non  peccet: 
inde  probatur  quod  multi  fan&i  viri  mifericordia  moti  fie 
pe  rogauerut  iudices , vt  fceleratifsimis  hominibus  parce- 
rent, & legum  duritiam  in  illis  non  exercerent.  Nam  (vt 
alios  multos  qui  hoc  fecerunt , & quotidie  faciunt, prxter- 
. eam  ) beatus  Auguftinus  faspe,qux  fua  erat  clementia,  pro 
fceleratifsimis  hominibus  ( vt  epiftolx  illius  teftantur)  iu- 
dices rogauit.  Epiftolafiquidem  158.  Marcellinum  tribu- 
num rogat  vt  Donaftitas.qui  propter  grauifsima  qu?com- 
miferat  fcelera, digni  erant  morte, citra  mortis  poenam  pu- 
niat.Epiilola  i^.icerum  eundem  Marcellinum  obfecratur 
vt  Donaftitas  qui  fe  atrocia  crimina  commififle , fuerant 
in  quaeftione confefsi , pcena  mortis  quam  optime  mere- 
bantur, non  puniret.  Epiftola  iso-rogat  Apringium  iudi- 
cem.vc  Circucelliones  grauifsima  fcelera  confelios, mitio- 
ri poena, qua  eorum  crimina  exigebant, punire  dignaretur, 

^t  mulca  alia  Cm&orum  virorum  exempla  quotidie  vide- 
mus 
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mus, qui  pro  fua  manfuetudine  Sc  demeti  a iudices  rogant, 
vc  fceleratis  hominibus  parcant , ne  integro  legis  rigore 
eos  puniant.  Hanc  quxftionem  olim  propofuit  Auguftino 
Macedonius  Iudex  Cxfarcus  in  Africa, vt  conftat  ex  epifto- 
la  eiufdem  Macedonij  qua;  eft  liij. In  libro  epiftolaru  Au- 
guftini.  In  qua  epiftola  primum  quxftionepropofiita  dein- 
de probare  nitens  iniuftum  eile  pro  malefactoribus  inter- 
cedere, hxc  qux  fequuntur  ait.  Quemadmodum  iios  pof- 
fumus  ex  religione  contendere, vt  nobis  qualecunque  illud 
crimen  fuerit , dimittatur , quod  vtique  cum  impunitum 
volumus, probamus.  Et  ii  condat  non  minus  authorem 
quam  probatorem  teneri  in  omnibus  qua;  peccantur , cer- 
tum eft  nos  culpa:  focietati  vinciri , quoties  eum  impuni- 
tum elle  cupimus,  qui  culpa:  tenetur  obnoxius.  Tum  prx- 
terea  accedit  hoc  quod  grauius  eft , nam  omnia  peccata  vi- 
dentur veniabiliora, cum  is  qui  reus  eft.corre&ionem  pro- 
mittit. Verum  nunc  vt  mores  noftri  funt , & fceleris  poe- 
nam cupiunt  homines  relaxari , & id  propter  quod  fcelu* 
adtnilTum  eft , pofsidere.  Pro  his  qUoque  interueniendum 
putat  faccrdotiu  veftrum  , de  quibus  adeb  futuri  nulla  fpes 
B eft , vt  etiam  in  prxfenti  eadem  criminis  ratio  perfeuereti 
Nam  qui  tam  peruicaciter  tenet  propter  quae  eri  me  admi- 
iit.oftendit  fe  vbi  licentia  fuerir,nmilia  peccaruru.  Ob  hxe 
igitur  confulo  prudentiam  tuam , & hoc  ambiguo  qUo  la- 
boro, abfolui  delidero,  nec  ob  aliam  caufam  confultum  re' 
putes.Cxterum  hoc  mihi  propofitu  eft , vt  intercelForibus* 
prxfertim  talis  meriti  qualis  tu  es.etid  gratiam  agam.Ple- 
raque  enim  qux  fponte  facere  videri  nolo, ne  remifsio  fe- 
ueritatis  alios  atmet  in  crimina  * opto  bonis  interceflori- 
bus  relaxare, vt  quod  libens  cocedo.faluafeueritateiudicijj 
alterius  merito  videatur  indultum.Hadenus  Macedoniusi 
Cuius  verba  tam  prolixe  citaui:quia  mihi  digna  vifa  funtj 
vt  ab  omnibus  prxfertim  iudicibus  legerentur.  Huicqux- 
ftioui  per  Macedonium  morx , Auguftinus  per  valde  lon- 
gam epiftolam  refpondet.qux  eft  liiij.in  volumine epiftow 
larum  fuanu  Sed  qux  ille  longa  & prolixa  epiftola  tra&a- 
uir , ego  quatuorconclufionibus , qux  totam  illius  fenten- 
tiam  c6plcdantur,breuiter&  ordinate  prxftringam.Nani 
ex  iis  qux  ab  illo  Rheticorum  more  diffiife  tradata  funt,; 
nullus  nifi  vir  dodus  & difertusiit , poterit  plenam  huiut 

L 4 


Concluf.o 

fnma- 


Qrego- 

rins. 


J3*  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL.' 
quarflionis  definitionem  colligere.  Vc  igitur  minus  do&is  G 
fubueniam , decreui  ea  uux  Auguftinus  prolixa  & difFufa 
difputatione  cradauit , didafcalico.hoc  eft  dodrinali  ftylo 
i.n  ordinem  redigere  , & aliqua  in  fu  per  addere, quae  ad  cla- 
riorem intelligentiam  , 8c  pleniorem  huius  quxftionis 
definitionem  mihi  vifa  fimt  neceffaria. 

Prima  concludo.  Nullus  poceftapud  iudicem  interce- 
dere, vt  homini  fcelerato  tota  poena  per  legem  conftituta 
remittatur , nifi  forte  pro  illo  roget  a quooftenfus  eft, non 
vt  impunitus  euadat,  fed  vthac  ratione  oftendat  charita- 
tem  quam  ad  illum  habet , vt  vel  fle  erubefeat  efle inimi- 
cas. Hxc  conduiio  iuxta  hunc  verborum  tenorem , quo 
eam  nunepropofuimus , non  reperitur  in  Auguftino , fed 
ex  multis  didis  & fadis  illius  plene  colligitur.  Prima  hu- 
ius conclufionis  pars  probatur  eo  argumento , quod  nos 
in  principio  huius  quxftionis  fecimus.  Non  licet  rogare 
iudicem  , vt  faciat  quod  iufte  facere  non  poteft.  Ac  totam 
remittere  homini  fcelerato  poenam  a lege  ftatutam.iudici 
non  licet  r quia  non  efTetr  mi fericordia , fed  iuftitix  rela- 
xatio : & inde  omnibus  malis  daretur  occatio,  vt  fpe  plena: 
remifsionis  per  interceflbres  obtinenda:, quxcunq;  fcelera  D 
committere  auderent.  Prxterea,  fi  iudex  pollet  propter 
aliorum  intercefsionem  omnem  remittere  poenam, perirer 
omnis  legum  authoritas,  quia  non  deerit  vnquam  qui  pro 
quouis  fcelerato  "homine  intercedat.  Protegunt  enimfe 
inuicem  mali.  Vnde  beatus  Gregorius  libro  xxxiij. mora- 
lium, capite  etiam  xxxiif.  ait.  Quos  fimilis  adus  fociat, 
concordi  pertinacia  etiam  defenfio  peruerfaconftipat,  vc 
de  facinoribus  fuis  alterna  fe  inuicem  defenfione  tuean- 
tur. Sibi  enim  quifq;  metuit , du  admoneri  vel  corrigi  al- 
terum cernit : 3c  idcirco  contra  corripientium  verba  vna- 
nimiter  allurgit : quia  fe  in  altero  protegit-  HxcGrego- 
rius.  Ne  igitur  omnis  legum  poenalium  virtus  & poteftas 
per  intercellbres  pereat , neceflc  eft  vt  iudex  ad  nullius  in- 
tercefsionem pofsit  totam  poenam  i lege  decretam  remit- 
tere. Ec  fi  ille  hoc  non  poteft , confequens  eft  vt  nec  inter- 
cedor pofsic  pro  hac  re  interuenire.Et  hoc  fe  fentire  apertd 
innuit  Auguftinus , qui  quoties  per  epiftolas  fuas  pro  ali- 
quo apud  iudicem  intercefsit , nunquam  rogauic  vc  nulla 
poena  puniretur, fed  folura  vt  iudicij  feueritas  mitigaretur. 
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A Nam  in  illis  tribus  fuis  epiftolisquas  fupra  raemoraui, 
videlicet  i itfo.nihil  aliud  a iudicibus  rogat  qulm 

vt  Donatiftx,&  Circumcelliones  qui  atrocia  crimina  con- 
fcfsi  fuerant, poena  mortis  non  puniantur.Et  in  epiftola  J4. 
vbi  ex  prefeflo  de  hac  re  diileric , femper  dicit  neccflariam 
eife criminum  punitionem, quamuis  nonfemper  oporteat 
eam  fecundum  legum  feueritatem  ,-fed  aliquando  iuxta 
Chriftianam  manfiietudinem  exercere.  Nam  circa  me- 
dium illius  epiftolx  , poftquam  aliqua  ratione  oftenderat 
noneire  criminum  focietate  obftridios , qui  pro  fceleratis 
intercedunt , hxc  quxfequuntur  ait.  Nec  ideo  fanefruftra  jingufii. 
inftitura  funtpoteftas  regis  , visgladij  cognitoris.vngulx 
carnificis , arma  militis , difciplina  dominantis , feueritas 
etiam  boni  patris.  Habent  ifta  omnia  modos  fuos,caufas, 
rationes,  vtilirates.Hax  cum  timentur, & coercentur  mali, 

& quietius  inter  malos  viuunt  boni:no  quia  boni  pronun- 
tiandi funt , quia  talia  metuendo  non  peccant  (Non  enim 
bonus  eft  quifpiam  timore  poena?,  fed  amore  iuftitix)  ve- 
rum tamen  non  inutiliter  etiam  metu  legum  humana 
coeVcetur  audacia, & vt  tuta  fit  inter  improbos  innocentia, 

B & in  ipfis  improbis  dum  formidato  fupplicio  frxnatur  fa 
cultas, inuocato  Deo  fanetur  voluntas.Hec  Auguftinus.  Et 
poftea  aliquibus  interpofitis  eandem  fenrentiam  repetens 
ad  illius  confirmationem  citat  Paulum  ad  Romanos  di- 
centem. Principes  non  funt  timori  boni  operis,  fed  mali.  Row.ij. 
Vis  autem  non  timere  poteftatem  ? Bonum  fac, & habebis 
laudem  ex  illa.Dei  enim  minifter  eft  tibi  in  bonum.Quod 
fi  malum  feceris, time : non  enim  fruftra  gladium  portat: 

Dei  enim  minifter  eft  , vt  vindex  in  iram  ei  qui  malum 
agit.  Et  poft  hxc  Pauli  verba  fuam  interpretationem  fub- 
iungit  Auguftinus  dicens.  Hxc  verba  Apoftoli  vtilitatem 
veftra:  feueritatis  oftendunt.  Proinde  licut  dile&ioncm 
iufsi  funt  tenentibus  debere  qui  timent , ita  dile&ionem 
iufsi  funt  timenribuus  debere  qui  terrent.  Nihil  nocendi 
cupiditate  fiat,  fed  omnia  confulendi  Charitate,  & nihil 
fiat  immaniter,  nihil  inhumaniter.  Ha&enus  Auguftinus. 

Ex  cuius  verbis  aperti fsime  conftat  illum  inhacefle  fen- 
tentia,  vt  non  velit  omnem  punitionem  per  intercedor^ 
excludi, fed  folum  vt  feueritas  legum  temperetur.  Et  mul- 
ta alia  ad  hanc  rem  pertinentia  in  illa  epiftola  dicit , quae 
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in  fecunda  conclufione citabuntur,  & ex  iliis  veritas  huius  fi? 
primx*  conclufionis  multo  clarius  elucefcer.De  hoc  tamen 
admonere  decreui  ledorem , vt  fi  illam  Auguftini  epifto- 
lam  legerit,  aduertat  illud  ibidem  ab  illo  dici  impuni» 
tum,  non  quod  omni  prorfus  punitione  caret:  fed  qu6i! 
multo  mitius  quam  criminis  qualitas  exigebat , aut  quam 
leges  ftatuerant , punitur.  Nam  quia  poena  quam  patitur, 
ii  ad  criminis  meritum  comparetur,  fere  nulla  eft,  ideo 
crimen  tale  impunitum  efie  dicit.  Alioqui  fibi  ipfi con- 
tradiceret , qui  femper  oftendit  aliquam  punitionem  efie 
necelfariam.  Et  hxc  mea  interpretatio  quod  fit  mentr 
Auguftini  conformis  , ex  aliis  illius  verbis  qua:  infri  ci- 
tabo apertifsime  conftare  poterit.  Altera  primx  conclu- 
fionis  pars  eft,  quod  ex  fonte  charitatis  procedere  poteft,- 
vt  quis  roget  totam  poenam  a lege  ftatutam  dimitti  fce- 
lerato  homini : vt , gratia  exempli , cum  quis  pro  ini- 
mico a quo  lxfus  eft,  orat  ne  poena  vlla  ilii  irrogetur: 
auiaex  animo  & gratis  dimittit  ofFenfam  contra  fe  fa- 
dam , Sc  infuper  orat  ludicem,  vt  reipublicx  ofFenfam  illi 
remittat.  Hic  enim  fic  intercedens  non  folum  non  pec- 
, cat , fed  magno  apud  Deum  dignus  eft  prxmkr:  quia  hoc  D 
faciens, impleuit  fimul  & prxeeptum  & confilium  Dei 
Sftat.f.  dicentis.  Diligite  inimicos  veftros  , & benefacite  ris  qui 
oderunt  vos,  & orate  pro  perfequentibus  & calumnian- 
tibus  vos , vt  ficis  filij  patris  veftri , qui  folem  fuum  oriri  . 
facit  fuper  bonos  & malos , & pluit  fuper  iuftos  & in- 
iuftos.  Qui  fic  ex  charitare  impunitatem  inimici  fui  petit 
aiudice  ,non  ideo  peccatum  impunitum  efie  orat , quj* 
fibi  placet : fed  vt  bonitate  fua  vincat  malitiamalterins^ 

Sc  benefaciendo  illi , cogat  illum  ad  poenitentiam  peccati 
quo  illum  offendit.  Quia  ergo  peccatum  quod  inimicus 
<0Enm.irerat ’ ili* diplicet,  & illud  abominatur,  ideo  re- 
cufat  facere  quod  alius  fecit , & non  vuk  vindicare  efftn- 
lam , nec  reddere  illi  fimile  malum , led  bonum  pro  m> 

Io.  Hanc  enim  folara  caufam  reddit  Auguftinus  Macelli- 
no tribuno  feribens  cpiftola  15*.  propter  quam  intercedit 
pro  Donatiftis  hxreticis  , qui  propter  atrocia  crimina 
qua? contra  catholicos  fe  feciffe  hierant  confefsi , optime 
mortem  merebantur , vt  citra  mortis  fupplicium  puni- 
ren  tu r.  Sic  enim  ait.Paena.Gmc  illorum  quamuis  de  tantis 
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}f  ' A fceleribus  confefforum  , rogo  te  vc  prxter  fupplidum 
i mortis  fit , & propter  eonfcientiam  noftram , Sc  propter 

i catholicam  manfuetudinem  commendandam.  Ipfe  enim 

, » f rudus  ad  nos  peruenit  confefsionis  illorum,  quia  inue- 

! nitEcclefia  catholica  vbifuam  erga  atrocifsimos  inimi- 

i cos  feruet  atque  exhibeat  lenitatem.  In  tanta  quippe  cru- 

delitate quxcunq;  prxter  fanguinem  vindida  proceflerit, 
i magna  lenitas  apparebit.  Quod  etfi  modo  quibufdam  no- 

itris  illa  atrocitate  commotis  videtur  indignum , & quali 
dhdblutionis  & negligentix  fimile , tranfadis  tamen  mo- 
tibus animorum  qui  recentioribus  fadis  folent  turbulen- 
tius excitari , egregtd  luculenta  bonitas  apparebit , & ob 
hoc  magis  eadem  gefta  legere  atque  oftendere  deledabit. 
Hxc  Auguftinus.  In  quibus  verbis  duo  potifsimum  anno- 
tare oportet.  Primum  eft , quod  dicit  fe  ideo  pro  illis  ro- 

> gare , vt  ecclefia  fuam  erga  inimicos  charitatem  oftendac, 

& luculenta  bonitas  illius  aliis  fic  confpicua.  Et  propter 
eandem  caufam  etiam  rogairet  omnem  poenam  illis  re- 
mitti , nifi  crimina  eflent  tam  atrocia , vt  aperte  agnofee- 
ret  non  expedire  reipublic?  illa  erteimpunica.Nam  quum 

« B talia  funt  crimina, & fi  pro  illis  Deum  orare  expediat,&  fic 

res  prxmio  digna:apud  homines  forte  no  expedit  pro  illis 
quamuis  inimicis  fic  pro  illis  intercedere, vc  tota  poena  illis 
dimittatur.  Alterum  illic  annotandum  eft  quod  aic.In  tan- 
ta crudelitate  quxeunque  prxter  fanguinem  vindida  pro-* 

> cefTerit, magna  lenitas  apparebit.  In  quibus  verbis  aperte 
oftenditur  verum  erte  quod  proxime  antea  admonui.Nam 
quia  tanta  eft  hxc  lenicas,  ideo  epiftola  f4-  hanc  lenitatem 
vocat  impunitatem-  Sed  hoc  dimirto  ad  primum  reuerta- 
mur.quod  de  intercefsione  pro  inimicis  facienda  diximus. 
Nam  quod  hac  ratione  pro  illis  apud  iudices  intercedere 
fit  bonum, vc  ipfis  inimicis  charitas  oftendatur , quatenus 
illi  aut  alij  hoc  exemplo  prouocati  iniurias  dimittere  di- 

, fcant , idem  Auguftinus  iterum  epiftola  159.  eidem  Mar- 

ceilino  de  eadem  re  feribens  ait.  Ad  hoc  enim  & mitifsi- 
mi  homines  facinus  occulcatum  diligenter  at-);  inftanter 
examinac,vcinueniant  quibus  parcanc.Vnde  plerunq;  ne- 
certe  eft, exerceatur  acrius  inquifitio.vt  manifeftato  fcelere 
fic  vbi  appareat  manfuetudo.  Omnia  quippe  bona  opera 
mant  in  luce  conftitui , non  propter  humanam  gloriam, 
a fci 


/ 


540  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL. 
fcdvt  videat, aitdorainus.bona  opera  veftra,&  glorificent  C? 
jttat.f.  patrem  veftrum  qui  in  cedis  eft.  Et  ideo  non  fuffecit  Apo- 
ftolo  monere , vt  manfuetudinem  fernaremus , fe d vt  eam 
‘Philip. 4.  etiam  notam  omnibus  faceremus.  Manfuerqdo , inquit, 
Titum  3.  veftra  nota  fit  omnibus  hominibus.  Et  alio  loco.  Manfiie- 
tudinem  oftentantes  ad  omnes  homines.Hactenus  Augu- 
ftinus , qui  aperte  declarat  quo  fine  & quam  ob  caulam  li- 
ceat pro  inimicis  apud  humdnos  iudices  intercedere. 

Conclufio  Secunda  condufio.  Quando  merito  fperatur  deemenj 
J 'tcunda.  datione  hominis  qui  crimen  aliquod  commifit , licite  po- 
teft qui  hanc  fpein  habet , pro  illo  apud  iudicem  interce- 
dere,vt  mitiori  poena  quam  a lege  ftatuta  eft , puniatur** 
prxfertim  fi  poena  per  legem  ftatuta  eft  pcsna  mortis.  Sed 
ante  huius  conclufioms  declarationem  & probationenf 
volo  admonere  leftorem , vt  non  putet  femper  iudicem 
efte  obligatum  ad  minuendum  poenam  legis, quoties  in- 
tercedor iufte  pro  illa  intercedit.  Quia  iudex  & intercef- 
for  valde  diuerfos  habent  fines , & circa  diuerfa  obiedi 
verfantur:&  hinc  euenit , vt  quod  vni  licet  alteri  no  liceat: 

& quod  vnus  iufte  petit , alius  iufte  neget.  Interceiror  jj 
fiquidem.vt  in  plurimum,  foliim  refpicit  bonum  pro- 
ximi pro  quo  intercedit : iudex  vero  non  hoc  foliim  refpi- 
cit , fed  totam  rempublicam  cuius  curam  gerit.  Ex  quo 
diuerfofine  conftat  farpe  euenire  polle,  vt  intercedor  ex 
pietate  motus  & proximi  emendationem  intendens  iufte 
pro  illo  intercedat , quia  fperat  indulgentia  illiconcefla 
fore  emendandum , iudex  autem  timens  ex  tali  retaif- 
fione  incommodum  aliquod  eueniat  reipublica:  quam 
tuendam  fufeepit , iuftd  neget  quod  alius  petit.  Qua:  iu- 
dicem circa  inflidhonem  pernarum  facere  oporteat , pro- 
xime pra?cedenti  capite  diximus:  nunc  de  iisfolumquar 
intercellbribus  licent , difterimus.  Hac  igitur  adrildmtio- 
nepratmifta  meamharic  feaindam  conclufionem  probo. 
Quilibet  homo  poteft  a ludice  iufte  petere  vr  faciat  quod 
iufte  facere  poteft.  Iudex  autem  poteft  ex  iuftis  aliquibu* 
caulis  pernam  legis  minuere.  Ergo  dum  fales  caufie  ad- 
funt , quilibeo  iufte  poterit  iudicem  intercedere,  vt  legis  ri 

f orem  temperet.  Quod  autem  iudex  pofsit  pernam  a lege? 

ecreta  excaufa  iulta  minuere, omnes  iurilperiti  fatentur, 
ii  probant  per  1.  Quid  ergo.  $.  Poena  grauior.ff.de  his  qui 
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/V  notantur  infamia : & per  I.  Et  fi  feuerior , & I.Si  Pofsido- 
nium.Cf  Ex  quibus  caufis  irrogetur  infamia.  Si  vero  iudex 
fine  caufa  poenam  a lege  decretam  minueret, dicut  quidam 
illum  effici  infamem.  Hoc  enim  tanquam  rem  notatu  di- 
gnam annotat  Felinus  incapitul.  Qualiter  & quando.$.Ad  Ftlimu . 
corrigendos, de  accufationibu^c  dicit  hoc  idem  annotafie 
Hoftienfem  in  capitul.De  caufis,  de  officio  delegati-Et  pro  HoStiiJ £f. 
hac  fententia  citat  textum, quem  dicit  efie  optimum,  in  1. 

Seruos.C.  Ad  legem  Iuliam  de  vi  publica.  Sed  miror  quod 
textum  illum  dicat  efie  optimum  ad  probandum  regulam 
illam  generalem.  Fateor  quidem  legem  illam  infligere 
poenam  infamis  iudici , qui  neglexerit  punire  reum  iuxra 
eiufdem  legis  tenorem.  Sed  inde  non  eft  fu  menda  regula, 
vt  femperiudex  pcenamlegisinfligerenegligcns  infamis 
potam  incurrat.  Nam  hac  ratione  etiam  oportet  dicere  o- 
mnem  huiufmodi  negligentem  iudicem  efie  puniendum 
poena  quinquaginta  librarum  auri, qua:  eflent  fifco  rcdden- 
da:.  Quia  in  l.Nemo  venerantis.  C.  de  paganis , tali  paeua 
iubetur  puniri  iudex  qui  poenam  in. eadem  lege  ftatutam 
infligere  neglexerit.  Non  tamen  oportet  (vt  aperte  cou- 

P flat)  hanc  poenam  omni  iudici  negligenti  imponere:&  ea- 
dem ratione  conuincitur , vt  non  oporteat  infamem  repu- 
tare omne  iudicem,  qui  poenam  a lege  decretam  fine  caufa 
minuerit.  Nam  ex  lingulari  aliqua  inferre  vniuerfalem 
propofitionem  , pefsima  eft  confequentia.  Et  hinciicut  ex 
multis  aliis  rebus  apertifsimc  offenditur  vtilifsimum  efie 
iurifperitis,  fi  antequam  ad  iuris  vrriufque  notitiam  capef. 
fendam  accederent,  dialefticam  plene  nouifient.Difcerent 
enim  optime  argumentari , & intelligerent  fe  in  lns  qua: 
non  funt  aperte  definita , fed  ab  eis  per  rationes  & argu- 
menta ex  textibus  deducuntur,  fspifsime  falli.  Ego  itaque 
intelligens  argumentorum  vim  & poteflatcm  cogor , pro- 
pter hanc  caulam  ab  illis  aliquando  difcedere:  in  his  qux 
non  funt  per  textum  exprellum  definita , nec  pofiimt  bo- 
na confequentia  ab  illis  deduci.  Et  ita  in  prarfenti  nego- 
tio cenfeo  non  efie  dicendum  infamem  omnem  iudicem, 
qui  fine  caufa  poenam  a lege  ftatutam  minuerit.  Quia  nul- 
la eft  lex  qus  hoc  cotra  omnem  iudicem  vniuerfuliter  fta- 
tuat , fed  folum  contra  illum  particularem  de  quo  loqui- 
tur prsdiftal.Seruos.Qua:  autem  finr  caufa:  iuftar,  propter 
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quas  iudex  poteft  minuere  poenam , explicat  glofTa  in  illa  C 

{irxdida  l.QuId  ergo.  §.  Poena  grauior.  Felinus  autem  in 
oco  proxime  citato  enumerat  feptem  caufas,  propter  quas 
iufte  poteft  iudex  poenam  augere  aut  minuere.Sed  illas  o- 
mnes  ftc  mifcuit , Sc  indiftinde  pofuit , vt  non  diftinxerit 
illas , propter  quas  poteft  hklex  augere  poenam  ab  illis, 
propter  quas  poteft  minuere.  Non  enim  omnes  eidem 
ieruiunt  negotio , fed  aliqua:  funt  iuftx  caufae  ad  augen- 
dum poenam  , alia:  vero  ad  minuendum.  Ego  nunc  non 
diilero  de  augmento  poenarum  qux  funt  per  leges  ftatu- 
tx,  fed  de  fola  illarum  diminutione : & ideo  eas  folas  cau- 
fas dinumerabo , propter  quas  iufte  poteit  iudex  minuere 
* poenam  a lege  ftatutam. 

Trimd  Prima  caufa  eft  aetas  vt  puta  fenedus  , vel  pueritia.  De 
caufa  pro  pueritia  definitur  aperte  in  l.Auxilium.$.In  delidis.if.de 
tttr  qua  minoribus.  De  fenedute  dicitur  in  1.  Diuus  Adrianus.flP.  4 
iudex  po-  de  termino  moto.  Et  prxter  hxc  legum  teftimonia , ra- 
tefi  rm  - tio  naturalis  docet  iuftum  elfe  vt  huiufmodi  xtatibus  poe  • 
nutrtpae-  na  legis  minuatur.  Quia  huiufmodi  xtates  non  habent 
nam  It  - tantas  vires  , quantas  habent  adolefcentia  & iuuentus : & 
vi,'  ideo  illx  non  funt  tam  atrbeibus  poenis  puniendx.  Secut\-  D 
Secunda  da  caufa  eft  paupertas , ita  vt  fi  lege  aliqua  definita  eflee 
caufa.  poena  pecuniaria  contra  alicuius  certi  criminis  reum,& 
ille  eflet  tam  pauper  vt  non  efiet  foluendo , aut  data  pe- 
cunia nihil  aut  valde  parum  fibi  poftea  ad  vidum  ftiper- 
eflet , iuftum  eft  vt  iudex  circa  iftum  talem  legem  tem- 
peret , & minorem  ab  illo  pecuniam  exigat , aut  prorfus 
remittat.  Pro  hac  re  eft  textus  apertus  in  T.Ulicitas.$.vlti- 
jLlbtu.  mo.ff.de officio  prxfidis.  Quam  legem  Abbas  in  capitul. 

Nifi  fpecialis , de  officio  legati , notat  tanquam  Angula- 
rem & dicit  eam  valere  ad  hoc, quod  propter  inopiam  poe- 
na pecuniaria  non  commutatur  in  corporalem.  Et  in  hoc 
• cafu  eft  aliud  notandum, quod  ille  cui  propter  inopiam 
eft  poena  pecuniaria  diminuta,  aut  prorfus  remifla  etiam 
fi  poftea  venerit  ad  pinguiorem  fortunam , non  tenebi- 
tur ad  poenam  illam  foluendam.  Quia  per  inopiam  illam 
non  folum  fit  inanis  adio  ad  petendum  pecuniam , fed  re- 
mittitur debitu m,&  prorfus  tollitur  adio.  Nam  verba  le- 
gis vltima  hoc  apertifsime definiunt , fic  dicentia.  Remif- 
fa  pfopter  inopiam  mulda , ii  prouindas  regentibus  exigi 
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. non  debet.  Et  hoc  eft  particulare  in  folo  debito  quod  con- 
tra&um  eft  ratione  poena: , quia  in  debito  quod  contrahi- 
tur ratione  mutui,  aut  ratione  emptionis , aut  venditio- 
nis , aut  alia  fimili  ratione  , quamuis  propter  inopiam  de- 
bitoris ceflet  attio , non  tamen  ideo  intelligitur  elfe  re- 
miflumrfed  quando  debitor  peruenerit  ad  pinguiorem  for- 
tunam , tenebitur  foluere  creditori , vt  dicitur  in  capitul. 
Odoardus.de  folutionibus. 

Tertia  caufa  efle  poteft  doli  defe&us  , vt  puta  quia  non  Tertia 
ex  deliberatione  aut  prxmeditato  confilio , fed  ex  quo-  caufa. 
dam  impetu , aut  fubita  animi  perturbatione  ex  dolore 
concepta , crimen  commifit.  Tunc  enim  ficut  culpa  eft  le- 
irior,  ita  ratio  naturalis  docet , vt  poena  fit  mitior.  Et  huic 
rationi  naturali  accedit  legis  decretum  quod  habetur  in  J. 
Abfentem.  §.  vdtimo.ff.de  poenis , cuius  verba  qitia  breuia 
funt , & notatu  digna  hic  inferere  placuit.  Refert , inquit 
Vlpianus  iurifconfultus  , an  in  maioribus  deii&is  conful- 
to  aliquid  admittatur , an  caufa.  Et  fane  in  omnibus  cri- 
minibus diftinftio  lurc  poenam , aut  iuftam  eligere  debet, 
aut  temperamentum  admittere.  Hxc  Vlpianus.  Et  pro- 
pter hanccaufam  iuftum  elfe  puto,  vt  ille  qui  fe  defenden- 
do alium  occiderit , quamuis  aliter  fe  defendere  potuiftet, 
mitiori  poena  puniatur  quim  il  la  qua:  per  leges  contra  ho- 
micidas ftatuitur.  Quia  etfi  hominem  occidit , & fic  occi- 
dendo peccauit , id  tamen  non  ex  confilio  & deliberatio- 
ne,fed  ex  pafsione  quadam  fecit, vepote  ab  illo  prouocatus 
ad  iram.  Hanc  tertiam  caufam  .quarn  nos  dicimus  doli  dc- 
feftu.Felinus  non  enumerauit  quum  iuftas  caufas  mutandi 
poenam  legis , recenfct.  De  qua  re  non  polium  non  mirari 
cur  illam  omifcrit , cum  tam  manifeftam  in  fe  habeat  ra- 
tionem,& tam  aperta  fit  lex^jua:  illi  patrocinetur. 

Quarta  caufa  elfe  poteft  confuetudo  qua:  no  fit  mala:ita  Quarta 
docet  Abbas  in  cap.Ea  qua:, de  ftatu  ntonachoru.Et  pro  hac  caufa. 
fententia  citat  textum, in  cap.Cum  cotingat,  de  foro  com- 
petenti,& capitulo, Inquifitionis, de  accufationibus.  Sc.d  It 
confuetudo  eflet  mala , vt  puta  quia  imponit  nimis  leuein 
aut  nimis  grauem  poena  , dicit  talem  confuetudinem  non 
elfe  iuftam  caufam  ad  minuendum  poenam  legis.  Et  hanc 
talem  malam  confuetudinem  dicit  reprobari  in  prxdiflo 
.capitulo , Ea  qux.  Et  certe  fi  confuetudo  non  eft  mala, 

ratio 
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ratio  naturalis  docet, vt  per  illam  pofsit  poena  legis  minui.  C 
Quia  fi  confuetudo  poteft  in  aliis  derogare  legi , confe- 
quens  eft,  vt  etiam  pofsit  derogare  in  poena  a lege  ftatuta. 

Si  lex  ftatuit , vt  qui  facrilegium  committit,  foluat  trigin- 
ta libras  argenti , Sc  longxua  confaetudine  feruatum  fit, 
non  folui , nifi  decem  libras  ,ipfa  confuetudo  cogit  iudi- 
cem , vt  legis  feueritatem  temperet  non  exigendo  a facri- 
lego  nifi  decem  libras. 

Quinta  poteft  eife  caufa  iufta  minuendi  poenam  £ lege 
llatutam  , fi  iudex  qui  poenam  infligere  debet , non  habet 
poteflatem  infligendi  poenam  legis.  Vt  gratia  exempli,  fi 
quis  laicus  commififlet  crimen  , cui  debetur  ex  legis  de- 
creto poena  mortis , & iudex  qui  illum  damnare  debet,  eft 
in  facris  confiirutus  , non  debet  illum  poena  mortis  , fed 
alia  mitiori  poena  punire : quia  iudici  ecclefiaftico  fenten- 
tiam  fanguinis  dicere  non  licet.  Et  pro  hacfententia  eft 
textus  apertifsimus  in  capitulo.  In  Archiepifcopatu,  de  ra- 
ptoribus. Ex  quo  textu  colligitur  vnum  fingulare  etiam 
notandum , videlicet,  quod  iudex  delegatus  poteft  minue- 
re poenam  legis,  quod  alias  non  contingit , vt  notatur  per 
Ioannem  Andrxam  in  cap.De  caufis.de  officio  ddegati.In  D 
cafu  aute  illius  capituli, In  Archiepifcopatu, archiepifcopui 
ille  delegatus  a rege  Siciliar  no  poterat  damnare  ad  pcena 
mortis, ideo  dicitur  illi  vt  poenam  mitiorem  imponat. 

Alias  caufas  refert  Archidiaconus  in  capitul.penultimo, 
diftin£hlxxxij.&  in  cap.  Innocens, fecunda  fecundae, quarft. 
iiij.fed  eas  omnes  ex  induftria  hic  enarrare  omitto,  pro- 
ptereaquod  prxfenti  negotio  non  conueniunt.  Nam  ego 
imprgfentiaru  de  illis  folis  caufis  differo, propter  quas  licet 
iudici  poena  legis  minuere.Pocnx  autem.de  quibus  in  prx- 
diftis  locis  Archidiaconus  difterit.no  mitigantur  per  iudi- 
cem.fed  per  alias  pofteriores  leges.qux  prioru  legum  rigo- 
rem temperat.  Alix  etia  funt  caufx  ad  augendum  poenam 
legis, fed  quia  prxfenti  argumento  non  feruiunt.ideo  illas 
omnes  prarcermitto.  Sed  in  omnibus  iftis  caufis  hoc  aduer- 
tendum  eft, eas  tuc  foliim  ell~e  iuftas  ad  minuedura  poenam 
legis,  quando  lex  ipfa  no  exprimeret,nullam  aliam  debere 
pcena  imponi : aut  manifefta  prohibitione  prohiberet  poe- 
nam mutari, prout  dicitur  in  capit.Super  eo,de  raptoribus. 
Tunc  enim  non  liceret  lege  tranfgredi  poenam  mutando. 
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Declaratis  igitur  caulis  propter  quas  iufte  poteft  iu- 
dex  pernam  legis  minuere  , opus  eft  vt  ad  fufceptum  ar- 
gumentum , quod  nobis  pratbuit  occafionem  pr.rdiftas 
caufas  dinumerandi  , difputationcm  noftram  reuoce- 
mus.  Iudex  poteft  ( vt  modo  offendimus  ) ex  iuftis  cau- 
lis poenam  legis  minuere : ergo  alius  iufte  poterit  illum 
rogare , vt  aliqua  iuftacaufa  accedente  poenam  legis  tem- 
peret , prout  noftra  fecunda  conclufio  definit.  Praeterea,  Is  * 
qui  pro  alio  apud  iudicem  intercedit  , vt  per  indulgen- 
tiam a indice  impetratam , illum  A peccato  conuertat, ma- 
gnum opus  charitatis  facit , videlicet  conuertere  peccato- 
rem a peccato,  & illum  emendare.  Quiconuertifeceric 
peccatorem , inquit  Iacobus  Apoftolus,  ab  errore  viae  fuae,  lacol.f. 
faluabit  animam  eius  i morte , & operit  multitudinem 
peccatorum.  IntercelTor  ergo  , qui  pro  illo , quem  fpe- 
rat  a peccato  conuettendum , intercedit , non  folum  hoc 
faciendo  non  peccat , fed  potius  meretur.Hoc  tamen  tunc 
folum  verum  erit  , quando  ille  hac  potifcimum  intetione 
pro  illo  orat,vt  per  impetratam  a iudice  pccn?  diminutio- 
nem , illum  a peccato  conuertat,  & meliorem  fatiat.Mul- 
tum  enim  intereft  , quo  fine  res  hacc  agatur.  Nam 
licet  interceflor  fperet  alium  de  crimine  emendandum, 
fi  tamen  ille  non  ideo  intercedit  vt  emendetur  , fed  vt 
malum  aliquod  per  illum  poftea  operetur,  ini  ulle  faciet: 
non  tamen  quia  intercefsio  ex  fe  mala  fit  , fed  quia  ad 
malum  finem  ordinata.  Rurfum  , ad  huius  conclufionis 
probationem  funt  multa  Auguftiniteftimonia  , quibus 
ille  apertifsime  docet , quid  & qua  intentione  apud  iudi- 
cem pro  fceleraris  hominibus  intercedendo  petere  opor- 
teat. Nam  iri  illa  epiftola  54.  refpondens  argumentis, 
qua:  Macedonius  perepiftolamfuam  obiecerat,&  reddens»»/, 
caufas  iuftae  intercefsionis  , ait.  Ideo  quippe  , quantum 
facultas  datur , pro  peccatis  omnibus  intercedimus , quia 
omnia  peccata  videntur  veniabiliora , quum  is  , qui  reus 
eft , corre&ionem  promittit.  Hatctuaeft,  hxc&  noftra 
fentcntia.  Nullo  ergo  modo  culpas  , quas  corrigi  vo- 
lumus , approbamus : nec  quod  perperam  committitur, 
ideo  volumus  impunitum  elfe , quia  placet:  fed  hominem 
miferantes  , facinus  autem  feu  flagitflim  deteftantes.quan- 
to  magis  nobis  difplicet  vitium  , tanto  minus  volumus 

F.  Alfonf.  M 


t4 g de  potest,  legis  poenal: 

iaeraendatum  interire  vitlofum.  Ha?c  Auguftinus.ln  qui-  Q 
bus  verbis  id  aduertere  oportet  , quod  fupra  in  prima 
conclufione  admonui  , impunitum  hoc  loco  ab  Augu- 
ftino  non  dici,  quod  t.ullo  modo  punitur,  fed  quod  non 
iuxta  legis  feueritatcm  punitur.  Nam  poft  ha?c  illius  ver- 
ba , qu*  modo  citauimus,  pauculis  interie&is  fubdir.Mo- 
rum  porro  corrigendorum  nullus  alius  quim  in  hac  vita 
'locus : narti  poft  hanc  quifque  id  habebit,  quod  in  hac  fibi- 
met  conquifierit.  Ideo  compellimur  humani  generis  cha- 
sitate  intcrucnire  pro  reis , ne  iftam  viram  fic  finiant  per 
fupplictum,  vt  ea  finita  non  pofsint  finire  fupplicium.Harc 
ille.  Et  in  his  verbis  id  annotare  oportet  illum  dicere  hoc 
folum  rogare  pro  reis, ne  mortis  fupplicio  puniantur. Non 
enim  omnem , fed  folam  mortis  excludit  poenam  , & ob 
eam  folam  caufam  , vt  per  huius  indulgentia?  medium  illi 
emendentur,  & fic  mortem  aeternam  euadant.Et poftea 
differens  quomodo  Deus  parcat  peccatoribus  eorum  pec- 
cata difsimulans , & quomodo  fic  difsimulando  ( vt  Pau- 
lus ait)  per  patientiam fuam  adducit  eos  ad  poenitentiam, 
bsec  ait.  Ad  hac  volumus  adduci  pro  quibus  interuenimus, 
non  eorum  peccatis  vel  parcimus  vel  fauemus.  Nam  quof-  q 
dam , quorum  crimina  manifefta  funt , & veftra  feuerita- 
te  liberatos  , a focietate  tamen  remouemus  altaris,  vt  poe- 
nitendo placare  pofsint , quem  peccando  contcmpferant, 
(eque  ipfos  puniendo.  Nam  nihil  aliud  agit,  qu^m  vera- 
citer pctnicet , nifi  vt  id  quod  male  fecerit , impunitum 
efie  non  fioat.Eo  quippe  modo  fibi  non  parcenti  ille  par- 
cit, cuius  altum  iuftumque  iudicium  nullus  contemptor  - 
euadit.HarcAuguftinus.  Et  poft  multa  in  eadem  epiftola 
dicens  iuftam  c(fe  poteftatem  gladij , & punitionem,  qua 

Eertalempoteftatem  mali  feriuntur,  ftatimfubdit.  Sed 
uic  ordinationi  rerum  humanarum  contraria:  non  fune 
intercefsione  epifeoporum.  Imo  vero  nec  caufa  nec  locus 
intercedendi  vUus  euet , fi  ifta  non  effent.Tanto  enim  funt 
intercedentium  & parcentium  beneficia  gratiora  , quanto 
peccantium  iuftiora  fupplicia.  Ha:c  ille.  Siepifcopi  inter- 
cederent vt  reis  omnis  prorfus  remitteretur  poena,  contra- 
ria: proculdubio  effent  epifeoporu  intercefsiones  poteftari 
regis.Verhm  quia  noif  omnem, (cd  aliquam  poena  remitti 
petunt,  ideo  Augftinus  cenfct  no  effe  CQtrarias,fed  ide  fen* 
...  tientes, 
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A tlentes  , veluti  mifericordia  puniens , Sc  iuftitia  paYcens. 
Nara  hoc  ipfe  poftea  aliquibus  interie£Hs  declarat , fic  di- 
cens. Prodeftergo  Sc  feueriras  veftra  , cuius  minifterio 
quies  adiuuatur  Sc  noftra:  prodcft  & intercefsio  noftra,  cu- 
ius minifterio  feueritas  temperatur  & veftra.  Non  vobis 
difpliceat  quod  rogamini  a bonis:  quia  ncc  bonis  dilplicec 
quod  timemini  i malis.  Nam  hominum  iniquitatem 
etiam  Apoftolus  Paulus  non  tantum  de  iudicio  futuro,  ve- 
riim  etiam  dc  poteftatibus  veftris  fecularibus  terruit,  afte- 
rens  & ipfas  ad  difpenfationem  diuina:  prouidentia:  per- 
tiuere.Hxc  Auguftinus-Et  citatur  hccvltima  verbaa  Gra- 
tiano in  capit. Prodeft.zj.q.v.  Etpoft  pauca  iterum  deni- 
que ait.  Ita  formidetur  vitio  cognitoris , vt  nec  interceflo- 
ris  religio  contemnaturquia  ple&endo  & ignofeendo  hoc 
folum  bene  agitur,  vt  vita  hominum  corrigatur.Haftenus 
Auguftinus.  In  quibus  verbis  id, quod  in  duabus  proceden- 
tibus condufionibus  diximus , complexus  eft.  Dicit  enim 
non  eHe  dandam  integram  pocnx  remifsionem  ,fed  ple- 
ftendo  & ignofeendo  bene  tunc  agi*  Dicit  etiam  quo  fine 
vtrunque  agere  oporteat  : quia  vt  vita  hominum  corriga- 
B tur.  Nam  hac  ratione  intercedor  intercedere, &■  iudex  pu- 
nire fimul  Sc  parcere  debet, vt  reus  corrigatur.  Et  quia  poli 
mortem  non  eft  corrigendi  locus  aut  tempus,  ideo  hoc  fo- 
f • lum  petit , Sc  pro  hoc  folo  intercedit , & intercedendum 
efte  docet , vt  is,  de  quo  fpes  emendationis  habetur, quam- 
uis  crimen  morte  dignum  commiferit , mortis  poena  non 
puniatur,  vt  tempus  illi  ad  poenitentianj  & emendatio- 
nem concedatur. 

Sed  forte  contra  hanc  noftrara  fecundam  conclufio- 
nem  quis  arguet  non  elle  licitum  intercedere , ne  poena 
mortis  puniatur  reus  ille,  qui  dignus  eft  illa.  Quia  talis 
intercefsio  fub  tam  grauibus  poenis  eft  per  legem  inter- 
didta , vt  ex  ipfis  poenis , iuxta  ea  qua:  libro  primo  capite 
quinto  diximus.Mcilecouftct  prohibitione  illam  obligare 
t a l culpam  mortalem.Nam  in  1.  Quifq;  cum  militibus.  C. 

Ad  legem  luliam  maieftatis, Imperatores  Honorius  & Ar- 
c ludius  poftquil  graues  poenas  ftatuuut  contra  eos, qui  con 
jurationem  contra  principe  fecerint,aut  dederint  velfufce- 
porint  iuramentum  dc  morte,  non  folum  imperatoris , fed 
tiii  virorum  illuftriiun,  Sc  fenatoruin,hxcqna:  fequuntur 
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addunt.Denique  iubemus  etiam  eos  notabiles  efTefine  v?-C . 
ria , qui  pro  talibus  vnquam  apud  nos  interuenire  tenta- 
uerint.  Hoc  imperatores  illi.  Qua:  verba  citantur  a Gra- 
tiano in  capit.  Siquis.vj.q.  j.  Ecce  vides  poenam  infami* 
interceflori  impofitam  , qua:  non  nifi  pro  peccato  mortali 
inferri  poteft  : St  inde  videtur  colligi,  vt  quific  intercedit, 
mortaliter  peccet.  Hoc  tamen  argumentum  parum  nos 
mouet , quia  etfi  lex  illa  ab  imperatoribus  illis  condita 
quoad  forum  exterius  aliquid  valeat , quoad  forum  tamen 
fecretum  , quod  ad  confcientiam  fpeftat,  nihil  prorfus 
valet.  Non  enim  poteft  imperator  prohibere  ,ne  quis  ope- 
ra charitatis  & pietatis  faciat.  At  rogare  pro  reo  vt  illi  re- 
mifsione  data  poftea  dignam  faciat  pccnitentiam,&  emen- 
dationem fufeipiat  (vtin  principio  huius  fecunda:  conclu- 
fionis  oftendimus ) opus  eft  charitatis : non  poteft  ergo 
Imperator  prohibere  ne  fiat.  Deus  permittit , & (vt  verius 
dicam ) precipit  aut  cofiilic  vt  oremus  pro  iis  qui  illum  of-  - 
fendunt : St  imperator  non  permittet  fe  orari  pro  illis  i 
ath.f.  quibus  otFenfus  eft?  Diligite  inimicos  veftros  (ait  Chriftus 
redemptor  nofter  ) benefacite  his  qui  oderunt  vos , & ora- 
te pro  perfequentibus  St  calumniantibusvos.  Quiproxi-  D 
mum  perfequitur.Deum  proculdubio  offendit:  Deus  ergo 
precipit , aut  confulit  vt  illum  oremus  pro  illis  1 quibus 
offenditur.  Cur  ergo  non  patietur  i mperatorfe  rogari  pro 
illis  a quibus  offenfus  eft  ? Nonne  Deus  maior  eft  impera 
tore?  Nonne  offenfa  contra  Deum  eft  multo  maior  offen- 
fa  contra  imperatorem  ? Sed  ne  legem  illam  omnino  in- 
iuftam  e/Te  accufemus,&  imperatores  de  nimia  arrogantia 
aut  feueritate  notemus , in  eorum  excufationem  dicimus, 
ideo  tales  intercefsiones  ab  eis  merito  prohiberi.quia  non 
pofTunt  cognofcere  corda  intercefforum  , St  ideo  nefcire 
pofTunt  qua  intentione  pro  aliis  interueniant,  an  videlicet 
vt  illi  emendentur  8c  dignam  Deo  pro  fuo  peccato  fatisfa 
ttionem  reddat, an  vero  vt  amplius  ljedere  pofsint.Et  quia 
eorum  intentio  cognofci  non  poterat , in  tam  atrocis  cri- 
minis decertationem  ,&  horrorem  potuerunt  omnem  in- 
tercefsion em  prohibere.  Dcusaute  qui  optime  corda  om- 
niG  intuetur, non  folum  non  prohibet, fed  precipit  aut  con- 
fulit vt  illum  oremus  pro  peccatoribus  qui  illum  oifendut. 
Hac  igitur  ratione  moti  admittimus  prohibitionem  illam 
* qu* 
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qua:  continetur  in  prxdi&a  1.  Quifquis  cum  mi  litibus, cfle 
iuftam  : fed  non  inde  trahenda  eft  confequentia  vniuer- 
falis  ad  omnia  crimina,  ita  vt  in  nullo  crimine  proreo 
intercedere  liceat.  Non  eft  enim  aequum , vt  eadem  de 
omnibus  criminibus  ratio  habeatur.  In  illis  igitur  crimi-  ’ 
nibus , in  quibus  lex  intercedere  prohibet , fateor  non  efle 
licitum  pro  reis  intercedere , prxfertim  apud  homines, 
qui  corda  non  poftiint  agnofcere.  In  aliis  vero  criminibus, 
vbi  nulla  eft  prohibitio , ipfa  intercefcio  hac  ratione  intel- 
ligi  poteft  efle  concefla,  quod  non  eft  prohibita.  Praeterea, 
contra  eandem  fecundam  conclufionem  arguitur  ex  prohi- 
bitione diuina : quia  non  foliim  homo , lcd  etiam  Deus 
aliquando  prohibet  orare  pro  peccatoribus.  Nam  quia 
filij  Ifrael  idola  colebant , ideo  iratus  dominus  ait  Hire-  Hitrt.j ; 
mia:  propheta:.  Tu  ergo  noli  orare  pro  populo  hoc , nec 
aflumas  pro  eis  laudem  Sc  orationem.  In  quibus-ferbis  vi- 
detur dominus  prohibere  Hieremiam  vt  fidriiifet  pro  po-  * 
pulo  Ifrael , qui  idola  colebat , & iude  propter  eandem  ra- 
tionem videretur  colligi.vt  pro  nullo  hothine  idola  colete 
fit  orandum.  Et  inde  vitia  fequi  videretur, vt  pro  nullo  tali 
fit  apud  homines  intercedendum.  Refpondeo.illa  verba 
domini  ad  Hieremiam  non  dicunt  prohibitionem  , fed 
folam  admonitionem  , quod  ex  his,qux  fequuntur , aper- 
tifsime  conftat.  Nam  caufam  reddens  cur  non  debeat  pro 
populo  illo  orare , ait.  Quia  non  exaudiam  te.  Admonet 
igitur  illiim.vt  pro  illo  populo  non  oret, ne  tempus  in  tali 
oratione  terat, cum  talis  oratio  nihil  fit  profutura  illi,  pro 
quo  rogaret.  Quod  fi  adhuc  contendat  quis  in  illi*  Dei 
verbis, non  folam  admonitionem  , fed  prxeeptum  aut  pro- 
hibitionem manifeftari.nolo  fuperhac  re  contendere  cum 
illo, fed  dico  Deum  talem  orationem  prohibuifle,quia  po- 
pulus ille  in  fuo  peccato  perliftebatade6obftinatus,vt  de 
emendatione  illius  nulla  iam  haberetur  fpes.  Et  iuxta 
hunc  fenfum  interpretatur  locum  illum  beatus  Hierony-  Hitron y. 
mus,fic  dicens.Ne  videatur  rogans  propheta  no  impetrire 
quod  poftulat : prxeipit  Deus , ne  pro  populo  peccatore, 

& nullam  agente  poenitentiam  deprecetur.Hxc  Hierony- 
mus.Ex  cuius  interpretatione  conftat , nihil  contra  meam 
fecundam  conclufionem  agere, quod  Deus  Hieremix  pro- 
phetx  prohibuerit  orare  pro  populo  : quia  mea  fecun- 
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da  condalio  tunc  dicit  licere  pro  reo  intercedere , quan-  C 
do  de  illius  emendatione  fperatur , vt  puta  quia  illum  de 
peccato  pcenitet , & emendationem  promittit , quorum 
neutrum  in  populo  illo  tunc  erat.  t 

Tertia  conclufio.  Quando  reus  aliquis  emendationem 
recufat , Sc  fic  eft  induratus  in  peccato  quod  commifit , vt 
de  illius  correftione  merito  defperetur,  non  licet  orare 
pro  eo  , etiam  fi  fit  mortis  poena  ple&endus.Hxc conclu- 
fio fequitur  ex  alia  proxime  prxcedente.  Nam  fi  hac  fo- 
la  ratione  ( vt  pluribus  Auguftini  teftimoniis  in  fecunda 
condufione  probaui ) licet  pro  reis  orare  , vt  illi  corrigan- 
tur , ergo  quando  merito  de  illius  corrc&ione  dcfperatur, 
non  licebit  pro  illis  orare.  Praeterea,  iudici  non  licet  tali- 
bus reis  parcere , ergo  nec  interceflbri  licebit  pro  talibus 
ihterceder.e.Confequentia  ifta  eft  nota  ex  illo, quod  i prin- 
cipio hyius  capituli  probaui , rogantem  pro  alio  eiuidem 
efle  conditionis  Sc  meriti , cuius  eft  ille , qui  precibus  eius 
motus  aliquid  facit.  Quia  qui  rogat  ( vt  ibidem  diximus) 
potentior  eft  exteris  paribus , quam  qui  confulit.  Antece- 
dens probatur  per  cap. Facientis, 8 6.  diftin&ionc.Nam  qui 
tali  in  peccato  obftinato  parceret , non  mifcricX , fed  po-  i> 
tius  crudelis  diceretur.  Ecdefia  enim  Chrifti  fpofi  fui  leni 
tate  imitari  cupiens , etfi  circa  multos  fceleratos  viros  ma 
fuetudinem  fuam  oftendat , circa  illos  tamen , de  quorum 
emendatione  defperat,  fcueritarem  exercet.  Nam  ob  hanc 
cauCmi  hzreticum  relapfum  iudicio  feculari  tradit  ab  illo 
damnandum:quia  cenfet  illum  indignum,  cui  amplius  ve- 
nia concedatur , propterea  quod  de  illius  emendatione  de- 
fperat. Propter  eandem  cauiam  clericu  incorrigibilem  tra- 
dit etiam  poteftati  feculari  ab  illa  iudicandum , quia  cum 
incorrigibilem  dfeagnofcat,  venia  indignum  efle  iudi- 
cat.  Nullus  ergo  pro  aliquo  intercedere  debet , vt  venia 
illi  concedatur , quem  Ecclefia  venia  indignum  efle  iudi- 
car.R.urfum,  Deus  etfi  pientifsimus  fit,  Sc  ftepe  peccata  ho- 
minum difsimulet  propter  panitentiam , non  tamen  vult 
vt  rogemus  illu  pro  iis,  qui  iu  peccato  perfiftunt,  Sc  emen- 
dari nolunt.  Vult  quidem  Deus  orari  pro  peccatoribus , vt 
ipfe  dignetur  illis  poenitentiam  infpirare,  & ad  illam  fa- 
ciendam iuuare : non  tamen  vult  Deus  rogari,  vt  illis  non 
pcenitentibus  Sc  in  peccato  perfiftentibus  parcat.  Nam  qui 
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fic  Deum  oraret, iniuriam  illi  faceret.putans  illum  tam  re- 
miftiim  vt  peccatoribus  obftinatis  indulgere , & mala  im- 
punita relinquere  velit.  Verebar , inquit  Iob, omnia  opera  lobgt 
mea, fciens  quia  non  parceres  delinquenti.  Quo  verba  in-  Qrtgo* 
terprecans  Gregorius  in  moralibus  ait.Delinquenti  domi-  nttu 
nus  nequaquam  parcit : quia  deli&um  fine  rltione  non  de- 
feric.  Aut  enim  ipfe  hoc  homo  in  fe  poenitens  punit , aut 
hoc  Deus  cum  homine  vindicans  percutit.  Nequaquam 
igitur  peccato  parcitur : quia  nullatenus  fine  vindicia  rela- 
xatur. Hxc  Gregorius.  Iniuftumergoa  Deo  peteret  ,qui 
illum  oraret, vt  peccatorem  in  peccato  obftinatum  fine  vlla 
fui  peccati  vltione  impunitum  relinqueret.  Nam  propter 
luncfolamcaufam(vtin  procedenti  conclufioneex  Hie- 
ronymi teftiroonio  probauimus)  Deus  procepit  Hieremi? 
propheto, vt  non  oraret  pro  populo  Ifrael,quia  in  fuis  pec- 
catis perfeuerabat,&  emendari  nolebat.Si  Deum, qui  pien- 
tifsimus  & fumrae  poteus  eft, orare  non  licet, vt  parcat  illi* 
qui  in  peccato  perfeuerat, multo  minus  licebit  intercedere 
pro  tali  apud  iudicem  humanum  ,qui  hanc  non  habet  po- 
tcftatem.vt  tali  peccatori  parcere  pofsit : prarfertim  quum 
® iudex  humanus  precibus  fle&i  pofsit  ad  iniuftum  aliquid 

faciendum.  Et  hoc  conclufio  etiam  eft  ex  mente  Auguftinf  Jtngufb » 
in  illa  epiftola  quinquagelima  quarta , vbi  fic  ait.  Pluri- 
mum autem  intcrcft.quo  animo  quifjjparcat.Sicuti  enim 
eft  aliquando  mifericordia  puniens , ita  & crudelitas  par- 
cens. Nam,vt  exempli  gratia  manifeftum  aliquid  ponam, 
quis  non  crudelem  verius  dixerit  eum , qui  puero  peper- 
cerit volenti  obftinatifsime  de  ferpentibus  ludere  ? Quis 
autem  non  mifericordem  qui  talia  prohibens , contem- 
; ptorem  verborum  verberibus  emendauerit  > Et  ideo  non 
vfq;  ad  mortem  protendenda  eft  difciplina , vt  fit  cui  pro- 
deife  pofsit.  Hoc  Auguftinus.  In  quibus  verbis  id  potifsi- 
num  annotare  oportet , quod  ait, crudelem  efle  eum  , qui 
puero  in  malo  obftinato  parcit, & mifericordem , qui  ver- 
beribus emendat.  Crudelis  ergo  ccnfendus  eft  interceflor, 
qui  pro  peccatore  in  peccato  obftinato  interuenit  vt  non 
puniatur, & mifericors  eft,qui  petit  illum  puniri , vt  puni- 
tus emendetur.  Et  poft  aliqua  in  eadem  epiftola, poftquam 
de  illis, quorum  emendatio  fperatur , differuit , de  quibu* 
nulla  emendationis  fpes  merito  haberi  poteft , harc  qu» 
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fequuntur  ait.  Qupd  fi  tanta  eft  penierficas  & impietas  , vt  C 
ei  corrigenda:  nec  difciplina  pofsit  prodefle  ncc  venia,  b.  bo 
nis  ramen  intentioneacq;  confciencia , quam  Deus  cernit, 
ime  feucritate , flue  lenitate , non  niti  officium  diledionis 
impleatur.  Quod  autem  in  epiftola  fequitur.vbi  dicis : Ve-~ 

, rum  nunc  vt  mores  noftri  funt,&  fceleris  poenam  cupiunt 
tibi  homines  relaxari , & id  propter  quod  fcelus  admifliim 
' eft  pofsidere , pefsi  Au  hominum  genus  commemoras, cui 

poenitendi  medicina  omnino  non  prodeft.Si  enim  res  alie- 
na,propter  quam  peccatu  eft, cum  reddi  pofsit  no  redditur, 
non  agitur  poenitetia.fed  fingitur  .Si  aute  veraciter  agitur,  . 
non  remittitur  peccatum,  nili  reftituatur  ablatum  : fed  ( vt 
dixi)  cum  reftitui  poteft.Hxc  Auguftinus.  Ex  cuius  verbis 
conftat  illum  in  hac  efte  fententia , vt  nec  iudex  pofsit  poe- 
nam aliquam  remittere', nec  interceflor  pro  illa  remittada 
iudicem  rogare, quando  is,  pro  quo  rogatur.non  vult  rece- 
dere a peccato, propter  quod  eft  infligenda  poena.  In  eadem 
fententia  eft  beatus  Hieronymus , imo  Paulus  in  epiftola 
Mierony.  ad  Philemonem , quam  idem  Hieronymus  interpretatur, 

Sc  in  qua  Paulus  Philemonem  rogat  pro  On elimo  feruo 
illius  fugitiuo.qui  fugiens, aliqua  rei  domeftic?  ipfius  Phi-  D 
lemonis  furripuerat , Sc  illa  omnia  luxuriose  viucndo  pro- 
degerat. Sed  poftea  Paulum  Roma:  Sc  in  vinculis  prae- 
cantem audiens , credidit  in  Chriftum,&  ab  eodem  Paulo 
baptizatus  dignam  fecit  poenitentiam,qua  veterem  vitam 
adeb  renouauit,vt  de  illius  conuerlione  ipfe  Paulus  digna- 
tus fit  reddere  teftimonium.  Pro  hoc  itaq;  Onefimo  leruo 
‘Phi-  ad  Philemonem  illius  dominum  epiftolam  fcripfit  Palilus 
lemonem.  per  eundem  Onefimum  miflam , in  qua  pro  illo  intercedit 
Paulus, h.ec  inter  alia  dicens.  Gaudium  enim  magnum  & 
confolationem  in  charitate  tua, quia  vifcera  fandorum  re-  • 
quieuerunt  per  te  frater.  Propter  quod  multam  fiduciam 
habens  in  Chriftolefu, imperandi  tibi  quod  prodeft  pro- 
pter charitatem , magis  oblecro , cum  fis  talis  vt  Paulus 
fenex  , nunc  aurem  & vindus  Iefu  Chrifti.  Obfecro  te  de 
meo  filio, quem  genui  in  vinculis  * Onefimo , qui  tibi  ali- 
quando iuutilis  fuit , nunc  autem  & tibi  & mihi  vtilis  eft, 
quem  remili  tibi.  Tu  autem  illum , id  eft , mea  vifcera 
lufcipe , quem  ego  volueram  mecum  detinere  , vt  pro  te 
mihi  miaiftraret  in  vinculis  euangelij.  Sineconfilioau- 
, . tem 
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/ tem  tuo  nihil  volui  facere , vt  non  quafi  ex  necefsirate 
bonum  tuum  efTet , fed  voluntarium.  Hadlenus  Paulus. 

Super  hanc  Pauli  epiftolam  Hieronymus  valde  luculecam  Hitreny. 
edidit  interpretationem,  &■  inter  alia  interpretans  verba 
illa : Propter  quod  multam  fiduciam  habens , &c.  harcair. 
Quantum  igitur  ad  peccatum  & ad  facinus  pertinet , quo 
dominum  lxferat , veniam  non  meretur:  quantum  vero  ad 
Apoftoli  tefiimonium,qui  fcit  eum  plene  elle  conuerfum, 
grandi  pondere  premiturqui  rogatur : vt  qui  e feruo  fiigi- 
tiuoatq;  raptore  ,minifter  Apoftoli  fa&us erat  (Quod  au- 
tem aliud  habebat  Apoftolus  minifterium  nifi  euangelii 
Iefu  Chrifti  ? ) iam  non  quafi  a domino , fed  quafi  a con- 
fcruo,&:  coeuangelifta,  ignofeetur  ei, qui  feruus  ellet  Chri- 
fti,fimilitcr& minifter.  Harc  Hieronymus.  Ex  cuius  ver- 
bis confiat  Onelimum  illum , fi  in  peccato  perfeuerafler, 
fuilfe  indignum.cui  venia  concederetur, & per  confcquens 
vt  pro  illo  rogaretur , poft  poenitentiam  vero  & melioris 
vita:  conditionem , dignum  efle  effe&um  vt  pro  illo  roga- 
ret Paulus  i & veniam  impetraret.  Et  certe  fi  Pauli  verba 
diligenter  infpiciantur , hoc  ipfum  aperte  declarant : quo- 
g niam  pro  Onefimo  feruo  incercedens,non  refert  ferui  a:ra- 
tem  longatuam , aut  xgritudinem , aut  multos  labores  in 
fuga  perpeflos,  fed  folum  offert  ferui  couerfione.tantamq; 
illius  emendationem  ,vt  ex  fiigitiuo  feruo  & fure  fit  faftus 
nunifter  Apoftoli  in  vinculis  exiftentis. 

Quarta  condufio.  Nullus  licite  poteft  pro  reo  interce- 
dere.vt  illi  venia  concedatur.quando  ex  venix  conccfsione  tf  rM% 

proximo  damnum  infertur.  Poteft  enim  in  multis  cafibus  * 
proximus  lxdi  in  pecuniis  aut  aliorum  fimilium  bonorum 
pofTefsionibus  ex  hoc  folo  quod  reo  parcitur, & poena, qua 
dignus  erat, illi  remittitur.  Si  poena,  qua  reus  iuxta  le- 
gis prxeeptum  puniendus  eft , fit  per  eandem  legem  Petro 
adiudicata  , & iudex  precibus  alterius  inclinatus  reo  poe- 
nam illam  remitteret , Petrus  ex  tali  poena:  remifsione 
laederetur.  Quia  id  quod  lex  illi  conceflerat , fine  culpa  il- 
lius auferretur  ab  eo.  Idem  contingeret , fi  fur  aliquis  fur- 
ripuiflet  a Petro  aliquam  auri  aut  argenti  quantitatem, 
aut  mutuo  eam  a creditore  accepiflet , & poftea  captus  di- 
ceret ie  nihil  habere  ad  reftituendum  furtum  , aut  ad  red- 
dendum rnutuum>&  ob  hanc  caufam  iudex  ab  intercefsio- 
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nc  alicuius  viftus  illum  liberum  abire  finerec.Nam  ex  taK  C 
climifsione  aperte  Ixditur  Petrus,  li  fur  ille  habet 'vnde  re- 
iticucrc  aut  redderepofsit.  Et  nili  nunifeftis  indiciis  illius  ‘ 
inopia  dcinonftrari  pollet , femper  dc  fure  prxfu  mendum 
eft, illum  negare  quod  habet , vtfic negando  pofsit  furtiuo  • 
retinere  quod  furto  furripuic.Quia (vt  dicitur  regula o&a- 
ua  de  regulis  iuris  in  fexto)  Semel  malus  femper  prarfu^. 
mirur  eue  malus.  In  his  aut  aliis  fimilibus  cafibus,in 
quibus  proximus  Ixditur , fi  reo  poena  remittitur, non  po». 
tert:  aliquis  pro  reo  intercedere  vt  parna  illi  remittatur  aut' 
miuuatur.Quia  etfi  pro  reo  intercedere  fit  aliquando  opus 
charitatis  & pietatis , non  tamen  quando  per  talem  inter- 
cefsionem  alter  lxJitur  proximus.  Qui  enim  veram  vnr 
vult  exhibere  pietatem  ,,  oportet  vt  illam  fine  alterius 
damno  impendat , ita  vt  non  fit  vni  mifericors , & alteri 
3^.«?».$.  crudelis.  Nam  (vt  ait  Paulus)  non  funt  facienda  mala , vt 
inde  eueniant  bona.  Malum  quidem  cft  proximum  lar- 
dere , hoc  ergo  facere  non  licet , vt  hac  via  alteri  proximo 
charitatemaut  pietatem  exhibeamus.Qui  praxipit  nobis 
vt  proximum  diligamus  , non  vnum  aut  alterum  tantum 
. dixit , fed  omnem.  Non  minus  obligatur  quifq;  diligere  p> 
proximum  , qui  Ixditur  cx  indulgentia  reo  concefla* 
quam  ipfum  reum , & inde  fequitur,  vt  etiam  obligetur 
non  intercedere  pro  reo, ne  fi  ld.quod  pro  illo  petit , impe- 
trauerit,  alterum  proximum  lxdat.  Prxterea , Iudcx(vp 
in  proxime  prxcedenti  capite  probauimus)  non  potelt  re- 
mittere aut  minuere  ptenam  reo , fi  inde  alius  Ixditur 
proximus , & fi  contra  ius  remitteret , peccaret , & obli- 
garetur in  confcientia  ad  plenam  damni  reftitutionem  aL 
teri  faciendam.  Ergo  is, qui  pro  huiufmodi  reo  intercedit, 

( etiam  peccat, & obligatur  ad  refticutionem  damni  illati 
perindeae  iudex.  Confequentia  ifta  probatur  per  ea , quae 
in  principio  huius  capituli  diximus, vbi  aperte ollendi- 
mus  rogantem  tantundem  valere  ad  mouendum  animum 
akerius  & plus  quam  confidentem.  At  de  confuleDte 
omnes  Theologi  concordicer  fentiunt  illum  efle  obliga- 
tum refrirutioni  perinde  ac  ille , qui  confilio  eius  perfua- 
ius , intulit  alceri  damnum.  Nam  inter  multos  , quos 
cum  fure  currentes  aut  participantes  dicunt , etiam  con- 
fuknteni  enumerant.  Et  lixc  omnia  aperte  probamur  per 

capit. 
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capiti  finale  de  iniuriis  & damno  dato.  §.  viti  rao,  vbibxc 
verba  habentur. Qujoccafionc  damni  dat.ipfum  damnum 
dediire  videtur.  Sed  quod  de  interccfsione  dixi , tunc fo- 
lium intelhgendum  elfe  volo, quando  iudcx  non  reini- 
fiflet  pernam,  nili  fuiflet  ab  interceflore  attra&us  &al- 
ledtus.  Nam  fi  iudcx  fuiflet  abfquc  alterius  precibus  fa- 
cturus , quamuis  intercedor  pro  huiufraodi  pecnx  remif- 
fione  rogans  peccet , non  tamen  obligatu?  ad  illius  damni 
reflitutionem,  quia  tunc  ipfe  non  eft  occafio  jllius  damni. 

Et  hxc  fententia  pluribus  Auguftini  teftimoniis  compro- 
batur. Nam  in  illa  epiftola  54.  poftquam  dixerat  poeni- 
tentiam  non  agi , fed  fingi , fi  res  aliena , qux  male  & 
cum  peccato  ablata  eft , non  reftituatur  , cum  reftitui  po- 
teft.hxc  quxfequuntur  adiung't.  Plerunquc  enim  qui  au-  ylugufli. 
fert, amittit , fiuc  alios  patiendo  malos , fiue  ipfe  male  vi- 
uendo,nec  aliud  habet  vnde  reftituat.  Huic  certe  non  pof- 
fumu»  dicere, re  idc  quod  abftulifti , nifi  cum  habere  credi- 
mus & negare.  Vbi  quidem  fi  aliquos  fuftinet  repente  cru- 
ciatus,dum  exiftimatur  habere  quod  reddat,  nulla  eft  ini- 
quitas : quia  etfi  non  eft  vnde  luat  ablatam  pecuniam, me- 
B rito  tamen , dum  eam  per  moleftias  corporales  redhibere 
compellitur, peccati, quo  male  ablata  eft , poenas  luit.  ScJ 
inhumanum  non  eft  etia  pro  talibus  intercedere, tanquam 
pro  reis  criminum.  Non  ad  hoc  vt  minime  reftituant  alie- 
na,fed  riefruftra  homo  in  hominem  fxuiat,illc  pr^fertim, 
qui  iam  remifit  culpam, fed  quxrit  pecuniam, etfi  fraudari 
metuit, nou  expetit  vindicari.  Hxc  Auguftinus.  Et  paucis 
interpofitis  fubdit.  Sed  pro  iftis  magis  apud  eos , qui  repe- 
tunt,quam  apud  eos, qui  iudicant, intercedere  conuenit.ne 
ipfe  videatur  auferre, qui  cum  habet  poteftatem,  non  cogit 
reddere, quauis  in  cogendo  ita  debeat  adhibere  integrita- 
tem,ne  amittat  humanitatem.  Illud  vero  fi Jetifsime  dixe- 
rim,eu  qui  pro  homine  ai  hoc  inreruenit , ne  male  ablata 
reftituat, & qui  adfe  confugiente  quantum  honeftepoteft, 
ad  reftituendum  non  compellit,  focium  efle fraudis  & cri- 
minis. Nam  mifericordius  opem  noftram  talibus  fubtra- 
himus.quam  impendimus.  Hxc  Auguftinus.Et  poft  aliqua 
iterum  ait.  Ad  fummam  igitur  neq;  apud  tales.fi  qui  repe- 
jiutur  quale  te  efle  gaudemus, neq;  apud  ipfos.qui  magno 
Audio  aliena  ac  nihil  profutura , multoq;  etiam  pcriculofa 
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ac  pcrniciofa  petunt , neque  apud  cor  meum , cui  teftis  eft  (Z 
D?us,aufim  dicere, fentire, decernere,  interueniendum  eflfe 
pro  aliquo,  vt  quod  fcelere  abftulit , fceleris impunitate 
pofsidcat.  Sed  vt  remifia  iniuria , quod  iniuriofe  abftulit, 
reddat , fi  tamen  habet  quod  abftulit , vel  aliud  vnde  illud 
reftituat.Ha&enus  Auguftinus.Ex  cuius  verbis  conftat, pro 
quo  reo,&  quaado,&  quantum  intercedere  liceat. 

t/fn  rem  excufttur  per  ignorantiam 
a poena  per  legem  fiatuta. 

C A P V T X I I I I.  J 

O S T Q.V  A M in  duobus  pricedetibus  ca- 
pitulis declaraui  quando  & quomodo  reus 
pofsit  ex  iudicis  arbitrio  & poteftate  a poena 
per  legem  ftatuta  iufte  eripi : nunc  iam  opus 
eft  vt  difteram  de  circunftantiis  deli£ftrum, 
qua:  merito  pofiunt  delinquentes  ^ poena  legis  liberare.  Et 
primo  de  ignorantia  diileram, deinde  de  criminis  occulta- 
tione : quoniam  ha:  dui  foli  funt , qui  aliquam  videntur 
priftarepofle  poeni  exculationem.Vt  autem  de  ignoratia  D 
certam  aliquam  fententiam  reddere  valeam,  oportet  prius 
annotare  multiplicem  efte ignorantiam  , multiplicemque 
poenam.  Poena  quidem.qui  ad  prifentem  fpe&at.  difputa- 
tionem,duplex  efie  poteft-.vna  eft  qui  propter  peccatum  8c 
ad  illius  punitionem  ftatuitur , & nic  eft  qui  fola(vt  aliis 
dixi)  vere  & proprie  dicitur  poena.  Altera  eft , qui  non 
propter  peccatum , fed  propter  aliquam  iuftam  caufam  fti- 
tuitur,  & infligitur,  prout  eft  irregularitas , interdi&um, 

' indignitas  ad  lacerdotium , aut  prilationem,  quas  omnes 
frequenter  fine  peccato, quamuis  non  fine  iufta  caufa.mul- 
. ti  patiuntur.  Ignorantia  autem  multo  magis  eft  varia , Sc 
mulco  plures  habec  diftin&iones , atque  diuifiones.  Prim& 
jtrislot.  quidem  ex  parte  ipfius  ignorantis  illam  diuidit  Ariftote- 
hl>.  i pojie  les  in  ignorantiam  negationis , Sc  ignorantiam  dilpofitio- 
r iorum,  nis.  Ignorantia  negationis  eft  fola  priuatio  notitii  alicu- 

ius rei  aut  circunftantii  illius.  Et  hic  ignorantia  ab  aliis* 
vocatur  nefeientia.  Ignoratia  difpofitionis  vocatur  ab  Ari- 
ftotele  illa , qua  quis  iudicat  de  re  aliqua  aliter  quam  illi 
fe  habeat , quam  ignorantiam  ipfe  Anftoteles  dicit  vocari 
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A deceptionem  , & nospofTumus  eria  illam  vocare  errorem. 

H*duxignoratixperhocabinuicemdiftinguntur,quod  ^ 
qui  iuxta  primam  illarum  rem  aliquam  ignorat,  nullum 
prorfus  de  illa  habet  iudicium  i fiue  verum , fiuefalfum: 
qui  vero  iuxta  fecundam  ignorantia:  fpeciem  rem  ignorat, 
aliquod  habet  de  illa  falfum  iudicium.  Iuxta  prima  igno- 
rantiam , qua:  negationis  dicitur  , intelllgendum  eft  id, 
quod  dominus  per  Hieremiam  prophetam  ait.  Ecce  ego 
adducam  fuper  vos  gentem  de  longinquo  , cuius  ignora- 
bis linguam , nec  intelliges  quid  loquatur.  IuxtaTecun- 
dam  ignorantia:  fpeciem,  qua:  dicitur  deceptio , aut  error, 
intelligitur  id , quod  damnatos  falfa  & inutili  poenitentia 
ductos  apud  fe  dicere  refert  fapiens.  Ambulauimus  vias J* 
difficiles , viam  autem  Domini  ignorauimus.  Nam  da- 
mnati , dum  in  hoc  mundo  viuebant , non  folam  priuatio- 
nem  fcientix,  fed  deceptionem  & errorem  habuerunt,  pu- 
tantes vitia  , quibus  erant  affefti  «nihil  illis  obftare , quo-  i 

minus  ad  aeternam  peruenirent  foelicitatem»  Secundo  ad- 
huc , ex  ratione  eorum  , qua:  ignoranti  accidere  polfiint, 
diuiditurignoratiain  affettatam  & cralTam  fiuefupinam. 

B Ignorantia  affe&ata  dicitur  illa, quam  aliquis  diligit  feien 
tiam  recufans,  & illam  odio  habens,  ita  vt  non  folum  ne- 
fciat , fed  ipfam  nefeientiam  procuret  fugiendo  ab  omni- 
bus , A quibus  difeere  pofTet.  Et  hxc  bifariam  contingir: 
quia  aliquando  aliquis  vult  ignorare , ob  hoc  folum, quod 
putat  fcientiam  fore  noxiam , & ita  vult  ignorare , non  vt 
malum  faciat , fed  potius  vt  malum  euitet.  Talis  fuit  Pau- 
lus, qui  nolebat  audire  do&rinam  Chrifli , & perfequeba- 
tur  eos,  qui  illam  prxdicabant : hoctamen  non  faciebat  vc 
liberius  peccaret:quia  (vtipfetcftatur)  abundantius  xmu-  9a'- 
lator  exiftebat  paternarum  traditionum : fed  ideo  ignora- 
re volebat , quia  putabat  fe  offendere  Deum  , fi  talem  di- 
dicifiet  do&rinam.  Alio  modo  contingit  ignorantia  affe- 
ftata , quando  quis  propter  hanc  folam  caufam  vult  igno- 
rare , vt  liberius  peccet.  Nam  qui  fic  obilinatus  eft  in  pec- 
cato , vt  in  illo  perfiftcre  firmifsime  decreuerit , non  vulr, 
fed  potius  abhorret  fcire  illa , per  qux  pollet  a voluntate 
peccandi  reuocari.  Nam  de  huiufmodi  pefsimb  pecca- 
tore loquebatur  propheta  regius , quum  dixit.  Noluit  in- 
telligere  vt  bene  ageret.  Quare  autem  noluit  ad  bene 
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agendum  intelligere,  verbis  fequentibus  declarauit,fic  in*  C 
• quiens.  Iniquitatem  meditatus  eft  in  cubili  fuoraftitit  ' 
omni  vix  non  bonx  , malitiam  autem  non  odiuit.  Ideo 
noluit  intelligere  malum  elTe  quod  agebat , ne  hac  ratio- 
ne reuocarerur  ab  iniquitate , quam  operari  ftatuerat , Sc 
quam  vnice  diligebat.  Huiufmodi  enim  homines  funt, 

Iol  ir.  qui  ( vt  ait  lob ) dicunt  Deo.  Recede  a nobis , fcientiam 
viarum  tuaram  nolumus.  Ignorantia  crafla  fiue  fupina 
eft , qua  quis  propter  negligentiam  aut  pigritiam  adifeen- 
di  nefeit  ea  qux  fcire  deberet.  Recufat  itaque  adifeere, 
non  quidem  propterea  quod  odio  habet  fcientiam, fed  quia 
horret  pcenam , quam  fubirc  oportet  in  adifcendo.Et  pro- 
pter hanc  negligentiam  &.  defidiarp  » vnde  hxc  ignoran- 
tia ortum  lubet , vocatur  ipfi  ignorantia  fupina.  Nam 
quia  illi , qui  fupini  iacent , otiote , molliter,  atque  negli- 
genter,  & fine  vlla  cura  degere  videntur,  ideo  a reipfa 
fumpto  vocabulo , ipfi  ociofi  & negligentes  fupini  dicun- 
tur. Et  inde  e.-fdem  ratione  dedudum  eft , vt  fupina  dica- 
tur ignorantia , qux  ex  ocio  & ncgligentia  oritur , & ab 
eifdemfouetur.l.Nec  fupina.ff.de  iuris  & fadi  ignorantia. 
Dicitur  etiam  crafla  hxc  eadem  ignorantia , propterea  (vt  D 
ego  arbitror ) quod  ociofitas  & negligentia , minimaque 
rerum  cura.folercrallos  homines  facere.  Abbas  in  capi- 
tulo , Apoftolicx , de  clerico  excommunicato  miniftran- 
te , reddit  aliam  iftorum  vocabulorum  rationem  , quam 
hic  referre  contempfi , propterea  quod  a proprietate  latini 
*Petrxi  de  fermonis  longifsime  abeft . Petrus  Ancharanus  in  ca- 
^ ncha  - pitulo , Vt  animarum,  numero  tertio  de  conftitutionibus, 
tmio.  libro  fexto , definiens  ignorantiam  fupinam  fiue  craflam, 
folum  illam  definit  per  particulare  exemplu , fic  inquiens. 
Crafla  & fupina  ignorantia  eft,  quando  quis  ignorat  quod 
publice  faftum  eft  in  ciuitate.vt  notatur  xxxviij.diftindio- 
ne  in  principio : & infri.  Qui  matrimonium  accufarepof- 
funr,  capitul.  Cum  in  tua,  vel  non  intelligere  quod  omnes 
intelligunt.  Haxille.  Per  hanc  definitionem  ille  compre- 
hendere voluit  ignorantiam  craflam  & fupinam  tam  radi 
quam  iuris : ita  vt  ignorare  quod  publice  fadum  eft  in  fl- 
uitare, fit  ignorantia  fidi:  non  intelligere  quod  omnes 
intelligunt , fit  ignorantia  iuris.  Qu^m  pefsima  fit  hxc 
definitio , facile  quifque  intelliget , fi  aduertat  in  illa  de- 
finitione 
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A finitione  folos  aliquos  particulares  cafus  explicari , in  qui- 
bus ignorantia  crafla  & fupina  reperitur  , fed  non  reddic 
id,  quod  omni  ignorantia: fupina:  3c  crafla:  conuenire pof- 
fir.  Eft  enim  aliqua  crafla  & fupina  fa&i  ignorantia , per 

Suam  quis  ignorat , non  quod  publice, fed  quod  occultd 
t in  ciuirate.  Nam  fi  epifeopus  fine  vlla  pramia  exami- 
natione de  doftrina  aut  fcientia  Petri  idiota?  presbyte- 
ri, & prorfus  ignorans  illum  efle  do&um  aut  iodoftum, 
conferret  illi  beneficium  cum  animarum  cura  , talis  igno- 
rantia , quam  epifeopus  haberet  de  dignitate  Petri,  eflee 
crafla  & fupina , quamuis  illa  indignitas  non  eflet  publi- 
ca toti  duitati.  Poteft  etiam  e contrario  conriugere  vt  ali- 
quis non  habeat  craflam  & fupinam  fudi  ignorantiam, 
quamuis  ignoret  quod  publice  fattum  eft  in  ciuitare. 
Quia  fi  aliquis  iudex  omnem,  quam  poteft,  impendens 
diligentiam, vtfeiat  quis  fuit  patrator  criminis  alicuius 
publice  in  foro  commifsi , & nullus  viginci  tefiium  , qui 
aderant  , vult  indicare  criminis  authorem,  nec  crimen 
ipfum , tunc  iudex  non  dicetur  habere  ignorantiam  ernf. 
fam  aut  fupinam  , quamuis  ignoret  id  , quod  publice  fa- 
B dum  eft.  Nulla  eoim  ratio  patitur  vt  ille  dicatur , craf- 
fam  aut  fupinam  habere  ignorantiam  , qui  omnem  adhi- 
buit diligentiam , vt  fdret  quod  ignorat.  Imo  poflet  efle 
vt  iudex  ignorans  quod  publice fadum  eft, non  dicatur 
craflam  aut  fupinam  faiti  ignorantiam  habere , quamuis 
nullam  ad  fciendum  praftiterit  diligentiam.  Nam  fi  o- 
mrtes  viginti  tcftes.qui  crimen  publice  committi  vide- 
runt , coniurent  de  fecreto  feruando  , ita  vt  nullus  eorum 
velit  alicui  alteri  reuelare  crimen  commtfliim , tunc  iudex 
nullam  poterit  accommodare  diligentiam  , vt  crimen  &, 
• illius  patratorem  agnofeatreum  nullus  ad  illum  de  crimi- 
ne commiflo  rumor  perueneric , propter  nimiam  eorum, 
qui  viderunt  * taciturnitatem.  Et  inde  conuincirur , vc 
iudicis  illius  ignorantia  non  fit  dicenda  crafla  aut  fupi- 
na.quamuis  publice  facturp  fit  quod  iguorat.  Quia  igno- 
rantia crafla  & fupina  fcmper  eft  cum  negligentia , Sc 
cum  culpa  , quando  eft  ( vt  poftea  dicemus  ) circa  id,  quod 
quisfeire  obligatur.  Vbi  igitur  nulla  poteft  notari  ne- 
gligentia , ibi  non  poteft  efle  crafla  aut  fupina  ignoran- 
fia.  Eodem  modo  poteft  conuinci , malam  efle  illam  de- 
finitionem 
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finitionem  pro  alia  pane , qua:  rcfpicere  videtur  ignoran-  C 
tiam  iuris  eradam, qua  dicit  ignorantiam  eradam  ede  non 
intelligere , quod  omnes  intelligunt.  Nam  qui  fineculpa 
fua  cd  mente  captus , non  intelngit  quod  omnes  intelli- 
gunt,  & tamen  non  habet  ignorantiam  eradam , aut  fupi- 
nam.  Quia  talis  ignorantia  femper  ed  cum  culpa , quam 
non  poted  habere  mente  captus.  Poted  etiam  aliquis  craf- 
fam  iuris  habere  ignorantiam, quauis  non  omnes,  fed  pau- 
cifsimi  friant  quod  ille  ignorat.  Nam  fi  pauci  edent  epi- 
fcopi , pauci  etiam  curati,  qui  fcirent  ea , qua:  ad  Tuum  da- 
tum funt  necedaria , & reliqui  omnes  ignorantes  nollenc 
diligentiam/ad  difeendum  adhibere, omnes  illi  dicerentur' 
cralum  habere  ignorantiam  , quamuis  de  nullo  illorum 
vere  dici  pofsit  illum  ignorare , aut  non  intelligere  quod 
omnes  intelligunt.  Ex  quibus  omnibus  apertifsime  couin- 
citur , ignorantiam  eradam  aut  fupinam  male  definiri  per 
comparationem  ad  fcietiam,  quam  fere  omnes  alij  habent 
de  re  illa,  quxed  ab  aliquo  ignorata.  Per  hoc  folum  craifa 
declaratur  alicuius  ignorantia , fi  nullam  aut  valde  modi- 
cam ille  adhibuit  diligentiam  , vt  fciret  quod  fcire  debe- 
bat. Probabilis  ignorantia  dicitur  illa , qua:  remanet  pod-  D 
quam  aliquis  debita  adhibuit  diligentiam  , vt  fciret:prout 
fuit  ignorantia  Iacob  putantis  fe  dormire  cum  Rachele, 
quando  pro  illa  fuit  fuppofita  Lya.  Hic  tamen  annotare 
oportet, non  ede  necedariam  fupremam  & nimis  curiofam 
diligentiam  ad  fciendum,  fed  fatis  ede  mediocrem,  vt  quis 
non  dicatur  crad*am,  fed  probabilem  habere  ignorantiam. 
Quia  non  omnis  negligentia , led  foliim  fumma  ed  qua: 
facere  poted  crallam  ignoratiam.  Nam  in  l.Nec  fupina.fF. 
de  iuris  & farii  ignorantia , fupina  ignorantia  ferupu- 
lofa  inquifitio  reiiciuntur  tanquamduo  extrema  vitiofa, 
inter  qua:  duo  edtanquam  medium  necedarium  diligen- 
tia mediocris.  Deinde  in  l.Regula.$.Sed  fa&i.fF.eodcm  ti- 
tulo,aperte  declaratur  illam  folam  ignoratiam,qux  fecum 
habet  fummam  negligenriam , ede  dicendam  ignoratiam 
fupinam.Nam  dicit  hanc  folam  fa&i  ignorantiam,  qua:  ex 
fumma  oritur  negligentia  , polle  nocere.  Et  in  illa  prae- 
di&a  l.Necfupina,  diriturfupinam farii ignorantiam  non 
ede  ferendam.  Ex  quibus  duabus  legibus  conuincicur  tunc 
folum  eradam  aut  fupinam  dicendam  ede  ignorantiam, 
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A quando  valde  magna  fuerit  negligeritia  ad  fciendum 
quod  (cire  oportebat-  Tertio  poteft  diuidi  ignorantia  ex 
parte  obiefti  , circa  quod  verfatur : ita  vt  quaedam  dica- 
tur ignorantia  fa&i,  altera  dicatur  ignorantia  iuris-Hanc 
. diuihonem  reddit,  & de  vtraque  praebet  exempla  Paulus 
iurifconfultus  in  lege  prima,  ff,  de  iuris  & fa&i  igno- 
rantia. Ignorantia  iuris  eft  illa,  per  quam  aliquis  dicitur 
ignorare  id , quod  eft  a iure  decretum , videlicet  iuris  prae- 
ceptum  aut  prohibitionem.  Haec  autem  ignorantia  eft 
multiplex,  iuxta  multiplicantem  iuris , quod ignorari po- 
teft.Eft enim ius naturale,  &ius  diuinum  pofitiuum>& 
ius  humanum.  Ius  naturale  eft  illud , quod  ex  ipfius  na- 
tura? inftitutione  prouenit,  & hoc  eft  omnibus  commu- 
ne , vt  dicitur  in  capitulo  , Ius  naturale  , diftinftione 
prima.  Et  hoc  etiam  eft  ius  diuinum  , quia  Deus  jpfe, 
qui  naturam  condidit,  eft  iuris  naturalis  auchor&  infti- 
tutor.  Si  igitur  ius  illud  ad  conditorem  referas,  diuinum 
dicetur  : u vero  ad  tempus  fui  ortus  illud  compara- 
re velis , naturale  dicetur ; quia  ftmul  cum  ipfa  oritur  na- 
tura , Sc  non  poftea  per  aliquam  fiue  humanam , fiue 
B diuinam  legem.  Nam  licet  praecepta  legis  naturali*  fine 
a Deo  in  Decalogo  legis  exprefta , ante  tamen  quim  De- 
calogus ille  in  tabulis  lapideis  fcriberetur,  fuerat  in  ta- 
bulis cordis  fcriptum , fimul  cum  ipfa  natura  formatum. 
Echine  eft,  qu6d  licet  nullum  fuifietius  fcriptum,  fem- 
per  tamen  maneret  ius  naturale  : quia  illud  perire  non 
poteft , eo  quod  fit  necefiarium , & ab  ipfa  natura  infepa- 
rabile.  Ius  diuinum  pofitiuum  eft  ius  non  neceftario  con- 
iunttum  natura:,  fed  ab  illa  feparabile  , & a Deo  pro 
tempore  conditum  , prout  eft  praeceptum  de  baptifmo, 
autdeconfefsione  in  lege  euangelica  , & mulca  pnece- 
pta  ceremonialia  pariter  & iudicialia , qua:  fuerunt  olim 
folis  Iuda:isdata.Ius  humanum  eft  illud,  qupd  non  i Deo, 
fed  ab  homine  conditum  eft,  fiue  illud  fit  ecclefiafticum» 
fiue  ciuile.  De  his  omnibus  contingit,  haberi  ignoran- 
tiam, aliquando  culpabilem  , aliquando  inculpabilem.. 
Ignorantia  iuris  naturalis  nunquam  poteft  efie  fine  cul- 
pa praecedente : quia  vt  illud  quis  fciat , non  habet  opus 
exteriore  aliquo  prarceptore , i quo  illud  difeat , fed  ab 
ipfamet  natura  quifque  illud  di fcere  poteft.  Cum  enim 
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gentes  (inquit  Paulus) quae  legem  non  Habent,  natura-  C 
%om.i  uter  ea , qua:  legis  funt , faciunt,  eiufmodi  legem  non  ha- 
bentes ipfi  (ibi  funt  lex , qui  oftendunt  opus  legis  fcri- 
ptum  in  cordibus  fuis.  Et  ob  hanc  caufam  libro  primo  ca- 
pite primo  dixi  non  efle  opus  aliqua  publicatione  pro  lege 
naturae , ficut  pro  aliis  legibus  pro  tempore  conditis.  Ali- 
quando tamen  haec  iura  naturae  ab  aliquibus  peccatoribus 
ignorantur,  quia  nimia  illorum  malitia  fic  obfcurauit  eo- 
rum intelledum.vt  non  intelligant  ea,  qua:  natura  docen- 
te funt  per  fe  clarifsima.  Nam  furtum  facere , ius  naurale 
prohibet.  Lacedxmones  tamen  ( vt  Plutarchus  eft  author) 
tfitu  invi  Furta  facere  non  folum  non  prohibuerunt  , fed  perfuafc- 
ta  Lycur  runt,hac  tamen  lege  id  facere  fuadebant , vt  fi  quis  in  far- 
£».  to  fuiflfet  deprehenfus , multis  verberibus  flagitio  afficere- 
tur, propterea  quod  negligeter.inepteq;  fuerit  vifus  furari. 
Adulterium  facere, etiam  lex  naturalis  prohibet, tame  Plu- 
tarchus refert  eofdem  Lacedatmones  fuas  vxores  amicis 
fuis  communicafle,  Dicit  etiam  licuifie  apud  illos  probo 
cuique  viro , qui  fcccundam  aliquam  pulchramque  mulie- 
rem alteri  nuptam  admiraretur , marito  illius  fuadere , vt 
cum  ea  ipfe  coiret, tanquam  in  folo  fertili  & pulcho  bonos  Q 
filios  faturus  atq;  fadurus.  Gentes  quafdam  in  Africa,  Au- 
Tottpo-  gilas  didas,  refert  Pomponius  Mela,  quorum  fccminis  fo- 
niut  Jrtc  lenne  efle  dicit , vt  node , qua  nubunt , patent  ftrupo  om- 
la  libr.  i.  nium  , qui  cum  munere  aliquo  acceflerint : & illam  , qux 
Cdp. 8.  cum  pluribus  concubuerit , maius  decus  conquifiifle  ait, 

& irapofterum  ad  perpetuam  pudicitiam  legibus  feuerifsi- 
mis  illas  cogi  teftatur.  Parentes  reuereri  ius  naturale  do» 
cetrat  Garamantici  Aethiopes  (fi  Solino  credimus ) con- 
Solinut  trariam  confuetudinem  perpetuo  feruant.Nam(vt  ille  ait) 
matrimonia  priuatim  nefeiunt  , fed  omnibus  valgo  in 
venerem  licet.Inde  eft  quod  filios  matres  tantum  recogno 
fpunt.  Nam  paterni  nominis  nulla  reuerentia  eft.  Quis 
enim  verum  patrem  nouerit  in  hac  luxuria  incefti  lafd- 
uientis  ? Ea  propter  Garamantici  Aethiopes  inter  omnes 
populos  degeneres  habentur:  nec  immerito,  quia  affli- 
da  caftitatis  difciplina  , fuccefsionis  notitiam  ritu  im- 
probo perdiderunt.  Hadenus  Solinus.  Hxc  tamen  tam 
improba  ignorantia  expefsima  illorum  malitia,  qux  il- 
lorum «exeat  intcllcdu»  , ortum  habet.  Nam  hanc  efte 
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A tam  peftiferat  ignoranda:  certifsimam  originem , tefta- 

tur  Paulus  Apoftolus,  qui  de  huiufmodi  gentihus  di£  i* 
ferens  , ait.  Qijiacum  congnouiffent  Deum, non  ficu? 

Deum glorificauerunt  , vt gratias  egerunt,  fed  euanue* 
runt  in  cogitationibus  fuis  , & obfcuratum  cft  infipient 
cor  eorum.  Ha:c  Paulus.  luris  diuini  polttiui  ignoran- 
tiam pofle  haberi  , apertifsime  probatur  exemplis  tam 
inultarum  gentium  , qqae  pforfus  ignorant  baptifmum, 

& confefsionem  in  peccatorum  remifsionem.  An  autem 
talis  ignorantia  nofsit  fine  culpa  haberi , an  non  quarftia 
eft  non  parum  difficilis  , & qua:  longiorem  requirit  dif- 
putationem  ? Sunt  aliqui  non  contemnenda:  authonta- 
tis theologi  ,qui  dicunt  nunquam  pofie  contingere,  ve 
aliquis  fine  culpa  fua  ignoret , prarceptum  diuinum  de 
baptifmo , aut  aliud  fimile  diuinum  ius  jjofitiuum.  Ad 
quod  dicendum  hac  mouentur  ratione  , quod  fi  is  qui  ius 
diuinum  ignorat , facit  quod  in  feeft,  vt  illud  fciat.vt  pu- 
ta cauendo  reliqua  peccata,  & (ciendam  fibi  neceftariam 
petendo  a Deo , tunc  Deus  illuminabit  illum  aut  interna 
infpiratione  , aut  mittendo  illi  hominem  qui  illum  do- 
li ceat : prout  fa&um  efle  confiat  cum  Cornelio  illo  Centu- 
rione, ad  quem  Deus  mifit  Petrum  Apofiolum  qui  illum  AR.xq* 
doceret. Si  vero  is  qui  ius  diuinum  ignorat,  non  facit  quod 
in  feeftvt  illud  friat , tunc  hxc  negligentia  erit  illi  pec- 
catum.quia  non  fe  prarparat  ad  difcendum  ea  qua:  funt  illi 
nccefiaria.  Praeterea,  facienti  quod  in  fecfi , Deus  femper 
fubuenit : »quia  (vt  Auguftinus  ait)  benefacere  femper 
Deus  paratus  cft, fed  malitia  hominum  prohibetur,  Et 
propheta  regius  ait.  Prope  eft  dominus  omnibus  inuo-  ?fal.  144 
cantibus  eum  in  veritate:  deprecationem  eorum  exau- 
diet. Ex  quibus  verbis  aperte  conuinritur  illum  qui 
iuris  diuini  fententiam  a Deo  ( vt  decet ) petit , impe- 
traturum quod  optat,  Rurfum  , Ioanncs  Apoftolus  ait. 

Non nccefTe habetis  vt  aliquis  doceat  vos,  fed  ficutvn  \.Uan.%. 
£ho  eius  docet  vos  de  omnibus  , & verum  eft: , & non 
eft  mendacium,  Ha:cIoannis  verba  apertifsime  probant 
illum  qui  eft  in  gratia  & habet  fpiritus  fanrii  vnftio* 
nem,  (cire  omnia  <qu.x  funt  ad  fua:  anjm?  falute  neceftarin: 
quia  ii  aliquid  tale  ignoraret , non  eflet  in  gratia, aut  illlud 
non  efict  neccllarium  adanimxfalutem.Et  inde  e contra- 
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rio  fequitur.vt  fi  aliquod  tale  ignoret, non  fit  in  gratia.Sed  C 
hatc  omnia  argumenta  non  bene  probant  ,prardi£hm  fen- 
tentiam  qua:  dicit  ignorantiam  iuris  diuini  non  pofie  efle 
in  aliquo , fine  culpa  illius.  Fateor  quidem  illum  qui  non 
facit  quod  in  fe  eft , vt  ius  diuinum  Cciat, peccare:  quia  non 
apponit  eam  quam  obligatur  facere  diligentiam.Sed  quod 
debitam  diligentiam  adhibenti , & facienti  quod  in  fe  eft 
Deus  per  fe,  aut  per  alium  ftatitn  & fine  vllo  inppruallo  re- 
uelet  ius  diuinum,  argumenta  non  probant.  Bene  quidem 
probant  argumeta  neceflario  alterum  duorum  fub  difiun- 
0:one  euenire.quod  Deus  reuplabit  facienti  quod  in  fe  eft, 
aut  quod  non  imputabit  illi  ad  culpam  talem  ignoratiara. 
Nam  licet  facienti  quod  in  feeft  ftatim  fine  vllo  tempo- 
ris interuallo  Deus  concedat  gratiam , non  tamen  ftatim 
finp  temporis  interuallo , fed  potius  temporis  fucceftu  fui 
iuris  fcientiam  reuelat.  In  qua  temporis  fuccelsioneille 
ignorans  (vt  conftat)  eft  fine  culpa , prxfertim  mortali: 
quia  iam  fecerat  rotum  quod  in  fe  erar,vt  fe  a peccato  mun 
daret.  Et,  vt  rem  hanc  manifeftiorem  faciam , ipfum  Cor- 
nelium  Centurionem  quem  ad  fux  fententie probationem 
afferunt,  in  exemplum  propono.Hic  enim  non  in  eo  tem-  ^ 
poris  articulo  quo  eleemotynas  dedit,  nec  continuo  poft  ° 
orationes  ab  eo  faftns  reueladonem  fidei  accepit , fed  iuf- 
fum  eft  illi  vt  mitteret  viros  in  Ioppen  , & accerfiret  Si- 
monem, qui  vocatur  Petrus.  Quo  Dei  mandato  audito 
mittit  viro?  , qui  vocarent  Petruip  , quo  adueniente  & 
docente  , Cornelius  didicit  quod  fcire  cupiebat.  In  illo 
medio  teinpore  quo  Cornelius  feruos  fuos  mifit  voca- 
re Petrum,  antequam  Petrus  veniret , Centurio  ille  igno- 
rabat ius  diuinum  , & fidei  noftrx  myfteria  , h*rc  ta- 
men ignorantia  erat  fine  culpa  fua  , quia  illo  tempore 
medio  ^Cornelius  fecerat  quicquid  facere  tenebatur  pro 
culpa  depellenda.  Nam  ( vt  facra  de  illq  teftatur  fcri- 
ptura  ) iam  tunc  erat  vir  religiofus  \ & timeqs  Deum, 

& faciens  eleemofynas  , & deprecans  Deum  femper. 
Qua:  omnia  aperte  declarans  illum  elle  viruin  iuftum, 

& Dei  gratiam  fecum  habentem  , qui  tamen  eo  tem- 
- pore  legem  Dei  ignorabat.  Sed  ignorantia  illa  non 
imputabatur  illi  ad  culpam  , quia  pro  illa  depellenda 
fecerat  quicquid  facere  obligabatur  . Et  forte  hoc  ani- 
* . maduertic 
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A iiiaduertit  Ioannes  Gcrfon  in  ledione  fecunda  , de  vi-  loanutt 
ta  fpirituali  anima:  , quando  non  abfolutd  , fed  fub  Gtrfin. 
difiunttione  dixit  , apud  facientem  , qudd  in  fe  eft  nuk 
Jam  effe  ignorantiam  inuindbilem  fa&i  aut  iuris  in  le- 
ge diuina  , aut  agentem  ex  tali  ignorantia  nunquam 
peccare.  Foffcc  igitur  dici  Deum  non  permittere,  vt  fa- 
cient quod  in  fe  eft  longo  tempore  laboret  ignorantia 
iuris  diuini  , fed  ante  modicum  tempus  illuminabitil- 
lum  , aut  per  fe  * aut  per  alium.  Nec  miretur  aliquis 
qUod  ad  hanc  dodrinam  prxftandam  aliquod  temporis 
fpatium  decurrat , quia  folenne  eft  a Deo  petita  non  fta- 
tim  dare  , fed  aliquando  differre  , vt  magis  defideren- 
tur,  & poftea  accepta  magis  xftimentur.  Vnde  Augufti-  Ioannes 
nus  fuper  loannem  interpretans  illa  Chrifti  verbarSi  quid  1 6.siur* 
petieritis  patrem  in  nomine  meo,  dabit  vobis , ait.  Ac-  ffints. 
cepit  autem  quando  deber  accipere : quatdam  enim  non 
negantur  , fed  vt  congruo  dentur  tempore , differuntur 
Haec  Auguftinus.  Hoc  tamen  annotare  oportet , quod  fi- 
cut  dicimus  Deum  non  permittere  facientem  quod  in  fe 
_ eft,  diu  laborare  ignorantia  legis  diuinx , ita  oportet  di- 
® cere  Deum  non  permiffurum , vt  ille  fic  ignorans  moriaT 
tur  antequam  iit  de  fide  Chrifti  fufficienter  inftrudus , vt 
in  illo  fpem  fuam  ponere  fciat  , fine  cuius  meritis  fal- 
dari  non  poteft.  Nam  nili  ita  faciendum  cffe  dicamus,  an- 
guftix  nobis  erunt  vndique:  quoniam  neceflarium  erit  fa. 
teri  illum  fine  fide  mediatoris  faluari , aut  curri  gratia  d«s 
cedentem  Condemnari , aut  facientem  quod  in  fe  eft  carere 
Dei  gratia, quorUm  quodlibet  afferere  impium  eilet  & hc- 
reticum.Hxc  de  ignorantia  iuris  diuini  obiter  petoccafio- 
nem  difta  fufficianr,  nec  volui  hac  in  parte  logiorcm  face- 
re difputationem  , ne  longifsime  k fcopo  principalis  qux- 
ftionls  ditcedere.  Nam  hoc  folum  in  prxfenti  capitulo  po- 
tifsimum  quxrifur:An  ignorantia  pofsit  reum  1 poena  per 
legem  ftatufa  excufare.  Ad  Cuius  quxftionis  definitionem 
nihil  aut  parum  iuuat  fcire,  an  ignorantia  iuris  diuini  pof- 
fit  alicui  fine  culpa  fila  contingere.  Quia  etfi  illa  contin- 
gere pollet  folum  liberaret  i poena  xterna,  de  qua  nos  ini- 
urxfentiaru  noti  qu£rimus,fed  de  poena  teporali  per  legem 
humanam  ftatuta.Ius  humanu  polle  ignorari,  maaifeftiu? 

*ft  quam  vt  probari  oporteat , fed  an  illud  pofsit  ignorati 
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fine  peccato  , al>  aliquibus  dubitatur.  Et  fortallc  alicui  vi.  <y 
debirur  talem  ignorantiam  efle  peccatum, quia  in  1.  Leges 
facrAtifsimx,  C.de  legibus, dicitur  leges  debere  ab  omni- 
bus intelligi.vtvniuerli  prarfcripto  earum  manifcftius  co- 
gnito vel  inhibita  declinent, vel  permi  lia  ferentur:  & cap. 

).de  confticutionibus , prxcipitur  vt  canonum  flatura  ab 
omnibus  cuftodiantur,  non  poirent  autem  ab  omnibus  cu- 
ftodiri,ni(i  ab  omnibus  fciantur , ergo  omnes  illa  fcire  te-, 
nentur.  Contrariu  tamen  fortius  perfuadetur.quia fi  igno- 
rantia iuris  humani  femper  cllet  peccatum , vix  vllus  line 
peccato  ellcc:quia  nullus  eft  qui  totum  ius  humanum  me- 
moriter teneat.  Deinde, obligare  omnes  ad  fciendu  omnia 
ftatuta  humana, elfet  iugum  grauifsimum  & importabile 
fuperceruices  fabditorQ  imponere,  imo  eilct  laqueum  con 
(cientiis  illord  parare, a quo  nullus  eripi  pollet.  Nam  tanta 
eft  legum, & canonum  multitudo , vt  li  omnes  ellent  fub 
poena  peccati  mortalis  obligati  ad  fciendu  illa  omnia,fere 
omnes  damnarentur, & charitas  qu$  eft  finis  cuiuslibet  le- 
gis etiam  Jiuinx  Ixderetur.  Omnis  autem  lex  eatenus 
prxcife  eft  bona,&  obligare  poteft.quatenus  participat  de 
charitatis  lege, qua:  eft  finis  prxcepti,&  iuxta  quam  extera 
moderari  debent.  Pro  certa  huius  quxftionis  definitione 
admonere  prius  oportet  le&orem  vt  aduertar , non  omnes 
leges  humanas  obligare  ad  peccatum  mortale, fed  multas 
elie  que  nullam  peccati.prefertim  morralis  obligationem 
in  fe  continent: Quia  materia  illarum  eft  leuis,<Sd  indigna, 
vt  propter  illam  culpx  mortalis  obligatio  ftatuatur , aut 
verba  quibus  veitur  legislator  non  funt  talia, qualia  erant 
necefTaria  ad  fimilem  ooligatione  exprimenda , de  quibus 
omnibus  fupra diflerui  lib.j.cap.v.  Huiufmodi  leges , licut 
nullam  habent  peccati  obligationem  in  ordine, ad  id  quod 
per  illas  decernitur, ita  non  obligant  vt  fciantur.Quia  hac 
io  Ia  ratione  leges  obligant  fubditos  ad  illarum  fcientiam, 
quia  obligant  ad  illarum  obferuatione.  Vbi  igitur  illarum 
obferuatio  non  obligat  ad  peccatum, confequens  eft,vt  ncc 
illarum  fcientia  obbget  ad  peccatum.  Alie  funt  leges  obli- 

f antes  ad  peccatum  mortale , & iftx  funt  duplices.  Qux- 
am  funt  qux  non  omnibus  ftatibus, fed  alia:  aliis  perfona- 
rum  ftatibus  conueniunr.Nam  quedamfunt  leges  quxfo- 
Jis  prxtoribus  vxbimn,alix  qux  foiis  prxfidihusprouin- 

ciarum, 
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A clarum , alia;  qua;  Tolis  notariis  & tabellionibus , alia;  quas 
Tolis  aduocatis,  alix  qua;  Tolis  tutoribus , alia;  deniq;  alirs 
Tolis  particularibus  perTonarum  flatibus  dat?  Turit.  Has  le- 
ges particulares  illi  Toli , ad  quos  illa;  diriguntur, fcire  tet 
nentur.  Tutor  obligatur  Tdre  eas  leges  qmp  illuch  ad  peo 
catum  obligant, quoniam  fi  illas  ignoraret  j minime  illas 
Teruare  pollet.  Idem  dicendum  eftde  aduocaro.in  illis  quas 
ad  illum  pertinent , & de  tabellione  circa  illa  qux  tabel» 
lionatus  officium  refplciunt,&  de  monacho  circa  illa, qux 
ad  Tui  monachatus  profefsione  attinct,&  de  epiTcopo  circa 
illa  qux  canones  illum  facere  prxcipiunt,&  confequenter 
idem  dicere  oportet  de  reliquis  omnibus  perTonis  in  parti- 
culari aliquo  flatu , aut  officio  conflirutis , circa  ea  qua;  ad 
Tuum  flatum  aut  Tuum  officium  fpe&ant.  Omnes  enim 
(vt  beatus  Thomas  docet)  tenentur  fcire  ea  qux  ad  Tuum 
flatu  pertinent. Quia  omnes  tenentur  fcire  illa  fine  quibus  ^76 
non  poffiint  opus  ad  quod  obligantur.exequi.Si  quisautem  x* 
aliquod  quod  luxta  Tuum  flatum  illi  lex  facere  prxeipit, 
ignorauerit, talis  ignorantia  efi  illi  peccarum.Ali?  funt  le- 
ges vniuerfales,qux  non  de  aliquo  flatu  particulari, aut  de 

£ aliquo  fpedali  ftatuunt.fed  in  vniuerfum  quid  fit  ab  omni- 
bus faciendum  decernunt.  Et  huiufmodi  leges  fi  tales 
funt  qux  ad  peccatum  mortale  obligent , omnes  fcire  te- 
nentur illas  firb  poena  peccati  mortalis , nifi  forte  quis  ve- 
lit abflinere  ab  illis  operationibus, circa  quarum  iuflitiam 
leges  illx  verfanr  ur , difponendo  qualiter  illas  iufle  facere 
oporteat.  Nam  in  talibus  operationibus , etfi  huiufmodi 
finr  vt  ab  omnibus  fieri  pofsint , nullus  obligatur  leges* 
quxderebus  illis  diTponunt , fcire , nifi  quando  voluerit 
illa  exercere  de  quibus  leges  illa*  decernunt.  Si  quis , gra-  ' 
tia  exempli , non  vult  conducet?  # neqj  locare, non  obliga- 
tur fcire  eas  leges  quas  necefTario  Teruare  oportet  in  con- 
du&ione  iufla,aut  locatione.  Qui  vero  coduCere  aut  locare 
vult, antequam  aliquod  illorum  faciat , obligatur  fcire  eas 
leges, quarum  obferuatio  efi  ncceflaria  ad  iuflam  condu- 
ftionem  aut  locationem.  Et  fi  illas  nefeit, obligatur  inter- 
rogare  de  illa  re  aliquem  iurifperitum  vt  ab  illo  difeat  ne 
id  quod  facere  tentat , iniufie  faciat.  Si  quis  non  vult  cum 
alio  pacifci,non  efi  illi  opus  fcire  eas  leges  qux  ad  iufla  pa- 
facieda  Tunc  nccaflarix.Si  vero  pacilci  optat, ne  pa£tum 
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iniuftum  faeiae , obligatur  fcire  id  quod  eft  nece/Tarium  n 
ad  iuftum  pa&um  faciendum.  Er , vt  femel  dicam , quifm  C 
*Um*'  obligatur  fcireillam  humanam  legem , cuius  obfeniatio 
Cit  necellana  ad  nifte  faciendum  id  quod  fecere  aggredi- 
tur.  Et  de  his  folis  legibus  intelligere  oportet , idquod 
dicitur  in  illa  prardi&al.  Leges  facratifsimse,C.de  legibus. 
Nullus  enim  tenetur  fcire  omnes  leges  humanas  ,Ted  il- 
las folas  qua:  fune  necelTariar  ad  iufte  faciendum  quod  fe- 
cere decernit , aut  ad  fugiendum  ab  eo  quod  Rigere  opor- 
tet. Et  luxta  hunc  modum  non  erit  necetfarium  multas 
lcire  leges  humanas , nili  quis  velit  multis  fe  mifcere  ne- 
gotiis , quia  hic  eo  ipfo  quod  fe  multis  & variis  inferit  ne- 
gotiis , fe  obligat  ad  fciendum  omnes  illas  leges , qu*  ad 
illa  omnia  negotia  iufte  exercenda  funt  necellaria.  luxta 
hunc  modum  obligationis  conftat  etiam  non  efle  nimium 
graue,  aut  importabile  legum  humanarum  iugum , fed 
illum  fibi  ipfi  imponere  iugum  graue, qui  fe  multis* 
vanis  negotiis  libenter  immifeet.  Hoc  tamen  de  folis 
legibus  ciuilibus  diftum  efTe  volo  * A quara  exercitio  & 
fcienti*  obligatione  multi  facite  fe  fukrahere  poffimt.  . 
Nam  de  ecclefiafticis  legibus , pnefertim  de  illis  qua:  ex-  r* 
communicationes  , aut  fufpenliones , aut  irregularitates 
flatuunt, multi  viri doftifsimi  & vere pij  ante  mecon- 
quelh  fune : & deplorarunt  tantam  excommunicationum, 

& fufpennonum  , & irregularitatum  multitudinem , vt 
inulto  magis  graue  putauerint  elTe  nunc  iugum  legis  ec- 
clefiafhca: , qulm  olim  fiiic  legis  Mofaica:.  Nam  (vfalios 
multos  prxteream , qui  de  tanta  excommunicationum, 
leanntt  & fufPenfio“u|?  » & irregularitatum  multitudine  con- 
Gnfon  nrurntur’&odoIen0  Ioannem  Gerfonem  virum  vtique 
trfin.  dodifsimum  & vere  pium  in  telfem  profero , qui  ledio- 
ne quarta  de  vita  fpirituali  anima:  corollario  decimoquar- 
ro  , nare  ait.  Audiui  de  Papa  Vrbano  quinto  qubd  gloria- 
batur fe  Papam  elTc  ob  hanc  praxipue  caufam , quod  nui. 

Jis  pernis  excommunicationum  & irregularitatum  erae 
obnoxius.  Qui  fi  dilexiflet  proximos  fuosficut  feipfum. 

& hoc  adueniflec  , relaxatfet  forrafsis  tot  laqueos, tot 
onera , tot  pericula  ab  eorum  ceruicibus , ve  aliquali  * 

' i<S^Xum’Ubcrt“esrlc#lari  s*™®**-  H« 
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A Ignorantia  folum  fatti  eft  illa  per  quam  habita  iuris 
fcientia  ignoratur  rem  aliquam  efle  iure  prarceptamauc 
prohibitam.  Scit  enim  optime  aliquis  neminem  pofle  fc, 
ficut  nec  alium  hominem , occidere : ac  proinde  icit  non 
licere  fibi  cibum  veuenofum  aut  mortiferum  fumere, 
ficut  nec  alteri  porrigere.  Hac  tamen  fcientia  ftante  nelcic 
aliquem  certum  cibum  efle  mortiferum , & per  confe- 
quens ignorat  cibum  illum  eflefibi  iurediuino  prohibi- 
tum. Hax  ignorantia  dicitur  foliusfafti  ignorantia.  Scit 
etiam  idem  efle  diuino  iure  prohibitam  omnem  fornica- 
tionem , hoc  eft  omnem  coitum  cum  ea  qua:  noneft  fua, 
qua  fcientia  ftante  poteft  ignorare  illam  cum  qua  coit, 
non  efle  fuam,  prout  contingit  patriarcha:  Iacob,cui  nofte 
nuptiarum  pro  Rachele  fuppofita  eft  Lya.  Hxc  ignorantia  Qcntfat . 
qua  fuit  deceptus  Iacob  , dicitur  folum  ignorantia  fa&i. 

Scit  etiam  alius  licere  flbi  in  bello  iufto  occidere  ho- 
ftem : fed  ftante  hac  fcientia  ignorat  Petrum , qui  vere  eft 
amicus, efle  hoftem:propterea  quod  vidit  illum  hoftilia  li- 
gna geftantem.Talis  ignorantia  cenfeturfolius  fa&i  igno- 
rantia^ fi  hac  fola  ratione  illum  tunc  occidiflet , ex  lola 
B ignorantia  fafii  illum  occidifle  diceretur.  Ex  quibus  col- 
ligo ex  tot  rationibus  pofle  contingere  ignorantiam  fafti, 
quot  pofliint  eflecircunftantia:  in  £a£io  ipfo, quarum  qua:- 
libet  pofsit  augere, auc  minuere  bonitatem , aut  malitiam 
a&us.  Poteft  enim  efle,  vt  quis  fciens  optime iusdiuinum 
interficiat  aliquem , nefciens  an  ille  eflet  facerdos , & an 
eflet  pater, & an  locus  in  quo  illum  occidit  eflet  facer.  Po- 
teft etiam  aliquis  dare  eleemofynam  alicui  ignorans  illum 
efle  vere  pauperem, & inimicum, & ignorans  illum  per  ta- 
lem eleemofyna:  fulceptionem  fore  1 peccato  reuocan» 
dum , quorum  quodlibet  poterat  augere  bonitatem  illius 
eleemofyna:, fi  Iciretur.  Ha:c  tamen  ignorantia  fa&i  poteft 
efle  peccatum,  liante  operis  exeeutionem  non  adhibetur 
diligentia  debita , vt  cognofcatur  id  circa  quod  verfari  de- 
t>et  ipfa  operatio.Dicitur  autem  ipfa  ignorantia  peccatum, 
fiue  fa£H  fit  fiue  iuris  ignorantia : non  quidem  propterea 
quod  ipfa  ignorantia  fola  in  fe  confiderata  fit  peccatum: 
quia  talis  ignorantia  cum  fit  in  intelle&u , ficut  fcientia 
cui  illa  opponitur , non  poteft  efle  peccatum.  Quia  pecca- 
tum non  eft  in  iutelledu/ed  in  voluntate, in  qua  eti  am  eft 
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2 ionautn  meritum.  Dicitur  ergo  ignorantia  peccatum  (vt  optime  r 
turain  z.  dicit  S.  Bonauentura)  propter  negligentiam  illi  coniun- 
/tnt.  difi.  ftam , & a voluntate  procedentem ; quia  videlicet  vohm- 
u*art.  z.  tas  non  voluit  adhibere  diligentiam  vt  fcket.quod  fcire  te- 
g.  z.ad  nebatur.  Et  ita  ignorantia  qua?  eft  peccatum  ( vt  ille  ait) 
•juartit.  non  tantum  dicit  fcientia?  priuationem  , fed  etiam  negli- 
gentiam adfeientiam  neceliariam  acquirendam.Nam  ille 
folus  ignorando  peccat, qui  obligatur  fcire  quod  ignorat. 

Et  hinc  eft  quod  malitia  ipfius  ignoranti®  menfuratur  per 
magnitudinem  aut  paruitatem  negligentia?, circa  id  quod 
neceirario  fcire  oportebat  ,&  per  magnitudine  obligatio* 
nis  ad  fcientia  habendam.Si  obligatio  ad  fcientiam  eft  fub 
poena  peccati  mortalis, ipfa  ignorantia  erit  peccatum  mor- 
tale. Et  de  hac  fola  ignorantia  intelligendu  eft  quod  Pau- 
lus ait.  Ignorans  ignorabitur.  Ab  hoc  autem  ignorentiae 
peccato  tanto  magis  excufabitur  ignorans , quanto  maio- 
rem adhibuit  diligentiam  vt  difeeret.  Si  nullam  adhibuit 
diligentiam  pro  fcientia  acquirenda , nullam  etiam  habe- 
bit fui  peccati  excufationem. 

Quarto  modo  ignorantia  diuiditur  ex  ratione  obliga- 
tionis ad  fcientiam,  &fic  diuiditur  per  ignorantiam  vin-  ^ 
cibilem&  inuincibilem.Hancdiuifionem  reddit  magifter 
fententiarum  in  ij.diftin.xxij.qui  tamen  non  declarat  quid 
fit  vnaquaeq;  illarum.Ignorantia  iuuincibilis  eft  illa  quam 
homo  vincere  no  poteft, faciendo  quod  tunc  facere  tenetur 
ad  fcientiam  acquirendam.  Ignorantia  vincibilis  eft  illa 
quam  homo  vincere  poteft , faciendo  id  quod  tunc  facere 
obligatur  vt  fcientiam  acquirat.  Ex  quibus  definitionibus 
fequitur  ebrium  aut  furiofum  confummatum  habere  igno 
rantiam  inuincibilem  eorum  qua?  facit , quia  licet  culpam 
habeat, ex  hoc  quod  (e  inebriauit,aut  fe  in  furiam  iniecic, 
poftquam  tamen  iam  fadius  eft  ebrius  aut  furiofus , non 
poteft  vincere  ignorantiam, faciendo  quicquid  tunc  ad  vin- 
cendum illam  facere  tenetur.  Dicitur  autem  ignorantia 
vinci  peraccdfum  fcietia?,quia  illa  accedente  recedit  igno-  ' 
rantia,&  manet  vidta. : ficut  homo  qui  cum  hofte pugnans 
fugit  a loco  pugna? , cedit  arenar, dicitur  vidlus.  Ad  vincen- 
dum autem  ignorantiam , id  folum  quifque  facere  tene-  • 
tur.quod  tenetur  facere  vt  habeat  fcientiam  oppofitam. 
Quia  igitur  multa  fune  qua:  homo  fcire  non  cenetur , ide0 
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A etiam  multa  funt  quorum  ignorantiam  vincere  non  obli- 
gatur• Quid  autem  homo  facere  debeat,  vt  ignorantiam 
vincere  pofsit , ali  j aliter  fentiunt?  Sunt  enim  qui  putant 
fatis  e fle  cuilibet , vt  viros  dodos  interroget , Sc  fic  ab  illis 
difeat  quod  (cire  tenetur.  Et  li  illos  interrogans  fuerit  ab 
illis  deceptus,  dicunt  non  ede  illi,imputandam  hanc  igno- 
rantiam. Ita fentit  Landalphus  Neapolitanus.iiij.diftind.  Ltniul- 
xv.  Sed  hxc  illius  fententia  nimis  blanditur  ignorantibus,  fhtu. 

Si  ignorantia  eflec  circa  ea  qua;  funt  foliim  iuris  humani, 
tolerari  non  podet  quod  ait , quanto  magis  fi  ignorantia 
ellet  circa  illa  qua;  funt  iuris  diuini , in  quibus  multo  for- 
tior eft  obligatio  quam  in  illis  qua; funt  iuris  humani?  Fa- 
teor quidem  necedarium  ede  illi  qui  ignorat,  vt  viros  do- 
dos <3e  re  illa  interroget.  Quia  ficut  is  qui  corporali  mor- 
bo prxfertim  graui  & periculofo  laborat , obligatur  qux- 
rere  medici  corporalis  confilium , quod  fi  quxrere  negle- 
xerit, dicetur  tentare  Deum : ita  qui  fpirituali  morbo,  hoc 
eft , ignorantia  laborat,  tenetur  fpiritualium  medicorum, 
hoc  eft,  virorum  dodorum  confilium  quxrere,  alias  dice- 
tur tentare  Deum.  Sed  hac  in  re  funt  multa  adhuc  con- 
B fideranda , qux  ad  ignorantiam  vincendam  funt  prorfus 
necedaria.  Primo  quidem  ad  omnem  ignorantiam  depel- 
lendam , fiue  illa  fit  iuris  humani  fiue  diuini , non  fatis  eft 
vnum  virum  Jodum  confulere , fed  oportet  multos  inter- 
rogare , prxfertim  fi  res  eft  grauis  & magni  momenti , Se 
de  qua  non  inter  omnes  conuenit.  Nam  fi  res  edet  leuis 
Sc  parui  momenti, fatuu  putarem  & nimis  curiofum  atque 
fcrupulofum  velle  omnes , aut  multos  viros  dodos  confu- 
lere.Sicut  fatuum  etiam  edet  pro  quolibet  leui  morbo  cor- 
porali medicos  interrogare.  Si  tamen  res  edet  grauis  lon- 
ge aliter  facere  oportet.  Tunc  enim  non  fatis  eft  vnum 
confulere  , & illius  confilium  fequi , fi  audit  alium  ex  ad- 
uerfo  ftare  qui  oppofitam  fententiam  doceat , fed  opor- 
tet vt  mulcos  interroget , & plurimorum  confilio  acquie- 
fcat.  Neque  hoc  fatis,  fed  oportet  ipforum  doctorum  quos 
confulit,  vitam  & merita  interrogare,  quia  fi  fama  publi- 
ca eft  illos  malam  habere  confcientiam , non  funt  interro- 
gandi. Non  eft  enim  prxfumendum  , vt  quis  aliis  melius 
quam  fibi  confulat.Qui  fibi  nequam(ait  fapiens)cui  bonus  Eccltf  14 
eritjQui  igitur  virum  aliquem  dodum  de  re  graui, & qux 
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confcientiam  onerare  pofsit , confulere  vult , prius  de  illo»  C 
interroget , an  (it  bonus  ac  timens  Deum , perinde  ac  do- 
&us.  Si  fama  eft  illum  male  viuere , aut  aliis  in  rebus  la- 
• , xiorem  habere  confcientiam , non  eft  interrogandus.  Si 
inulti  tales  concorditer  de  re  aliqua  fenferint,  non  eft  pro- 
prerea  illorum  fenrentia  fecure  fyfcipienda,  fi  conftat  alios 
viros  bonos  perinde  acdodos  contrarium  fentire,  etiam  6 
Ecclc.ff.  hi  pauciores  fint  numero  quam  alij.  Nam  ( vt  fapiens  Ec- 
clefiafticus  ait ) anima  fandi  viri  enunciat  aliquando  vera, 
quam  feptem  circunfpedores  fedentes  in  excelfo  ad  fpecu- 
landum.  Pro  qua  re  efficax  teftimonium  eftMichaeas  pro- 
pheta cuius  folius  fententiam  res  ipfa  declarauit  fuifle  ve- 
riorem , quam  fere  quadringentorum  prophetarum  ,qui 
contraria  praedicebant.  Si  forte  contingat  dodores  pares 
numero,  & dodrina,  & bonitate  contrarias  tenere  fenten- 
tias , & neceffarium  fit  illarum  alteram  fcqui , illa  quae  fe- 
curior  videbitur , erit  fufcipienda.  Si  non  eft  neceffarium 
illarum  alteram  fequi , prout  contingit  in  contradu  de 
vfura  fufpedo  de  quo  alij  aliter  fcntiunt tunc  fecdrius  eft 
i tali  contradu  abftinere.  Deinde , praeter  confiliuiii  viro- 
rum dodorum  & bonorum  , fi  ignorantia  eft  circa  ea  qua:  0 
funt  iurisdiuini.ad  illam  repellendam, & vincendam  obli- 

fatur  homo  orare  Deum,&  per  poenitentiam  peccatorum, 
quae  habet , praeparare  fe  ad  fufcipiendam  fcientiam  , vt 
fic  dignus  fiat  cui  Deus , per  fe  aut  per  dodores  quos  ille 
interrogat , reuelet  quod  obligatur  fcire.  Nam  peccato- 
ribus exprobrat  dominus  quod  fine  iuftitia  & bonitate, 
fcientiam  viarum  Dei  petant.Me  etenim  (inquit  Deus  per 
Efaiam  prophetam  ) de  die  in  diem  quaerunt , & fcire  vias 
meas  volunt  ,quafi  gens  quae  iuftitiam  fecerit , & qua:  iu- 
dicium  Dei  fui  non  dereliquerit.  In  quibus  verbis  aperti 
nos  docet  Deus  eos  qui  iuftitiam  non  faciunt , & iudidura 
Dei  fui  derelinquunt , indignos  effe  vt  illis  Deus  viarum 
fuarum  fcientiam  manifeftet.Neque  hoc  folum  nocumen- 
tum ad  vincendam  ignorantiam  praebent  peccata, quod  in- 
dignos faciunt  peccatores , vt  Deus  illis  fcientiam  neceffa- 
riam  per  fe  reuelet , fed  omnem  infuper  illis  viam  praeclu- 
dunt, per  quam  pollent  illam  rede  ab  hominibus  difcere.- 
Nam  eorum  peccata  faepe  funt  caufa , vt  Deus  illis  malos 
reddat  dodores, i quibus,  ad  fuorum  peccatorum  poenam,' 
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decipiantur.Pro  qua  re  apertifsimum  teftimonium  prfbet 
Paulus  in  pofteriore  ad  Theflalonicefes  epiftola  fic  dicens.  i.Thtft 
Pro  eo  quod  charitatem  veritatis  non  receperunt  vt  fafiii  . 
fierent , ideo  mittet  illis  Deus  operationem  erroris  vt  cre- 
dant  mendacio.  Et  hoc  ipfumquod  Paulus  minatur  Iu. 
daris  incredulis , de  quibus  tunc  loquebatur,  olim  iam  fa- 
ttum  efte  probatur  apertifsimo  exemplo  pefsimi  Achab 
regis  Ifrael,  cui  in  poenam  fuorum  peccatorum  dedit  Deus  )•  Rfg.it 
(vt  facra  Regum  narrat  hiftoria)  fpiritum  mendacem , qui 
deciperet  quadringentos  prophetas  quos  ille  confulturus 
erat.  Erat  quippe  Achab  rex  pefsimus  , & ideo  fuis  pecca- 
tis exigentibus  dedit  illi  Deus  fimiles  illi  prophetas  qui 
illum  deciperent,  iuxta  idquodpoftea  perpetua  lege  fcfe- 
dhirum  minatus  eft  per  propheta  Ezechielem  dicens.  Quj  EQc.  14. 
pofuerit  immundicias  in  corde  fuo,  & fcandalum  iniquita- 
tis fu  a:  ftatuerit  contra  faciem  fuam,&  venerit  ad  prophe- 
tam interrogans  per  eum  rae,  ego  dominus  refpondebo  ei 
in  multitudine  immundiciarum  fuarum.  Et  paucis  inter- 
ie&is  fubdit.  Et  propheta  quum  errauerit , 8c  locutus  fue- 
rit  verbum , ego  dominus  decepi  prophetam  illum.  Et  ex- 
B tendam  manum  meamfuper  illum,  & delebo  eum  de  me- 
dio populi  mei  Ifrael,  & portabit  iniquitatem  fuam  , iuxta 
iniquitatem  interrogantis  iniquitas  propheta:  erit.  Ha&e- 
nus  verba  Dei  per  Ezechielem  prophetam.Necfolum  ma- 
los mittit  doctores , fed  bonos  fi  quos  fortafsis  peccator 
confuluerit  do&ores , non  permittit  vera  dicere , mutos  il- 
los faciens,  8c  do&rinae  fermonem  ab  illis  fubtrahens.  Pro 
qua  re  teftis  efiepoteft  idem  propheta  EzechieJ,  cui  domi- 
nus dixit.  Linguam  tuam  adhanrere  faciam  palato  tuo , 8c 
eris  mutus,  nec  vt  vir  obiurgans  eos : quia  domus  exalpe- 
Tans  eft.  Qua:  verba  interpretans  Hieronymus  in  com- 
mentariis fuper  eundem  prophetam, ait.  Tanta:  funt  ama-  Hitrony . 
ritudines,  & tanta:  aduerfus  Deum  contentiones,  vt  objur- 
gantem non  mereantur  audire.  Ex  quo  perfpicuum  eft, 
vbi  multitudo  fuerit  peccatorum , indignos  efle  peccan- 
tes qui  a domino  corrigantur.  Ha:c  Hieronymus.  De- 
nique (vt  omnis  peccatori  obftinato  obftruatur  via  quia 
ad  fcientiam  peruenjre  pofsit)  fi  virdo&us  & bonus  quem 
peccator  confulit , refte  refponderit , Deus  farpe  permit-’ 
fit , vt  peccator  in  fui  peccati  poenam  illum  aut  male  aut 

nullatenus 
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9fal.6t.  nullatenus  i ntelligat.  Fiat  mcnfa  eorum  ( inquit  regius  C 
i propheta  ) in  laqueum , & in  fcandalum , & in  retributio- 
nem. Obfcurentur  oculi  eorum  ne  videant , & dorfum  eo- 
rumfempcr  incurua.  Et  Efaias  propheta  ait.  Excarcacor 
populi  huius,  & aures  eius  aggraua,  & oculos  eius  claude, 
ne  forte  videat  oculis  fuis , & auribus  audiat , & corde  in* 
telligat.  Qua:  vetba  non  funt  deprecantis,  fed  prardicentis 
ea  qua»  futura  cernebat.  Et  iuxta  hunc  modum  idem  pro- 
pheta in  eandem  fententiam  iterum  in  alio  capitulo  ait. 

Efiu.  X9.  Et  erit  vobis  vifio  omnium,  ficue  verba  libri  lignati, quem 
cum  dederint  fcienti  literas, dicent : lege  iftum : & refpon- 
debit , non  polium : lignatus  eft  enim.  Et  dabitur  liber 
fcienti  literas,  diceturqucei.lege:&  rcfpondebit,  nefeio  li- 

Microny.  teras.  Quat  verba  interpretans  Hieronymus  in  commen- 
tariis fuper  Efaiam  ait.  Significanter  non  dixit,  quod  vilio 
omnium  prophetarum  lignata  fit  eundis  legentibus , fed 
vobis,  inquit, erit  lignata, quibus  nunc  loquor,  quibus  hxc 
futura  pramuncio : fiuc  oculos  principum  veftrorum  , qui 
fefc  iuxta  lxx.  abfeondita  & arcana  videre  udabant , clau- 
det in  perpetuum.  Eritque,  ait,  vobis  omnis  feriptura  lan- 
da  claufa  atq;  lignata,  vt  vos  qui  legitis  literas, & prophe-  D 
tarum  vaticinia  nolle  vos  exillimatis , & diebus  ac  nodi- 
bus  volumina  feripturarum  indefeifo  ore  meditamini, non 
intelligatis  quod  legitis.  Ha:c  Hieronymus.  Ex  his  Omni- 
bus facrar  feriptura:  teftimoniis  aperte  conuindtur  firmmd 
neceilariumellepeccatori  omnium  fuorum  peccatorii  poe- 
nitentiam, vt  ad  veram  eorum  qua:  funt  faluationi  fua»  ne- 
ceffaria , fcientiam  pertingere  pofsit.  Nolo  tamen  dicere 
tanta  pro  hacreelle  opus  animi  prarparatione,  quanta  exi- 
gitur ad  fandifsima:Euchariftia:fumptionem.  Non  enim 
hic  peto  facrametalem  fuorum  peccatorum  confefsionem, 
qua»  in  qualibet  Euchariftia:  communione  eft:  neceftaria. 
Neq;  hic  exigo  anxiam  & diligentem  fuorum  peccatorum 
inquifitionem , vt  omnium  illorum  po:niteat.  Hoc  folum 
ab  illis, qui  viam  certam  arternx  beatitudinis  fcire  optant, 
requiro  vtfe  pcccafte  doleant  ,&  deinceps  vitam  mutare 
firmiter  ftatuant , & fuorum  peccatoru  veniam  k Deo  pre- 
centur.  Quod  fi  fecerint, & Deum  pro  veritate  agnofeenda 
orauerint,  non  eft  dubium  quin  deprecationem  eorum  ex- 
audiet dorainusrquoniam  prope  eft  femper  omnibus  inuo- 

cantibus 
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A cantibus  cum , omnibus  inuocantibus  eum  in  ventate.  Si  'Pfid.  144 
omni  huiufmodi  diligentia  adhibita,  quis  aliquid  ad  ius 
diuinum  pertinens  ignoraret , diceretur  ignorantia  inuin- 
cibilis.  Hxc  omnia  qua:  hactenus  dixi  ede  reauifita  ad  ne- 
cefTarix  veritatis  fcientiam  acquirendam  , ad  folam  iuris 
diuini  fcientiam  referenda  funt.  Quoniam  ad  fcientiam 
iuris  humani  habendam,  non  eft  opus  poenitentia  peccato- 
rum, fed  fatis  eft  viros  in  ea  re  do&osconfulere. 

Ad  fcientiam  fafti  non  tanta  requiritur  diligentia,  fed 
Catis  eft,vt  eam  quifque  circa  obiefti,  aut  illius  circunftan- 
tix  cognitionem  adhibeat  diligentiam, quam  prudentes  & 
non  nimium  fcrupulofi  viri  frequenter  in  ea  re  facere  fo- 
lent.  Non  oportet  vt  quoties  maritus  le&um  vxoris  acce- 
dit , cum  ea  dormiturus  lumine  adhibito  exploret , an  illa 
quae  in  ledo  illo  cubat , fit  vxor  fua : quia  hoc  prudentes 
viri  rarifsime  faciunt , nifi  cum  aliqua  fe  obtulit  iufta  in- 
quirendi ratio.  Non  eft  opus  vt  de  quolibet  cibo  quem 
edere  homo  vult, medicum  confulat.vt  ab  illo  difeat  an  ille 
lethalis  fit:  quoniam  hoc  nullus  vir  prudens  facit , nifi 
quum  forte  cibus  aliquam  habet  infamia;  notam  , aut 

B quando  ob  aegritudinem  fuam  iufte  timet  necibus fibi  pe- 
culiariter noceat , qui  aliis  bene  valentibus  nocere  non 
Colet.  Noa  eft  neceftarium  vt  quicunque  rem  aliquam 
emic , petat  a venditore  titulum  dominij  quod  in  re  illi 
habet , aut  veri  domini  commifsionem  ad  vendendum: 
quia  hxc  non  eft  virorum  prudentum  confuetudo , nifi  in 
re  magni  momenti , aut  quando  iufta  fubeft  fufpido  fu- 
rem elle  illum  qui  vendit.  Si  quis  perfonam  ad  bene- 
ficium aut  officium  aliquod  eligere  debet , eam  debet 
adhibere  diligentiam  vt  perlonx  qualitatem  & merita 

. agnofeat , quam  pro  re  alia  paris  momenti  ad  fe  per- 
tinente ipfe  feciCTet  , aut  quam  vir  prudens  & non  ni- 
mium fcrupulofus  in  re  fimili  adhibere  folet.  Si  ipfe 
optime  perfonam  nouit  , & idoneus  eft  per  feipfum 
illius  merita  perferutari  , illum  tentet  de  his  qux  ad 
officium  aut  beneficium  bene  curandum  necefTario  exi- 
guntur. Si  ipfe  per  Ce  folum  perfonx  merita  penetra  - 
re  non  valet  , vnum  Se  faltem  alterum  virum  bonum 
& prudentem  qui  perfonam  agnofeanc  , confulat  , & 
iuxra  illorum  confilium  eligat.  Nec  opus  eft  omnes 

viros 
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viros  prudentes  & bonos  circa  perfonar  examinationem  C 
confulere : quia  hoc  nimis  anxium  & fcrupulofum  eft , Sc 
viri  boni  & prudentes  nunquam  hoc  facere  folent.  In  his  ‘ 
omnibus  aut  aliis  fimilibus  ignorantia  qua:  fimili  adhibi- 
ta diligentia  occurriflet , diceretur  ignorantia  fa&i  inuin- 
cibilis : «quia  ignorans  non  tenebatur  plura  facere  quim 
fecit,  vt  illam  vinceret. 

Quinto  modo  denique  ignorantia  diuiditur  per  compa* 
rationem  ad  opus  quod  fir  ab  ipfo  ignorante.  Et  ex  nac 
ratione  diuiditur  ignorantia  in  caufalcm  ignorantiam  , Sc 
concomitantem.  Caufalis  ignorantia  eft  illa  ex  qua  tan- 
quam  ex  caufa  procedit  aliqua  operatio.  Et  hanc  ignoran- 
.jriTto.lj  tiam  Ariftoteles  vocat  antecedentem, & merito : quia  prar- 
Ethkpri  cedit  , faltem  natura , ipfam  operationem , velut  caufa 
cab.  y.  fuum  effe&um.  Dicitur  autem  ignorantia  caufa , non  po- 
I dt  in  x.  fitiua  fed  priuatiua , eo  modo  quo  Ariftoteles  didt  abfen- 
tiam  nauta:  efle  caufam  fubmerfionis  nauis.  Hxc autem 
runu  priuatiua  nunquam  dicunturefle  caufa:  alicuius  efle&us, 
nifi  quando  pofitiua  illa  quorum  funt  priuationes , impe- 
dirent effedhim.Abfentia  nauta:  non  dicetur  caufa  fubmer- 
fionis nauis , nifi  quando  prafentia  eiufdem  nauta:  impe-  D 
diret  fubmerfionem  illius  nauis.  Nam  fi  ipfo  nauta  prae- 
fente  nihilomtnus  fubmergetur  nauis,  abfentia  illius  non 
poterit  dici  caufa  fubmerfionis.  Ad  eundem  modum  dicen- 
dum eft  de  ignorantia , qua:  eft  quaedam  fdentia:  priuatio, 
vt  tunc  illa  dicatur  caufa  alicuius  operationis  aut  omifsio- 
nis , quando  fcietia  cuius  eft  priuatio  impediret  illam  ope- 
rationem, aut  omifsionem.  Si  enim  fcientia  afsiftens  non 
impediret  operationem,  aut  omifsionem,  tunc  ignorantia 
illius  non  diceretur  caufa  illius  operationis , aut  omifsio- 
pis.  Vt,  exempli  gratia , fi  Petrus  ignorans  fimplicem  for- 
nicationem efle  peccatum , fornicatur , idem  tamen  fa&u- 
rus  quamuis  fciret  efle  peccatum , talis  fornicationis  non 
dicetur  ignorantia  efle  caufa.  Si  Ioannes  ignorat  craftina 
die  efleieiunium  ab  ecdefia  inftitutum , Sc  ieiunare  omit- 
tit, ita  tamen  vt  quamuis  fdretnon  magis  ieiunaret , talis 
ignorantia  non  eft  caufa  illius  omifsioms  ieiunij . Et  ha:c 
ignorantia  qua:  non  eft  caufa , dicitur  concomitans , alia 
vero  qua:  eft  caufa  vocatur  ab  Ariftotele  ( vt  dixi)  antece- 
dens. Vbi  eft  ignorantia  caufalis  dicitur  ignorans  agere  ex 
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A ignorantia , & per  ignorantiam.  Vbi  ignorantia  non  eft 
caufalis , aut  antecedens , fed  folum  concomitans , igno- 
rans non  dicitur  agere  ex  ignorantia  aut  per  ignoran- 
tiam, fed  cum  ignorantia.  Ex  his  omnibus  facile  cognoia 
poteft  quid  fit  peccare  ex  ignoratia.  Eft  enim  peccare  pro- 
pter carentiam  fcientix,  qux  fi  adeflet , non  fuiflet  perpe- 
tratum peccatum.  Si  ignorantia  eft  talis , vt  merito  valeat 
ignorantem  excufare  a peccato , tunc  ignorans  non  dice- 
tur peccare  ex  ignorantia : cum  re  vera  non  peccet , fed  di- 
cetur facere  opus  propter  ignorantiam  licitum,  quod  fi 
fcientia  adeflet,  fuiflet  illicitum,  Hxc  omnia, qux  ad  mul- 
tiplicem poena:  & ignorantia:  varietatem  fpe&ant,tam  la- 
te dixifle  oportuit, quoniam  iftorum  omnium  cognitio  eft 
fumme  neceflaria , vt  perfe&e  definiri  pofsit  quxflio  in 
principio  huius  capitis  oblata.  His  igitur  omnibus  fic  de- 
claratis , ad  propofitam  quxftionem  refpondeo  per  duas 
principales  condufiones,  iuxta  duas  poenarum  fpecies  quas 
in  principio  huius  capitis  diftinxi , ita  vt  de  vnaquaq;  illa- 
rum poenarum  fit  vna  conclufio  declarans , quid  de  illa  in 
hac  parte  fentire  oporteat 

B Prima  principalis  conclufio.  Nulla  iuris  aut  fa£H  igno- 
rantia excufat  hominem  habentem  vfum  rationis  i poena 
iuris  qux  incurritur  fine  peccato.  Quxfinra  jure  inftitu- 
tx  pocnx  non  propter  peccatum  , fed  propter  aljam  iuftaro 
caufam , iam  in  principio  huius  capitis  declarauimus , nec 
opus  eft  nunc  repetere.  Hxc  conclufio  ex  eo  euidentercon- 
uincitur  efle  vera,  quod  nulla  ignorantia  poteft  tollere  id, 
ex  quo  tanquam  ex  caufa  neceflario , ftante  lege , fequitur 
eiuimodi  poena. Ex  quo  apertifsime  fequitur.vt  nulla  igno 
rantia pofsit  tollere eiufmodi  poenas:  quia  quod  non  po- 
teft tollere  caufam  , neque  etiam  poteft  tollere  effe&um, 
qui  neceflario caufatur  ab  illa.  Aflumptum  primum  huius 
confequentix , ex  quo  tora  huius  argumenti  vis  pendet, fa- 
cile cuique  eriteuidens , fi  confideret  quifque,  quxfint  il- 
la, & cuius  conditionis , propter  qux  homines  in  huiuf- 
modi  poenas  incurrunt.  Non  funt  peccata  ( vt  diximus)  il- 
la propter  qux  huiufmodi  pocnx  a iure  infliguntur:  fed 
funt  operationes  aliqux  , aut  certx  perfonarum  qualitates 
& conditiones.  Vt,  exempli  gratia,  bigamia  qux  fine  pec- 
cato efle  poteft, eft  opcracio  ex  qua  iuxta  legis  difpofition£ 

F.  Alfonf.  f O 
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peceffario  fequitur  irregularitas.  Irregularitas  qua:  ex  ho-  Q'- 
mictilio  procedit  , non  oritur  fempera  culpa  homicidij, 
fed  aliquando  £ folo  a&u  libero  occiiionis  hominis. 
Nam  fi  a peccato  quod  illi  aftui  occtfionis  coniungitur, 
receffario  oriretur,  tunc  feclufo  peccato,  prout  eu  iden-? 
ter  fecluditur  in  iudice  iufte  pracipiente  hominem  occi- 
di , non  caufaretur  irregularitas.  Confiat  autem  illam  in 
tali  iudice  caufari , ergo  illa  non  a peccato  , fed  a fola 
nuda  occidendi  operatione  caufatur.  Et  idem  contingit 
in  illo  qui  pugnans  in  bello  iufio  occidit  aliquem:  quo- 
niam ille  , etfi  occidendo  non  peccet , efficitur  tamen  irre- 
gularis: quia  voluntarie  occidit.  Quamuisad  euitandani 
clericorum  fornicationem  ffatutum  fit  , vt  illorum  fili) 
indigni  fint  ad  beneficia  ecclefiafiica  fufcipienda  , illa  ta- 
men fornicatio  non  eft  caufa  indignitatis  in  filio.  Quia 
licet  illum  pasniteret  proterit*  fornicationis  ante  filij 
conceptionem , nihilominus  filius  poftea  natus  effet  in- 
dignus ad  beneficium  fufeipiendum.  Qualitas  & condi- 
tio exifiens  in  filio,  quar  eft  defeftus  legitima:  filiatio- 
nis , eft  qua:  caufat  in  illo  talem  indignitatem. Et  ad  hunc 
modum  cenfendum  eft  , de  multis  aliis  fimilibus  , in  D 
quibus  fola  operatio  eft  caufa  irregularitatis  & non  cul- 
pa. Hic  tamen  admonere  oportet  lc&orem , vt  non  putet 
mefentire  nullam  irregularitatem  pendere  a culpa  tan- 
quamacaufafua.  Namfcio  aliquas  tales  irregularitates 
effein  iure,  qua:  ad  fui  confiftentiam  ncceffario  prasre- 
quirunt  culpam  prarccfsiffe,  vt  eft  illa  quam  incurrit  qui 
fcienter  celebrat  in  locointerdifto  ,vt  dicitur  in  capitul. 

Is  qui , de  fententia  excommunicationis  , libro  fexto  , Se 
/ * illa quxinfligitur  propter  fcicam  iterationem  baptifmi, 

vt  dicitur  in  capitulo,  Ex  literarum  , deapoftatis  & rei- 
terantibus baptifma  : & talis  eft  etiam  irregularitas  quae 
irrogatur  homicidio  non  ex  publica  , fed  ex  priuata  au-^ 
thoritate  fa<fto.  Nam  talis  irregularitas  femper  requirit 
peccatum  propterquod  illa  infligitur.  Et  vbi  nullum  pratT 
cefsit  peccatum  , talis  irregularitas  noninuenitur.  Si  quxr 
tas  , quare  iudex  fine  peccato  occidens  hominem  eft  irre- 
j . , ^.gularis,  & priuatus  homo  fine  peccato  occidens  non  eft 

’ irregularis , huic  quxftioni  refpondeo  quod  iudex  quan- 
do officio  publico  vteus  occidit  hominem  > voluqt  arie  oc- 
cidit, 
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A ddit , & ipfum  homicidium  vult , & ideo  efficitur  irre- 

fularis.  At  priuata  perfona  quando  fine  peccato  occidit 
ominem  , non  occidit  voluntarie , nec  vult  per  fe  ipfum 
homicidium  , fed  a cafu  prxter  intentionem  contingit 
illi  occidere , Sc  ideo  occidendo  non  fit  irregularis.  Ego 
in  hac  mea  prima  & principali  conclufione  non  loquor  de 
huiufmodi  irregularitatibus  qua:  propter  peccatum  in- 
fliguntur , fed  de  aliis , qua* , quoniam  pofTunt  fine  vllo 
prxcedente  peccato  irrogari , confiat  illas  non  a pecca- 
to , fed  ab  aliqua  in Ji (ferente  operatione  aut  qualitate 
oriri , vt  funt  illx  quas  fupri  retulimus.  Huiufmodi  au- 
tem operationes  aut  qualitates,  a quibus  illae  irregula- 
ritates caufatx  funt  , non  pofTunt  ( vt  eft  euidens  ) per 
vllam  fa&i  aut  iuris  ignorantiam  tolli.  Quia  ignoran- 
tia  qua  iudex  ignorat  irregularitatem  , incurrit  per  iu- 
fiam  hominis  occifionem  , non  poteft  facere  quin  talis 
occifio  prxcelTerit  , quam  ille  fieri  prxcepir.  Similiter 
ignorantia  qua  quis  ignorat  feefie  filium  clerici , non  po* 
teft  facere  quin  illi  vere  fit  filius  clerici.  Si  nullla  ignoran- 
tia valet  tollere  huiufmodi  operationes  , ex  quibus  folis 
B irregularitates  oriuntur  , conuincicur  inde  apcrtifsime, 
vt  poft  illas  operationes , nulla  ignorantia  pofsit  impe- 
dire , quin  tales  irregularitates  prodeant  ab  illis  opera- 
tionibus. Quia  huiufmodi  irregularitates  necefiario,  ftanr 
te  lege  , caufantur  ab  illis  operationibus  , aut  qualita- 
tibus. In  his  igitur  omnibus  non  magis  tollit  irregula- 
ritatem ignorantia  , quim  tolleret  fclentia  , fi  adefiet. 
Quiafcientia  nihil  facit  circa  id , vnde  pendet  huiufmo- 
di irregularitas  , uifi  vt  faciat  ipfas  operationes  efie  hu- 
manas & liberas.  Licet  enim  nullum  prarcquiratur  pecca- 
tum ad  irrogandas  huiufmodi  irregularitates , requiritur 
tamen  vt  operationes  illx, a quibus  oriuntur  iftx  irregula- 
ritates,fint  humana:, hoc  eft, ex  iudicio  rationis , & non  ex 
fola  fenfualirate  procedentes.  Quia  cum  homo  non  quate- 
nus fenfualis , fed  quatenus  rationalis  eft,  incurrat  irregu- 
laritatem, necefiario  confequens  eft,  vt  operationes  inx, 
propter  quas  irregularitas  eft  infligenda  , fint  rationales, 
noc  eft , ab  homine  habente  vfum  rationis  fafta*.  Et  hinc 
eft  qu6d  licet  ignorantia  qux  non  priuat  vfb  rationis,  noti 
excufet  hominem  ab  huiufmodi  irregularitatibus,  illa  t a- 
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men  qua:  priuat  vfu  rationis  bene  excufat  ab  illis.  E?  I 
L octU**  quo  innfero  infantem  aut  dormientem  aut  plene  ebriumi 

J/vi^ffrVaut  quemuis  alium  mentecaptum  , non  incurrere  irre- 
. gulaptarem  occidendo  aliquem.  Quia  omnes  ifli  carent 
vfu  rationis  , & inde  feqtiitHr , vt  operationes  ab  huiuf. 
modi  faftar  tales  non  fint  , quales  necetfario  requirun- 
tur ad  infligendam  irregularitatem.  De  infante  , Sc  dor- 
miente , Sr  furiofo  aperte  definitum  eftin  Concilio  Vie- 
% nenfi,fub  Clemente  Papa  huius  nominis  quinto,  cuiua 

definitio  habetur  in  Clementina  vnica  , de  homicidio 
voluntario.  De  ebrio  aurem  , propterea  quod  nihil  in  illa 
Clementina  de  illo  aperte  dicitur,  aliqui  aufi  funt  dice- 
Zalartl  pe  illum  incurrere  irregularitatem.  Nam  Cardinalis  Za- 
barclla  in  Clementina  illa  , de  homicidio  voluntario, 
quadiione  o£faua  , dicit  ebrium  'fi  alium  occidar  aut  mu- 
tilet , incurrere  irregularitatem  . Ad  quod  dicendum  hac 
ratione  mouetur , quod  fi  Papa  voluiflet  idem  de  illo  in- 
telligi  quod  de  furiofo  & dormiente  exprefsiffer.  Ci- 
tat etiam  in  huius  fententia:  confirmationem  capitul.  Ine- 
briauerunt.  xv.  quarfiionc  prima,  loannesde  Imolain  ea- 
1° annes  dem  Clementina  de  homicidio  refert , aliquos  effe  qui  di-  ■ 
dtlmola.  eunt  ebrium  non  incurrere  irregularitatem  occidendo  ho- 
minem , & poftea  citat  Mattharum  quendam  contrarium 
docentem  » cuius  fententiam  dicit  efle  meliorem.  Et  pro 
hac  fententia  citat  capitulum,  San8  ,&  capitulum  Jne- 
briauerunt.  xv.  quaribo.  j.&l.  Refpiciendum  ,§.  Delin- 
quunt, ff.  de  poenis , & 1.  Omne.  $.  Qui  fe.  ff.  de  re  mili- 
tari. Sed  ha:c  iftorum  opinio , vt  aliquam  veritatis  fimili- 
tudinem  habere  pofsit , de  illo  fqlo  eqrio  intelligenda  eih 
quamuisilli  non  exprimant , qui  (e  per  culpam  fuam  ine- 
briauit.  Abbas  in  capitulo,  Quia  diuerfitatem  , de  con- 
cefsione  prarbendar,  dicit  ebrium  nunquam  incurrere  irre- 
gularitatem occidendo  alium  hominem , fiue  culpa  fua,fi- 
ueabfquc  illa  fuerit  ebrius.  Et  fuam  fententiam  probat 
per  hoc , quod  ebrius  etli  culpa  fua  ebrietur  , illa  culpa 
qua:  fuit  in  voluntate  aut  volendo  inebriari,  aut  non  ad- 
hibendo diligentiam  ad  vitandam  ebrietatem  , noneft 
caufa  proxima  & immediata  illius  occifionis  , fed  caufa 
mediata  & remota.  Quia  illa  dflpa  fuit  caufa  immediata 
ebrietatis , ebrietas  vero  fuit  caufa  occifioois , ex  quo  vi- 
detur 
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A detur  concludi  culpam  illam  priorem  fuifle  mediatani 
caulam  occilionis.  Et  inde  vlterius  fequitur  occifioncm 
illam , non  oriri  proxime  & immediate  A caufa  libera,  fed 
a caufa  naturali  , vtputa  ab  ebrierate.  Ex  quo  deducitur 
necefTario  ebrium  per  talem  occifionem  non  incurrere 
irre^uurita_tem  : quia  illa  gux  1 voluntate  tanquaml' 
cauia  i emote  procedunt , non  funt  cenfenda  libera  perin- 
de ac  fi  fuillent  proxime  volita  abilla.  Et  pro  hac  fentcn- 
tia  citat  Abbas  capirul.  De  occidendis,  xxiij,  quafcftio.  v.  & 
capitul.  De  extero,  de  homicidio , cum  glofla  qua:  ibidem 
annotat  oportere  caufam  occifionis  eile  pfopinqUam  Si  im 
mediatam.  Arguit  etiam  ex  illo  capitulo,  rtuia  dinerffl 
tatem,  vbi  dicitur  quod  ille  qui  propter  Alam  culpam  ex- 
communicatur,aut  fufpenditur.non  imputatur  quod  bene- 
ficium intra  tempus  debitum  non  contulerit,nifi  fuerit  in 
mora  petendas  abfolutionis , quia  culpa  prxcedens  non  eft 
caufa  immediata, fed  excommunicatio,  qua;  non  eft  culpa» 
fed  pcena. Et  inde  arguit  a fimili , quod  licet  nihila  pota- 
tio fuerit  immediata  caufa  priuationis  vfus  rationis , non 
tamen  homiciJij  vel  alterius  peccati.  Et  hyjc  Abbatis  fen- 
£ tcntixcgo  libentifsimefubfcribo , quia  ( vt  iam  dixi ) ne- 
cefle  eft  operationes. ljlas,  propter  quas  eft  infligenda  irre- 
gularitas,efie  humanasThoc  eft , fattas  ab  horrnne  haben- 
te vlum  jrarionij.  Quia  a fias  infans  & furiofus  , & dor-' 
roiens  pollent  in  huiufmodi  irregularitates  incidere , cu- 
ius contrarium  eft  apertifsime  dehnitum  in  illa  citata  Cle- 
mentina  de  homicidio.  Si  dicas  latum  efte  difcrirfien  in- 
ter ebrium  Si  illos , quia  ebrius  fua  culpa  priuatus  eft  vfit 
rationis , illi  autem  abTque  culpa  vfu  rationis  carent.  Fa-~ 
teot  infantem  & "dormientem  fine  culpa  fua  efte  priua» 
tos  vfu  rationis  : fed  nunquid  euenire  potuit  > vt  quis 
fua  culpa  fieret  furiofus  ? Si  noc  contingat,  tunc  furiofus 
& ebrius  erunt  per  omnia  fimiles  i 8c  inde  fequi  opor- 
tet, vt  ii  vterque  occideret  hominem , vterque  iit  irregu- 
laris « aut  neuter,  Forte  quis  fatebitur  furiofum  illum  in- 
cidere irregularitatem  , & Clementinam  dicet  intelligi 
debere  de  illo  furiofo  , qui  fine  culpa  fua  patitur  amen- 
tiam, Sed  hoc  tollerari  non  pofle  lpfamet  Utera  textUs 
cogit , quae  fine  vllo  prorfus  furiofi  difcrimine  loquitur* 
At  vbi  lc*  non  diftinguit , nec  nos  diftinguere  debemus# 
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prout  libro  primo , capite  feptimo , documento  fecundo, C 
aperte  probauimus.  Et  in  poenis , quando  litera  ipfa  per- 
mittit , benignior  femper  cft  interpretatio  facienda , vc 
‘dicitur  in  regula,  In  poenis  , de  regulis  iuris,  libr.  fexto. 
Conftat  autem  benigniorem  fieri  illius  Clementina:  in- 
terpretationem , fi  illam  de  omni  furiofo  iaterpreteris, 

3uam  fi  de  altero  tantum.  Prarterea , Si  ebrius  ideo  dicen- 
us  eft  incidere  in  irregularitatem,  quia  mediate  & remo- 
te voluit  occidere  dum  voluit  inebriari , oportebit  etiam 
fateri  dormientem  occidentem  hominem  polle  ob  hoc  fie- 
ri irregularem.  Nam  poteftelle  vt  quis  vigilans  adeo  ve- 
hementer irafeatur  contra  alium,  vt  illum  occidere  aggre- 


adhuc  dormiens,  & capiat  enfem,  & accedat  ad  ledum , in 
quo  alius  dormit, & illum  occidat.  Si  hoccontigiflet.pro- 
ut  alias  contigiflc  refert  Petrus  de  Palude,  conftat  illam 
, tpa{u~  occifionein  mediate  procedere  a libera  voluntate  , qua: 
fuit  in  vigilia.  Nam  ex  illa  vehementi  volitione  autfta 
A (h  4 * *mag',iat‘°  fenfus,&  creuit  appetitus  fenfualitatis.Qu^ 
* omnia , cum  maneant  in  dormiente , polfunt  tunc  mem- 
5.1  r.3.  bra  ad  opera  illa  exteriora  exercenda  mouere.  Oportebit 
igitur, iuxta  aliarum  fententiam  fateri  «dormientem  illum 
.incidere  in  irregularitate  perinde  ac  ebriu.quia  tunc  erunr 
. .dormiens  & ebrius  per  omnia  pares.  Hoc  tamen  argu- 
mentum parum  mouet  Petrum  Paludanum:  quoniam  in 
loco  proxime  citato  libentifsime  hoc  fatetur  de  illo  dor- 
miente , & dicit  illum  fic  occidendo  fieri  irregularem.Sed 
re  vera  hoc  contradicit  definitoni  illius  fiepe  citata:  Cle- 
mentina:, qua:  apertifsime  excufat  dormientem  ab  irre- 
gularite,  quamuis  aliquem  hominem  occiderit.  Nec  valet 
interpretatio, dicendo  textum  illum  intelligi  de  illo  folo 
dormiete,  qui  nullam  in  vigilia  ante  dormitionem  habuit 
occidendi  voluntate, prout  alij  dicunt  de  ebrio:  quia  textus 
.ille  line  vlla  dormientis  diftinttione  loquitur , & inde  ne- 
ceftario  cofequens  eft  vt  quod  lex  non  diftinxit , nos  mini- 
me diftinguere  debeamus.prefertim  cum  iuxta  iuris  regu- 
lam oporteat  alia  reftringere,&  fauores  ampliare.  Conftat 
-autem fauorabilemeflc.  illam  Clcmentinam,  qu; fiiriofoa 
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X 8i  infantes, & dormientes  cxcufat  ab  irregularitate, quam» 
uis  eorum  quilibet  aliquem  occidiflet : oportet  igitur  , vt 
interpretationem  latam  potius  quam  roridam  illi  red- 
damus; Qua?  autem  pro  fe  citat  Cardinalis  Zabarella,&  Zabartlt 
I o.i n nes  dc  Imola, nullius  funt  prorfus  momenti, & aliqua  Ivann  Hi 
eorum  plus  mea? , quam  illorum  opinioni  fauent.  Primo  ImoL 
quidem  proferunt  cap;  Sane,  if  .quxft.j.quod  li  refte  infpi- 
ciatur , potius  mer , quim  illorum  fauet  ferttehtia?.  Dicit 
enim  illic  Ambrofius  apud  fapientes  iudices  veniam  dari 
his,  qui  per  vinum  deliquerunt  , & de  fola  leuitate  illos 
damnari  dicit.  Et  glofla  illo  loco  interpretatur  veniam 
dari , quia  minori  poena  puniuntur, quam  fi  ex  certa  fcien- 
tia  fecifient.  Oro  te,le<ftor,vt  diligenter  aduertas, quomo- 
do illius  capituli  litera  potius  mea?,  quam  illorum  opi- 
nioni fauear.  Nam  fi  ebrius  occidendo  minori  poena  pu-  - 

mendus  eft, quam  fi  ex  certa  fcientia  occidiflet, potius  inde 
fcqui  videtur  illum  non  debere  puniri  poena  irregularita- 
tis, quam  contrarium.  Deinde  proferunt  cap.  inebriaue-  , •' 
runt.quod  habetur  eadem  caufa  & quxftione.  Et  certe  mi- 
ror, quod  illud  capitulum  pro  fe  citent , quia  aperrifsim£ 

B mea:  fauet  fententia? , tantum  abeft , vt  illis  quouis  modo 
patrocinari  pofsit.  Et  vt  rem  hanc  apertiore  faciam.ipfam 
capituli  literam , qua?  eft  fumpta  ab  Auguflino  libro  xxi j.  jiUfujQr 
contra  Fauftum  Manichxum  cap.  x liii j . ob  oculos  propo- 
nere volo , qua:  talis  eft.  Inebrlauerunt  Loth  filix  eius  , & 
fe  nefcienti  mifcuerunt;  Quapropter  culpandus  eft  qui- 
dem,non  tamen  quantum  ille  inceftusjfed  quantum  ebrie- 
tas illa  meretur,  Hxc  Auguftinus.  In  quibus  verbis  nihil 
prorfus  eft , ex  quo  pofsit  aliquo  modo  fuaderi , nedum 
conuinci  ebrium  incurrere  irregularitatem  , fi  hominem 
occideret , & valde  multum  eft , quod  in  mcx  fententix 
fauorem  dicit.Si  Loth  inebriatus  eft  cu  filiabus  fuis  coiens 
non  eft  culpandus  quantum  inceftus,fed  quantum  ebrietas 
tneretur , prout  Auguftinus  ait , hoc  non  aliunde  euenire 
poteft,nifi  quia  ille  coitus  fuit  extra  vfum  rationis  fadusi  ' 

& non  fuit  pleni:  liber, nec  a voluntate  proxime  & imme-  } 

diate  imperatus.  Et  indeconfequens  eft.vt  non  pofsit  pro-  * 

Prio  peccati  nomine  appellari, fed  folo  nomine  fux  cauflr«  * 
noc  eft  ebrietatis, i qua  non  libere  fed  naturaliter  fuit  cau»  •’ 
f*u$.  Nam  etfi  libere  fe  habuit  relpe&u  ebrietatis , no»  ' 
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^ qua:  folus  Imola  ad  fux  fententix  probationem  affert, 

& aperte  cognofcemus  illa  eiufdem  ede  farinx.nec  maio- 
res vires  haberequam  ea,qux  nunc  reiecimus , In  lege, 
Refpiciendum.  §.  Delinquunt,  ff.de  poenis  , dicit  Iunf- 
confultus  Marcellus  impetd  delinquereebrios , quum  per 
ebrietatem  ad  manus  vel  ad  ferrum  veniunt : fed  per  noc 
non  probatur,  ebrium  ii  occiderit  hominem  , incurrere 
irregularitatem.  Quia  etii  ebrius  hoc  faciendodelinquac, 
non  tamen  eadem  fpecie  deli&i , qua  delinqueret , ii  abfq; 
ebrietate  & ignorantia  idem  fecidet.  Et  huicconfonat, 
quod  omnes  iurifperiti  docent,  crimina  ab  ebrio  perpe- 
trata eiTe  mitiori  poena  punienda , quam  fi  fa&a  eifent  a 
fobrio  & non  ignorante.  Hoc  docet  Cynus  in  lege, Si  quis  Cynus. 
non  dicam  rapere , Codice  de  epifeopis  & clericis.  Idem 
aderit  Salicetus  in  lege  prima , Codice  ad  legem  Corne-  Salictt. 
Jiam  de  ficcariis.  Eidem  fententix  fauet  Abbas  in  capitulo  gibbas. 
fecundo  de  conftitutionibus. 

Iuxta  hunc  modum  etiam  intelligendum  eft  quod  Ari-  jiristst. 
ftoteles  tertio  Ethicorum  capite  quinto  ait , ebriis  dupli- 
ces poenas  ede  inftitutas , alteram  propter  ebrietatem , al- 

g teram  propter  crimen  in  ebrietate  commidum.  Nam 
eam,qux  propter  crimen  infligitur , mitiorem  ede  opor- 
tet,quam  li  crimen  abfque  ebrietate  fi  fieret  minori  poena 
talia  crimina  punienda  ede  fatentur, ergo  ocdfio  homi- 
nis ab  ebrio  fadla  non  punietur  poena  irregularitatis, 
prout  puniretur  fi  fada  fuiflet  a fobrio , & non  ignorante. 

Hoc  tamen  hac  conditione  intelligi  volo,  fi  ille  hac  in* 
tentione  non  fuit  inebriatus  , vt  inebriatus  occideret. 

Quia  fi  ille  hac  intentione  fe  inebriauerit , vt  occideret, 
iam  tunc  homicidium  edet  per  fe  volitiim,&  non  per  acci- 
dens. Et  ita  effet  irregularis , fi  homicidium  per  talem  . ..  ' 
ebrietatem  perpetraretur , perinde  ac  fi  fobrius  occididet. 

Manet  igitur  firma  & conflans  noftra  prima  principalis 
concludo, qua  dicimus, nullam  fafli  aut  iuris  ignorantiam 
excufare  hominem  habentem  vfum  rationis  ab  illis  iuris 
poenis, qux  propter  nullum  peccatum  infligunturrbene  ta- 
men excufare  ab  eiufmodi  poenis  illam  ignorantiam, qux 
efl  in  homine  carente  vfu  rationis.  CorelU  - 

Ex  hac  condufione  fic  declarata  vnum  & alterum  volo  numpri- 
deducere  corollarium,  vt  ad  illoru  exemplar  de  multis  aliis  mttm, 
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lc^or  cenfere  pofsic.Primb  quidem  infero  illu , qui  igno*  <g 
ranter  contraxit  cum  corrupta  ab  alio,  putans  illa  efle  vir- 
ginem, poftconfiimmatum  matrimonium  incidere  in  ir- 
regularitatem,quamuis  tanta  jgnorantia  laboret,  vt  etiam  * 

poliquamcum  illacoiuit,puteteflea(e  primo  corruptam. 

Hoc  corollarium  apertifsirne  deducitur  cx  noftra  prima 
principali  conclulione : quia  cum  irregularitas  ex  bigamia- 
. contrada  non  infligatur  propter  peccatum  aliquod  (vt  eft 

aperrifsimum)fed  exfolo  adu  bigamia: , (equitur  necefc 
iario,  vtnulla  ignorantia  pofsit  magis  illum  excuiare  ab1 
huiufinodi  irregularitate,  quam  fi  (ciens  contraxiflet  cum1 
corrupta.  At  quifcientercontraxitcumcorrupta,eoipfo 
pofl  confumroatum  matrimonium  efficitur  irregularis.'. 

Quia  (vt  colligitur  ex  capit.  Debjtum,  de  bigamis , & ex 
cap.Curandum.xxxiii  j.diftindione^oportet  vxorem  illius, 
qui  ad  ficros  ordines  promouendus  eft , a nullo  aho  fuifle  ' 

cama  liter  cognitam.  Nec  refert  an  illa  fuerit  cognica  ab 
.v  alio  marito, an  a fornicatore, quia  etiam  fi  vxor  illius  fuif. 
fet  ab  alio  marito  corrupta  , poftquam  ille  fuum  cum  illa 
confummauit  matrimonium,  no  poterit  ad  facros  ordines 
promoueri,vc  dicitur  in  cap.  De  bigamis, eodem  tit.  Nam  jy 
cuius  matrimonium  non  vere  reprafentat  matrimonium 
Chrifti  & ecclefiam, indignus  eft  vtad  altaris  minifteriura 
accedat,  in  quoeiufdem  Chrifti  facerdotium  repradenrari 
debet.  Illud  autem  matrimonium  , quod  quis  contrahit 
cum  foemioa  ab  alio  corrupta , non  integre  repratfentac  i' 

matrimonium  Chrifti  cum  ecdefia  ,quod  eft  vniusfolum. 
cum  vna  & virgine.  Chriftus  enim  vnicam  tantum  habet 
lponfam , eccletum  videlicet  catholicam  toto  orbe  ter- 
rarum diffufam , qua:  virgo  eft  & fpeciola , & fine  vlla  (vc 
Paulus  ait) peccati  mortalis  macula  aut  ruga.  Ille  igitur, 
qui  non  virginem,  led  ab  alio  corrupta  ducit  vxorem.im- 
perfede&  diminute repratfenrat  matrimoniu  Chrifti  cum 
ecclefia, perinde  ac  ille, qui  duas  fimul  aut  luccefsiue  habet 
vxor  es.  Quia  ficut  ille , qui  duas  fimul  aut  fuccefsiue  ha- 
bet vxores, carnem  fuam  cum  pluribus  diuidit.icailla.quae 

poftquam  fuit  abvnocorruptam, alteri  nubit.carncm  fuam 

diuidit  cum  pluribus  viris.  Et  inde  conuincitur  illum  , qui 
contraxit  cum  foemina  ab  alio  corrupta , efle  irregularem, 
quemadmodum  fi  cum  duabus  fimul  aut  fuccefsiue  con- 
* traxif 
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• traxilfet.  Ex  quibus  omnibus  fequitur , vc  in  eandem  inci- 
dat irregularitatem  , quauis  ignorauerit  illam  elle  ab  alio 
corruptam , imo  putauerit  elie  virginem.  Quia  cum  harc 
irregularitas  illi  infligatur , fine  vllofuo  peccato  mortali 
praecedenti,  nulla  ignorantia  (vt  ditium  elt  in  prima  prin- 
cipali  conclulionej  poterit  illuni  ab  huiufmoai  irregulari- 

Secundo  cx  eadem  prima  principali  conclulione  infero  Corolla - 
illum, qui  vxorem,  quam  duxerat  virginem,  cognofcit  poij  numje- 
eiufdem  vxoris  adulterium  , ctfici  irregularem  , quamuis  eundam. 
ignorans  adulcetium  vxoris  cognouenr  illam.  Hoc  corol- 
larium apertifsime  deducitur  ex  illa  prima  conclulione , li 
oftenderimus  illum  , qui  fcieus  vxoris  adulterium  , illam 
cognofcit,  Sc  libi  reconciliat  elle  irregularem.  Hoc  autem 
apertifsime  probatur  per  capitulum  , Si  cuius , & capitu- 
lum, Si  laici.xxxiiij.  diftintt.  Qup  dato , euidenter  ex  pri- 
ma conclulione  colligitur  hoc  noftrum  fecundum  corolla- 
rium : quia  ii  fciens  vxoris  adulterium  incidit  in  irregula- 
ritatem, quando  vxori  carnaliter  mifcetur , ergo  etiam  in- 
cidet in  irregularitatem , quando  id  fecerit  ignorans  adul- 

b terium  vxoris.  Et  hanc  fententiam  docet  Petrus  de  Palu-  . 
de  in  quarto  fententiarum,  diltinftione  vigefima  fepeima,  taiuau 
quxftione  quarta,  articulo  fecundo.  Et  polt  iftum  eandem  , 
tuetur  Abbas  in  capitulo  fecundo  de  bigamis,  & in  capitu- 
lo,  Si  vir,  de  adulteriis.  Huic  tamen  fciitentiae  obuiai  e vi- 
detur , quod  in  illo  capitul.  Si  cuius , proxime  citato  dici- 
tur requiri , vt  vxoris  adulterium  lit  euidenter  probatum. 

Sed  hoc  nihil  nos  mouct , neque  noftras  fenteniiat  contra- 
dicit , quia  hxc  fadi  euidentia  ad  hoc  folum  dicitur  requi- 
ri, vt  li  ipfe  tentaret  facros  ordines  recipere,  iuflc  pofsit  ab  . • , 
illorum  fufeeptione  repellimon  aute  ad  hoc,vt  iple  fit  irre- 

eubris.Quiaetia  fi  iple  facros  ordines  non  petatjentnilu-  ’ 

lominus  irregularis:dc  ad  hoc  non  opus  elt,  vt  adulterium 
vxoris  (it  euidenter  probatum,  vt  textus  ille  dicit.  Deinde, 
nofsibile  eft, vt  v*ons  adulterium  fit  aliis  cuidens , & iple 
maritus  ignoret, quo  rerum  euentu  conflat  veru  elle,  quod 
in  noftro  d‘citur  corollario, etia  li  euidentia  adulteri  j,  qu* 
in  illo  capillo  exigi  mandatur .adlit.Quia  limul  cum  i la 
poteft  flare  ignoratia  mariti,  quxnuHatenus  excufabit  illu 
ab  huiufmodi  irregularitate , qux  prouenit  ex  bigamia- 
. - Propter 
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Propter  hxc  Se  alia  fimilia  , qua:  frequenter  accidere  pof-  (* 
funt , dicit  Petrus  de  Palude  loco  proxime  citato, mulcos 
eire  biga  mos, qui  fuam  bigamiam  ignorant. 

Corolla  • Tertio  ex  eadem  prima  principali  conclulione  infero  fi- 
rium  ter - l*um  illum  , quem  mulier  nupta  concepit  ex  prefbytero, 
ttum.  elleindignum  facerdotio , quamuis  ipfe  ignoret  fe  ede  fi- 

lium prelbyteri , Se  putet  elle  filium  mariti  matris  fux. 
Hoccorollariwt.ini  manifefle colligitur  ex  illa  prima  con 
elutione, vt  non  fit  opus  alia  dedu£hone,nifi  folum  vt  con- 
fideretur,hanc  poenam  non  ede  filiis  prefbyterorum  a iure 
infligam  propter  aliquod  proprium  illorum  peccatum, fed 
propter  hoc  folum, quod  funt  prefbyteroru  filij , quod  illi* 
non  poteftad  culpam  imputari, cum  ipfi  non  potuerint  il- 
lud vitare.  Ab  hac  igicur  iuris  poena , qua:  non  infligitur 
propter  aliquod  peccatum,  nulla  ignorantia  (vt  prima  do- 
cet conclufio)  poterit  aliquem  excufare.  De  hoc  tamen  ad- 
monere oportet  le&orem , vt  non  putet  aliquem  i (lorum, 
qui  ignorantes  incidunt  in  irregularitatem , peccare  mor- 
taliter,li  tali  ignorantia  exiftentetpromoueanturad  ordi- 
nes facros  , Se  promoti  miniftrauerint  in  illis.  Quia  illo- 
rum ignorantia  inuincibilis , quamuis  non  pofsit  excufare  D 
ab  irregularitate , poteft  tamen  (vt  in  fequenti  conclufione 
declarabimus)  excufare  a culpa.  Aliud  enim  efl  irregula- 
rem elfe,&  aliud  efl  in  irregularitate  couflitutum  promo- 
ueri  ad  facros  ordines, auc  promotum  miniflrare.Primum 
efl  fine  culpa , & ideo  ab  illo  non  exculat  ignorantia.  Se- 
cundum non  fit  fine  culpa , quum  fcientia  adeft , Se  ideo 
jgnorantia,qux  fcientiam  excludit , poterit  ab  huiufmodi 
culpa  excufare. 

Conctufa  Secunda  principalis  conclufio.  Omnis  ignorantia  quae 
fieutula  excufat  aliquem  a peccato , excufat  etiam  illum  a poena, 
principa-  qua:  efl  i iure  ftatuta  propter  illud  peccatum,  fiue  illa  fit 
lu.  ipfo  iure  infli&a , fiue  per  iudicem  inferenda : ignorantia 
autem  y qux  non  excufat  a peccato , nec  etiam  excufat  a 
poena , qux  efl  propter  illud  peccatum  a iure  flatura-  Hxc 
conclufio  duas  habet  parres,quarum  prima  euidenter  pro- 
batur per  illam  communem  & fere  omnibus  noram  phi- 
lofophix  regulam , qux  ait.  Deficiente  caufa , deficit  effe- 
ftus,qui  neceflario  pendet  ex  illa.  At  omnes  irregularita- 
tes>de  quibus  hxc  noftra conclufio  loquitur, procedunt  ne- 
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4 «fla r io  ab  aliquo  peccato , tanquam  ab  illarum  caufa  ne- 
ceiraria , ergo  vbi  non  praefuit  peccatum , neceflarium  cft 
non  eflfe  irregularitatem , quae  ab  illo  8t  non  ab  alio  cau- 
fari  poterat.  Multa  autem  funt  opera  , in  quibus  illorum 
adores  per  folam  ignorantiam  cxcufantur  a peccato  .er- 
go in  omnibus  illis  iidem  adores  excufantur  a pernis, cuar 
funt  a iure  propter  illud  peccatum,  & in  poenam  illius  fla- 
turae. Alioqui  fieret  neceflario.vr  quis  iure  fine  peccato  pa- 
teretur poenas  illas  , quas  nunquam  lex  aut  iudex  alicui  fi- 
ne proprio  peccato  infligit.  Et  confirmatur  haec  lententia 
per  id,  quod  dicitur  capii.ij.deconftitutionibus.  Res  quas 
pulpa  caret , in  damnum  vocari  non  conuenit.  Eodem  ar* 

f umento  a contrario  indudo  probatur  fecunda  parsprae- 
idaeconclufionis.  Si  caufa  aliqua  naturaliter  & necefla- 
rio  producit  aliquem  efFcdum, nullum  agens  creatum  po- 
terit impedire,  ne  flante  illa  caufa  oriatur  erfedus.  Sunt 
aliqua  peccata, ex  quibus,  flante  lege,  naturaliter  & necefi. 
fario  oritur  irregularitas,  ergo  milia  ignorantia  poterit  ef- 
ficere , vt  flante  aliquo  illorum  peccatorum  in  homine  fi- 
mul  cum  lege,  non  oriatur  illa  irregularitas  , quam Jex 
B ftatuit  pofl  peccatum  comiflum  ipfo  iure  infligi.  Sed  quia 
dixi  peccatum  efle  neceflai  iam  caufam  i rregularitatis,  ad- 
moneo ledorem,  vt  inrelligat  illud  dici  & efle  caulam  ir- 
regularitatis in  ordine  ad  produdionem  , non  autem  in 
ordine  ad  conferuationem.Quoniam  etfi  irregularitas  illa 
non  pofsit  fine  peccato  produci , poteft  tamen  fine  peccato 
conferuari.vt  conflat  in  homicida, aut  in  celebrante  in  loco 
interdido , aut  in  eo  ,qui  ex  induflria  iterauit  facrum  ba- 
ptifma , qui  pofl  aliquod  iftorum  crimen  commiflum, ple- 
ne dolet  propter  illud, & nollet  fecommififle.  In  hoc  enim 
etfi  defit  iam  peccatum, non  tamen  deeft  irregularitas, quas 
ab  illo  traxit  originem. Poflet  etiam  e contrario  tolli  irre- 
gularitas, quamuis  non  tollatur  peccatum  , a quo  illa  pro- 
cefsit,  prout  contingere  poteft , fi  papa  difpenfaret  in  irre- 
gularitate cum  illo  nomicida,  quem  nullo  modo  vere  poe- 
nitet  homicidij  perpetrati.  Peccata  itaque  funt  neceilariae 
caufas  huiufmodi  irregularitatum  refpedu  produdioniy 
illarum,  & non  refpedu  conferuationis.  Et  indefeqiiitur, 
vt  ignoratia,  quas  prorfus  tollit  ab  opere  aliquo  peccatum, 
ftiam  tollat  poenam, qua:  iure  ab  illo  opere  procefsiflet , fi 

illud 
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illud  fuiflet  ex  induftria  fattum : & c contrario  ignorantia 
qua:  non  excufat  A peccato,  non  excufet  etiam  a poena.  Hic 
tamen  admoneo  le&orem  , vt  intelligat  me  hoc  loco  non 
diflerere  de  excufatione  a poena  in  ordine  ad  forum  con- 
tentiofum , fed  folum  de excufatione in  foro  conicientiar, 
cuius  iudex  eft  folus  Deus , quia  ille  folus  eft  , qui  poteft 
corpus  & animam  mittere  in  gehennam.  Multi  excufan- 
turapud  Deum  A poena  iuris  propter  peccatum  impolita, 
qui  tamen  apud  humanos  iudices  non  excufantur , prout 
contingit  quando  aliquis  per  falfos  teftes  conuincitur  de 
crimine,  quod  non  commifit,  aut  quando  ius  ex  fola  pra:- 
fumptione  aliquem  damnat.  Multi  etiam  e contrario  ex- 
\ cufantur  apud  homines , qui  tamen  apud  Deum  non  fune 

excufati.vt  funt  illi, qui  commiferunt  crimen, quod  coram 
iudice  probari  non  poteft.Ego  impraefentiaru  velut  Theo- 
logus de  illa  fola  excufatione  a poena,  qua:  fit  apud  Deum, 
dilTero:quoniam  aliam,  qua:  refpicit  forum  contentiofum, 
iurifperitisdilputanda  relinquo.  Haec  noftra  fecunda  prin- 
cipalis concluiio,  prout  a nobis  declarata  eft  , non  indiget 
vlteriori  probatione,  ad  manifeftiorem  tamen  illius  intel- 
ligentiam  hoc  folum  fuperefle  video , vt  oftendam  & qua- 
lis fit  ignorantia , qua:  excufare  pofsit  a peccato.  Nam  fi 
hoc  ignoretur , neceifarium  erit  ignorare  , quomodo  per 
ignorantiam  pofsit  quis  excufari  a poena.  De  hac  tamen 
re,  quia  non  poteft  aliquid  certum  vniuerfaliter  definiri, 
propter  multas  & varias  ignoratiat  fpecies,  quas  fijpra  iam 
enumerauimus,ideo  neceMariu  effecenfui  per  aliquot  pro- 
pofitiones  huic  quxftioni  refpondere.  Id  tamen  breuiter 
faciam, propterea  quod  hxc  quxftio  non  eft  primum  Sc  po- 
tifsimum  huius  difputationis  caput,  fed  oblata  occafio  nos 
de  illa  aliquid  obiter  dicere  coegit. 

Prima  propofirio.  Inuincibi lis  ignorantia  iuris  exculat 
A peccato.  Hxc  propofitio  probatur  per  hoc.quo i opus  ex 
tali  ignorantia  fa&um  non  eft  voluntarium  in  Ce, neque  in 
fua  caufa.  Nihil  autem  poteft  dici  peccatum,  nifi  fit  volun 
Jugufli.  tarium  , dicente  Auguftino.  Peccatum  adeo  eft  volunta- 
rium , quod  fi  non  eilet  voluntarium , non  eftet  peccatum. 
Quod  non  fit  voluntarium  in  fe , aperre  probatur  ex  eiu& 
dem  Auguftini  fententia  dicentis.Nihil  volitum  nifi  pra:- 
cognitum.  Quod  non  fit  voluntarium  in  fua  caufa , quae 
'•  i eft 
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X eft  ignorantia, aperte  couincitur  ex  definitione  ignorantia; 
inuincibilis  , quam  fupra  dedimus.  Nam  fi  illam  vincere 
non  potuit , faciendo  quidquid  facere  tenebatur  ad  vincen- 
dum illam,  euidenrer  conuincirur  talem  ignorantiam  non 
elle  vllo  modo  volitum.  Sicut  hxc  ignorantia  excufati 
peccato , ita  etiam  excufat  1 poena  iuris , qua:  propter  pec- 
catum infligitur.  De  hac  ignorantia  intdligitur  capitul. 
Vr  animarum , de  conftitutionibus  , libro  fexto.vbi  papa 
decernit , vt  ignorantes  flatuta  ordinariorum  , non  ligen- 
tur fententiis  per  flatura  illa  prolatis.  Nam  pofthxc  ver- 
ba flati m addit  papa.dedarans  qualem  oporteat  efle  illam 
ignorantiam  , & fic  dicens.  Dum  tamen  eorum  ignoran-’ 
tia  crafla  non  fuerit  aut  fupina.  Ex  quibus  verbis  conflat 
oportere  ignorantiam effcinuincibilem  , qux  debet  excu- 
fareab  excommunicatione.  Neque  hoc  eft  particularem 
flaturis  epifeoporura  , fed  etiam  in  omni  particulari  ftatu- 
to  cuiiifcunquc  fuperioris  , prout  illic  annotauit  glofla , & ' 
probatur  aperte  per  1. finalem.  fF.  de  decretis  ab  ordine  fa- 
ciendis. Si  tamen  flatura  eflent  generalia  canonum  aut  le- 
gum,dicit  glofla  in  illo  capitulo  ignorantia, non  excufare. 

B Sed  glofla  flla  mihi  no  placet, ficut  nec  multis  aliis,  quia  fi 
modo  papa , aut  imperator  generale  faceret  ftaeutu,  & ali- 
quis faciendoid.quo  d facere  tenetur  vt  difeat,  adhuc  igno- 
raret illud, nulla  ratio  permittit, vt  ille  fic  ignorans  incidac 
in  poenam  ftatuti.  Nam  cum  talis  ignorantia  fit  fine  cul- 
pa, non  eft  iuftum  vt  in  damnu  vocetur:quia  eflee  cotra  id, 
quod  dicitur  in  capitulo  fecundo.de  coftitutionibus.  Rem, 
qux  culpa  caret,  in  damnu  vocari  non  couenir.  Si  quis  ple- 
beius  homo  femper  accedens  ad  audiendum  fermone  illis 
diebus , quibus  in  ecclefia  praedicari  folet , & omnem  dili- 
gentianfdebicam  adhibens  vt  difeat , quod  ad  lux  anima: 
fa  lutem  eftneceflarium,  ignorauerit  quartum  cofanguini- 
tatis  gradum  efle  lege  prornibitum  ad  matrimoniu  contra- 
hendum, & iic  ignorans  publice  & in  facie  ecclefia:  bannis 
legitimis  pr.rmifsis  contraxerit  cum  ea  , quam  frit  efle  in 
quarto  consanguinitatis  gradu  fibi  coniunftam,  ita  tamen 
vt  fifeiret  hoc  ede  lege  prohibittfm,  non  faceret,  nullus  fa- 
na: mentis  accufabit  illum  de  peccato,  nec  damnabit  illum 
ad  poenam  pofitaminClemeua na  vnicadeconfanguinira- 
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te  & affinitate.  Quia  fecit  quidquid  facere  tenebatur , vt  C 
difceret:&  inde  neceflario  fequitur,vt  ignorando  non  pec- 
cet:quia  aliis  obligaretur  ad  impofsibile.Si  ignoratia  non 
eft  peccatum, ergo  opus,  qucd  ab  illa  tanquam  acaufafuic 
ortum, no  erit  peccatum,  & per  confequens  erit  excufatum 
i poena , qux  peccato  debetur.  Neceftarium  eft  ergo , vt 
Clementinam  illam  de confanguinjtate  & affinitate,  qua: 
excommunicationis  pcena  punit  eos , qui  in  gradibus  pro- 
hibitis fcienter  contrahunt , interpretemur  non  folum  de 
fcientia  fadi,  fed  etiam  de  fcientia  iuris,  ita  vt  qui  inuind- 
biliter  Sc  iufte  ius  illud  ignorat , etiam  fit  liber  ab  illa  ex- 
communicatione , ficut  excu faretur  fi  fciens  ius  inuinribi- 
liter  ignoraret  fa&um.  Nam  excommunicatio  non  poteft  . 
ferri  nifi  pro  peccato  mortali,  quod  confiat  non  efie  in  eo, 
qui  inuincibi liter  ignorat.  Et  noc  non  folum  eft  verum  de 
ignorantia  iuris  humani,  fed  etiam  de  ignorantia  iuris  di- 
uini,  prxfertim  quando  illud  non  eft  de  apertis  & manife- 
ftis  iuris  diuini,  fed  de  aliis  obfcuris,  qux  non  nifi  a do&is 
& per fubtilem  difcufsionem  intelliguntur,  prout  funt  ali- 
qua qux  ad  cotraftus  pertinent,  in  quibus  eft  aliqua  latens 
vfura,  quam  non  nifi  do&us  vir  agnofcere  poteft.  Si  rufti-  D 
cus  aliquis  in  paruo  rure  habitans,  & volens  talem  contra-  * 
dum  facere,  interrogauerit  fui  loci  presbyterum  an  cotra- 
&us  ille  fit  bonus , & audiens  ab  illo  nihil  mali  efie  in  tali 
contradu.fadat  illum  tali  animo,  quod  fi  fciret  effe pecca- 
tum,non  faceret,  non  puto  rufticum  illum  peccafte  in  con- 
traftu  illo.  Quia  Deus  non  damnat  facientem  id,  quod  in 
fe  eft.  Fecit  autem  homo  ille  quod  debuit  vt  fcirctrquia  no 
tenetur  pro  quolibet  contradu  faciendo  quxrere  viros  do- 
difsimos  , quos  pro  re  illa  confulat , prxfertim  quum  pu- 
tat efie  facilem  , & qux  merito  a fui  loci  parrhoco  fdri 
deberet.  Ifte  ficut  excufatur  apud  Deum  a culpa  , ita  apud 
homines  cxcufari  deberet  1 pcena  , quam  lex  contra  vfura: 
peccatum  ftatuit.  Et  fi  poftea  confultis  doftis  Theologis  * 
iudex  cognofceret  talem  contra&um  efie  vfurarium , male  <■ 
ageret , condemnando  rufticum  illum  ad  vfurarij  poenam. 
Quia  hoc  faciendo , prxttfr  id  , quod  damnaret  illum  fine 
culpa, videretur  exigere  a ruftico,  vt  maiorem  ille  agendo- 
rum fdentia  haberet, quam  ipfemet  iudex.  Nam  pofsibile- 
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eft  vt  iudex  ipfe,  etia  fi  iniureciuili  fit  do&ifsimus,  igno- 
te* contractum  illum  efle  vfurarium. 

Sicut  dj&pm  eft  in  illo  citato  cap.  Vt  animamm;igno- 
tantes  inuindbiljter  ftatuta  excufari  a lententia  excom- 


municationis, idem  dicere  opprret  de  fufpenfione,  aut  irr 
tegularitate,au*  quauis  alia  poena, quaerat  infligenda  per 
peccatum.  Nam  ab  omnibus  illis  excufatur  omnis  ille, 
qui  excufatur  a peccato , propter  quod  foliimerat  poena 
infligenda.  Quoniam  eadem  eft  omnium  iftorpm  ratio, 
bax  videlicet,  quod  deficiente  caufa  necejlaria  (vt  dixi- 
mus) oportet  vt  etiam  deficiat  effe&us.  Sed  difficultas  eft 
non  modica  de  ftatutis  humanis , qua:  ftaruunt  poena  ali- 
quam propter  faftum  lege  diuina  prohibitum,  an, faciens 
opus  illud  lege  diuina  prohibitum , & nefeiens  ftatutum^^ 
humanum, quod  imponit  poenam, incidat  in  poenam  a iu-  J 

re  ftarutam.  De  hac  re  varia  eft  do&orum  fententia.  Sco- 
rus  in  4.fen.diftintt.6.q.8.dicit  illum  incidere  in  poenam  Scotut, 
iuris,  nec  excufari  per  ignorantiam : quia  (vf  ait)  tenetur 
fcire  ius  diuinum. Eandem  opinionem  tuetur  Summa  Ro 
fella  in  titu,  de  excommunicatione.  Contrariam  opinio- 
pem  dpeent  loannes  And  raras,  & Dominicus  in  capit.  Vt 
animarum,  deconftitutionibus,  lib.  vj,  Summa  Angelica  Summa 
in  titu.Excommunicatio.7.cafu  vltimo.A:  Summa  Sylue-  ^ngelic4 
ftrina, titulo  de  ignorantia.q.viij.  Et  iftoru  opinio  multi  & Syluf 
magis  mihi  placet,  quia  aperte  probatur  per  illud  cap.Vt  ftrma» 
animarum,de  conftit.Iib.vj.  Quia  ftatutum , de  quo  illud 
capitulum  loquimr,  excommunicabat  fures,  ISc  tamenon 
excommunicabat  jgnoraptes , quanuis  fiirtum  eflet  lege 
diuina  prohibitum.  Nec  valet  argumentum  Scoti , quia 
per  illud  folum  probatur , illum  non  excufari  £ peccaro, 
quod  eft  contra  legem  diuinappftd  non  probat  quod  non 
excufetur  4 poena , quia  ftatutum  humanum , quod  poe- 
nam imponit , poterat  inuincibiliter  ignorare ,'  quia  hu- 
manum, Forte  contra  hanc  primam  propofitionem  quis 
obiiciet  id, quod  dicitur  de  regulis  iuris,  libro  fexto,Igno 
rantia  fa&i , non  iuris  pxcufat.  Sed  regula  illa  nihil  con- 
tra mea:  prima:  propofitionis  fententiam  aflerit , quia  de 
re  valde  diuerfa  diflerit.  Nam  illa  regula  folum  loquitur 
de  excufatione  facienda  in  foro  contentiofo  , in  quo  fxpe 
fecundum  folam  iuris  prxfumptioncm  ap  fblet.vnde  frc*. 
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queritef  eiirinirefolet.vt  iailiccs  in  feritentiis  ferendis  fa>  Cf 
pe  fallantur  , quia  ex  fola' iuris  prxfumptione  iudicant. 
>1ea  ver&  propofitio  (vt  in  declaratione  fecunda:  princi- 
palis cortcliifiorm  prjemonui ) loquitur  de  excufatione  ip 
foro  confcienri* , in  quo  non  per  pixflimptlones.fedper 
plenam  veritatis  Cognitionem  rem  omnem  definire  opor 
tet.  Et  iride  epenit  ( vt  fujira  dixi ) Vt  alicui  apud  Deum 
fint  excufui , qui  apudiudices  humanos  non  excufantur, 
Tritcft^himwntirigerc , vt quis legem  aliquatnnouam, 
'poli  elapfos  dl,jos  menfes , ab  illius  procl.amatione  & di- 
'ulilgatjefriefiilt  culpa  fuatenoret , quia  licet  iit  jn  ciuita- 
feieftfamertab  hominum  tumulcu  fequeftratus,  & circa 
N . alia  multomcliora  ftudia'  occupatus,&  ideo  nihil  vn- 
'*V&  quam  audiuit  de  re  illa , quamuis  aliquando  eos , qui  per 
'«uitatem  vagantur , intefrogauerit , an  aliquid  nouum 
contigerit, quod  iit  fcitu  dignum.ius  praribmir  hunc  ftire 
legem  illam  nouarri , propterea  quod  in  eadem  duitate, 
in  qua  ille,  moratur, fuit  publicata,  & duo  menfes  poft  il- 
lius publicationem  funt  elapti.  Sed  re  vera  ille  fine  culpa 
‘Jfija  ignorat , quia  nec  affe&atam  , nec  craflam , nec  fupi- 
nam  nabet  ignorantiam  , & ideo  apud  Deum  eft  excufit-  D 
tus.  Deinde  ffiqitis  contenderit  illam  iuris  regulam  ef- 
fe  etiam  de  excufatione  apud  Deum  , & in  foro  confluen- 
tia: intelligendanx  i ne  pro  hac  re  contendamus,  dicam  il 
lam  non  de  orpni  iuris  ignorantia  , fbd  de  fola  ignoran- 
tia vincibili  efle  intelligendam,  qua:  nec  apud  Deum, nec 
apud  homines  excufit  a peccato  , & perconfequens  nec  & 
poena. Quoniam  ignorantia  vincibilis(vt  fuperius  in  prin 
dpio  huius  capitis  dedarauimus)  eft  illa,  quam  aliquis 
vincere  poteft , faciendo  id, quod  facere  debet , ad  diften-, 
dum.  Ille  autem,  de  quo  in  cafu  proximo  loquuti  fumus, 
inuincibilem  legis  noua:  ignorantiam  habebar , & ideo 
ficut  apud  Deum  eft  excufatus,  ita  excufabitur  apud  iudit 
ces  humanos , fi  illis  fuam  potuerit  ignorantiam  perflia- 
dfrre.  Nam  illa  prarfiimptio,  qua  quiiioet  praeflimitur  fti- 
re  legem  poft  duos  menfes  a publicatione  illius  ( vt  dicit 
Abbas  in  capitulo  fecundo  de  conftitutionibus)  non  eft 
iuris  Sc  de  iure,fed  cotra  illam  admittitur  probatio. Qua- 
liter autem  quis  fuam  pofsit  ignorantiam  probare,  va- 
yia  eft  inter  iurifperitos  fententia , de  qua  rc  optime  dif- 
. f.  ; . j feri? 


i 


LIBER  SfiCVNDVf.  ^ & 

A ferit  Abbas  In  illo  capitulo  fecundo  de  conftitutionibus. 
Communior  iurifperitorum  lententia  eft  ( vt  mihi  vide- 
tur ) ignorandam  pofle  probari  per  iuramentum  ,prac- 
fertim  quando  eft  aliqua  verifimilisconie&uta , quarfua- 
deat  verum  efTe  quod  iurat.  Nam  hanc  fententiam  docet 
Tetras  Ahcharanus  incapitu.  Nulli  licere,  numero  quin- 
i to,  de  eletHone,  libro  fexto , & citat  Archidiaconum  eo-  *Ancha  - 
dem  loco  idem  dicentem : & eandem  fententiam  iterum  tano. 
afterit  in  capitulo,  Vt  circa , numero  feptimo , eodem  ti-  >Arcbi  * 
tulo  ,&  libro.  Cardinalis  Zabarella  inClementina  de  d/4co. 
confanguinitate  & affinitate , quarftione  ottaua , hanc  e-  z a b*  * 
tiam  fententiam  tuetur , & citat  Laurentium  quendam  rtlla. 
idem  docentem , & hac  ratione  motum  , quod  cum  aga- 
tur de  re  fecreta , & qua*  intra  ipfum  hominem  in  cordis 
penetralibus  latet , non  poteft  per  teftes  probari , fed  per 
folum  iuramentum.  loannes  de  Imola  in  eadem  Clemen  j0£nts  J$ 
^ tina  hanc  fententiam  ample&itur  eadem  ratione  motus,  jmda, 
qua  Laurentius  ille  r & citat  Gulielmum  quendam  , & 
nefeioquem  Stephanum , eidem  lententia:  fauentes.  Ab- 
bas in  capitulo-citato  ,&  fi  hoc  iudicis  arbitrio  commit- 
B tat , citat  tamen  Antonium  de  Putrio , dicentem  igno- 
rantiam optimd  probari  iuramento , fi  adfit  verifirailis 
conieftura  , qua;  pofsit  vtcunque  iuramentum  adiuuare. 

Glofla  in  capitulo , Propofiiifti.  8«.  diffinflione,  eandem 
fententiam  tuetur.  Denique  glofla  in  capitulo , Eos  qui, 
de  attate  & qualitate  , & ordine  praeficiendorum  , libro  v 
fexto,  huic  opinioni  fauet , fed  addit  quod  contra  iura- 
rnentum  poteft  probari  fcientia  per  probabiles  conie&u- 
ras.  Sed  hoc  vltimum  huius  glofla:  di£um  non  mihi  pla- 
cet , nili  conieftura:  eflent  nimium  violenta: , & adeo  a* 
pertx  & manifefta» , vt  rem  ipfam  quali  indice  demon- 
ftrare  videantur.  Nam  alias  magis  exiftimo  credendum 
efle  iuramento,  quam  medioeribus  coniedluris,  quia  non 
eft  facile  credendum  efle  aliquem  fux  falutis  tam  imme- 
morem,  vt  peierare  velit. 

Secunda  propofitio.  tnuincibilis  ignorantia  fa<fti  excu- 
fat  a peccato , quod  ratione  rei  ignorata:  prouenire  pof- 
fet,fi  illa  eftet  perfc<fte  cognita.  Pro  clariori  intelligen- 
tia  huius  propofitionis  oportet  reuocare  ad  memoriam 
id,  quod  fupr^  dixi , mulcas  in  eodem  fado  pofle  conrin- 
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gere  ignqrantias.  Si  id,quod  ignoratur,  cale  eft  vt  ab  ipfo  C 
folo  pfendeat  tota  malitia  operationis , tunc  illa  ignoran- 

?ia  excuftbit  operantem  a toto  peccato.  Hoc  moqo  excu- 
acur  patriarcha  lacobl  peccato, dormiens  cum  Lya,  quia 
v ' ' purauit  illam  efte  R,achelem,  qua:  fibi  fuerat  data  in  vxo- 
rem.  Si  friens  illam  non  efte  Rachelem  coiuiftet  Iacob_ 
cum  Lya,  qijx  erat  aliena,  peccaftct  ex  hoc  folo , quod  ad 
alienam  accefsit : cum  igitur  ignoraijer  jt  illam  efte  fuam, 
merito  excufatur  a totq  peccato,  quia  ab  illo  folo  tota  pec 
cari  malitia  pendebat.  Si  id, cjuod  ignoratur, tale  eft  quod 
ab  illo  non  tota  malitia  penact , fed  foliim  aliqua  mali? 
tiar  rircunftantia, 'qqx  peccatum  augere  pollet,  tunc  igno- 
rantia non  excufabit  a toto  peccato, fed  folum  ab  illa  gra- 
pitate  peccati  pendente  ex  rircunftantia  ignorata,  Y f,grX 
tia  exempli  , (i  quis  ex  ira  occideret  faceraotem  aliquem* 
ignorans  illum  efte  lacerdocem,  & li  friret  non  ocridiftet, 
talis  ignorantia,  et(i  inuindbilis  Ut , non  excufat  a pecca- 
to homiridij,  quia  is  qui  occidit,  vere  (ciuit  illum  efte  ho- 
minem:fed  excufat  a tota  facrilegij  rircunftantia. quia  il- 
le inuinribiliter  ignorauit  illum  efte  facerdotem.  Si  quis 
etiam  coiret  cum  aliqua  moniali , nelciens  illam  efte  mo- 
nialem,  quod  fi  friret , nullatenus  illi  carnaliter  mifcere- 
tur,  talis  ignorantia,quamuis  fit  inuiucibilis,non  excufat 
a peccato  fornicaqonis;qtiia  ille  qui  fic  cum  moniali  coi- 
uit , bene  fciqit  illam  non  efte  vxorem  fuapi : fed  excufa- 
tur i tota  rircunftantia  facrilegij , aut  ioceftus, quia  in- 
uincibiljtcr  ignorauit  efte  moniaje.  Hiecpropofitio  pro-, 
batur  eodem  argumento, quo  primam  probauimus.  Ni- 
hil enimpqteft  efte  peccatum,  nili  fit  volutariumnd  quod 
procedit  ex  ignorantia  inuincibilj  non  eft  voluntarium^ 
$rgo  illud  non  eft  peccatum.  Dicitur  autem  efte  inqolun- 
tarium  id,  quod  ab  ignorantia  procedit, non  quidem  pro- 
pterea  quod  illud  non  fit  volitum , quia  vere  eft  yolitum. 
$ed  dicitur  inuqluntarium.quia  eft  contra  voljtionern,auc 
politionem,  quar  haberetur  fine  tali  ignorantia.  Ex  quo 
fibqultur  jllqd  non  efte  voluntarium  fub  Illa  ratione , qua 
Ignoratur.  Et  inde  vlterius  fequitur,  vt  tantum  aliqua  ope 
latio  excnferur  a peccaro , quantum  habet  de  ignorantia, 
per  confeqtiens  de  inuoluntario.  Si  id  totum,a  quo  pec- 
cati  malitia  pendet,  fuerit  inuinribiliter  ignoratum,tunc 
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A (vt dixi) ignorans  excufabitur  a tota  malitia  peccati.  Si  ' 
vero  id,  aqiio  non  tota , fed  bolum  partialis  malitia  pen- 
det , inuincibiliter  ignoramr,  tunc  ignorans  excubabitur 
non  a tota  peccati  malitia , fed  ab  illa  ibla , qua;  pendebar 
ex  illa  circunftantia  ignorata.  Quia  tantum  precise  habet 
de  excufatione  peccati  ,quantumnabet  de  inuiodbili  igno 
rantia,&  non  amplius,  bec  minus. 

Nfec  refert , quatenus  ad  hanc  rem  bpe&at , an  Hc  igno-  uj[- 4JF- 
rans  det  operam  rei  licita;,  an  illici» : quia  fi  ignoranda  v 

eft  inuindbilis  (vt  optimd docet  fanftus  Thomas  in  prima  Ttwmi#, 
fecunda: , quxbliorie  Ixxvj.  articulo  ii j .) femper  excufar  1 
toto  peccato , tjuod  proueniret  ab  illo , quod  ignoramr , fi 
fuiffet  plerie  cognitum.  Et  eodem  loco  Caietanus  egregid  Caittd*. 
annotauit,illani  beati  Thoniae  fentenriam  effe  vniuerfa-  nun 
liter  intelligendam,fiiie  ignorans  det  operam  rd  licitae, 
fiue illicita:. Quia  cum  vtrobique  (ytilleaitjfit  eadem cau 
fa,  puta  ignorantia  inuindbilis  & inculpabilis, oportet  vt 
vtrobique  fit  inuoluntarium : & inde'  ylterius  neceffarib 
fequitur  * vt  etiam  vtrobique  fit  excubatio  totius  peccad, 
quod  proueniret  ab  illo  ignorato,  fi  bene  cojfnofceretur. 

B Differentia  enim , qua;  in  materia  de  igriotantia  poni  fo- 
let  inter  illum, qui  vacat  rei  licita:,  & qui  dat  operam  rei 
illicitae,  folum  habet  locum, quando  vterque  illorum  ha- 
bet vi  ncibilem  ignorandam ; iridirdftd  volitam,  prout  eft 
ignorantia  crablaaut  fupina.  Nani  ignoranda  airedevo- 
lita,  qdalis  eft  ignorantia  afFeftata, eaedem  habet  fdenriaf 
conditionem  , & idem  operatur,  quod  operaretur  bcientia 
fi  adellet.  Hoc  annotat  globTa  in  cap.  Eos  qui,  de  atate , it 
qualitate  i & ordine  prarfidendorum,  lib.vj.  Et  poft  globi 
lam  idem  afferunt  Petrus  de  Ancharano , & Dominicus  ^ 
in  eodem  loco.  Et  de  hac  ignorantia  didt  beatus  Thomas  # 
iri  quarfiione  pra;di&a,artic.iii j.  quod  talis  ignoranda  po 
diis  auget  peccatum,  quam  excufet , quia  talis  ignorantia  • / 
non  diminuit  de  voluntario,  bed  auget  illud.  Naih  ex  ni-  ^ * 

mia  voluntate  pecCadi  oritur  quod  aliquis  velit  ignorare» 
ne  per  fcienri  jm  reuoccturl  peccato.  Sola  igitur  ignoran- 
tia craffa  aut  fupina  eft,  qua;  non  potebt  ignorantem  excu-  # 

farei  peccato.  Et  in  hac  fafti  ignorantia  diligenter  conii* 
derare  oportet,  an  is  qui  ex  tali  ignoranda  aliquod  ma- 
lum agit,  det  operam  rei  licita; » an  illicita;:  quoniam  ali- 
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quid  inter  vnum&alcenim  intereft.  Nam  malum,  quod  C 
ex  ignorantia  vincibili , hoc  eft  crafla  & fupina , fit  ab  eo« 
qui  dat  operam  rei  licitar,  non  eft  per  Te  voluntarium , fed 
cantum  per  accides.  Qiiia  malum  illud  nonperfe&  necet- 
fario , nec  vt  in  pluribus  oritur  a bona  illa  re , cui  operam 
dabat.  Malum  enim  nUnqua  ex  natura  fua  oritur  a bono, 
fed  tantum  per  accides.  Malum  ergo  illud  eft  folummodo 
volitum  in  ignoraUtia  vnde  oritur,  quar  etiam  npn  eft  di- 
re£te  volita»  fed  interpretatiu&quia  noluit  adhibere  dili- 
gentiam,qua  tenebatur. Et  quia  magna  eft  illic  diminutio 
voluntarij , ideo  oportet  vt  magna  etiam  (it  excufatio  pec- 
cati.Eft  enim  tanta, vt  malum  illud  non  permittat  mane- 
re in  eadem  fpecie  peccati, in  qua  fuiftet , fi  ex  fcientia  fie- 
ret. Vt,exempli  gratia, fi  lacob  quado  dormiuitcum  Lya, 
quae  non  erat  fua , ignoraret  ex  crafla  ignorantia  illa  nort. 
effe  fuam»  vt  puta  quia  ancilla  aliqua  foceri  fui  admonue-  . 
rat  de  illufione  futura  , & ex  negligentia  noluit  explorare 
le£ium , tunc  lacob  dormiens  cum  Lya , non  fuiftet  omni- 
no excufatus  a peccato, quia  re  vera  peccaflet:fed  fuiftet  ex- 
cufatus  a peccato  fornicationis,  propterea  quod  dabat  ope 
ram  rei  licitai.Non  enim  diceretur  lacob  comrrtififte  for-  D 
nicationem,  quia  non  fuit  ab  eo  per  fe  volita , nec  intenta. 
•Quod  ex  eo  conui  nci  poteft , quod  fi  ille  fciuiflet  non  efle 
‘fuam,  non  accefsiflet  ad  illam.  Et  ficut  ille  excufaretur  1 
peccato  fornicationis, aut  adulterij,  aut  inceftus,  ita  excu- 
faretur k poena, qua:  propter  aliquod  horUm  criminum  eC- 
fet  a iure  Impofita.Nam  fi  alicui  vxorem  habeti  modo  ex 
6t»i.  19.  ignorantia crafla  contingeret,  quod  olim  ex  ignoratia  in- 
uincibili  lacob,  non  poftet  illu  vxor  a rhoro  propter  adul- 
- terium  repellere,vt  dicitur  in  ca.In  leftum  mariti.xxxiiif. 
quxftione  ii  j.  Quia  etfi  pcccaflet,non  tamen  peccato  adul- 
teri j,fcd  folum  peccato  negligentia:,  qua:  fuit  ab  illo  in* 
terpretatiue  volita.  Peccatum  autem  aaulterij  erat  necef- 
farium , vt  vxor  iufte  poftet  illi  debitum  negare.  Idem 
prorfus  dicendum  erit  de  illo , qui  vacans  iuftas  venationi 
occidit  hominem  ex  ignorantia  cralfa , putans  illum  efle 
feram,  quia  debitam  non  adhibuit  diligentiam.  Ille  enim 
etfi  peccaflet  occidendo , non  tamen  peccato  homicidijf, 
quia  ille  non  intendit  occidere  hominem  , fed  praxer  in- 
tentionem 8c  prxter  Ipem  euenit.  Qua:  autem  praeter  in- 
tentio 
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Ar  tenti  oriem , & per  accidens  eueniunt,  noiieifdera  cenferi 
debent  nominibus , quibus  cen ferentur  ac  fi  eflent  pe*  fe' 
volita.  Et  ficut  in  iftis  aut  aliis  fimiUbus  cauljs  ille  excu- 
fatur 1 fpecie  peccati,  ita  excufatur  ab  ea.iurjs  poena, quae 
propter  talem  peccati  fpeciem  , eft  d iure  decreta;  Ex  qu<> 
{equitur,  vt  fi  ille  fic  oceifus  eflet  clericus, is. qui  illum  oc- 
cidi flet,  non  eflet  excommunicatus.quia  talis  excommu- 
nicatio non  pro  quolibet  peccato, feti  pro  vera,  clerici  per- 
cufsione,  qux  dolum  habet , infligitur : vt  patet  in  cap'it. 
Si  quis  fuadente,xvi j .q.iiij .N on  tamen  excufaretur  ab  ir- 


B 


a perfona  priuata,  vt  irregularitai 
debet  habere  aliquam  peccati  rtialitiamfecum  cpnexarp. 
Nam  qui  omnino  excufatur  a peccato , etiam  eft  6xcufa- 
tus  in  iure  a poena  irregularitatis  ex  huiufmodi  homici- 
dio prouenientes : & qui  non  omnino  excufatur  a pecca- 
to,etiam  non  excufatur  ab  irregularitate.  Similis  enim 
cafus  habetur  in  cap.Ad  audientiam, de  homicidio  volun- 
tario,vbi  is, qui  prxter  intentionem  occidit, dans  operam 
tti  licita:,  non  excufatur  ab  irregularitate, quia  eam,  qua 
tencbatur,non  preftitit  diligentia, vt  homicidium  vitaret. 

Longe  aliter  fentire  oportet  de  illo  , qui  dans  operam 
rei  illicit» , facit  malum  ex  crafla  aut  lupina  ignorantia/ 
Nam  malum , quod  ille  ex  tali  ignorantia  facit , non  eft 
ah  illo  per  accidens,fed  per  fe  volitum.Quia  aperte  vole- 
bat rem  illam  illicitam  , cui  operam  dabat  i & volens  il- 
lam eo  ip{b  cenfetur  velle  id,  quod  per  fe  & neceflariA  fe- 
quitur  ex  illa.  Et  inde  fequitur,  vt  ignorantia  crafla  iftius 
no  adeo  diminuat  de  malitia  operis, vt  valeat  illud  tranf- 
ferre  de  vna  fpecie  peccati  in  aliam,  fed  permittit  illud  in 
propria  fpecie  peccati, in  qua  collocaretur, fi  eflet  ex  indu- 
ftria  fa&um.Sed  licet  in  eadem  fpecie  illud  permittat, ali- 
quid tamen  diminuit  de  illa  malitia , quam  haberet  fi  ex 
induftria  fieret.  Vt  gratia  exepli,  (i  Petriis  accedat  ad  me- 
retricem * quem  ex  ignorantia  crafla  ignorat  efle  fuam 
confanguineam, peccabit  non  fblum  peccato  fimplicis  for 
nicationis,fed  peccato  inceftus.ficut  peccaret, fciensillam 
efle  confanguineam.  Sed  inceftis  ille  non  induit  tantam 
malitiam , quantam  induiflec , fi  fciuiflet  confanguinita- 
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tem,quar  eft  inter  illos. Quia  ex  hoc, quod  ille  dabat  ope*  (J 
iam  rei  illicitas , euenit  vt  ignorantia  illa  crafla , licet  va- 
leat aliquantulum  peccati  malitiam  minuere,  non  tamen 
tantum , vt  pofsit  de  vna  in  alteram  fpeciem  tradSferre. 

Et  indeiequitur  ^vtlicut  ignorantia  illa  non  valet  dpu» 
Jn  nialuni  cx  ipfa  fa&um  dtf  vna  in  alterani  peccati  fpeciem 
transferri  ita  etiani  non  valeat  liberare  illud  k poena  in- 
iis, qua;  eft  propter  tale  peccatum  ftatuta.  Si  Petras  con- 
tendensCum  toanne , quem  ex  ignorantia  crafla  ignorat 
elle  facerdoteiri , occideret  illum,  ficut  peccaret  peccato 
homiddij,  ita  etiam  peccato  facrilegij,&  per  corifequens 
eflet  exc^mmunicatus.  Non  autem  imputaretur  illi  fa- 
crilegiuni , & per  Conlequens  non  eflet  excommunica  tus, 
fi  illa  ignorantia  non  fui  flet  crafla  aut  fupina  , led  inuin- 
cibilis,vel(Vt  iurifperiti  loquuntur)probabiIis,vt  patet  in 
capit.Si  ver6 1 j.  de  fenterttia  excommunicationis. 

Hic  tamen  admoneo  leftorem , vt  aduertat  id , quod 
dicimus  dantem  operam  rei  illicit?  non  excufari  k pecca- 
to, quod  fit  ex  ignorantia  crafla , rtec  i poena  illi  ex  iure 
debita, debere  intelligi  de  fola  malitia  obie&i, circa  quod 
verfatut*  aut  dealiis/jua:  i Ili  per  fe  & immediate  iurigun  D 
tur,  aut  exiliis  rieceflario  fequuntUr.  De  aliis  autem, qu* 
per  accidens  oriuntur , £ re  illa  mala , circa  quam  verfa  a 
tiir,  excufabitur  ignorans , quamuis  det  operam  rei  illi- 
citas,& ignorantia  illius  fit  crafla  & fupina. Quia  illa,quae 
per  acddens  euerieniunt  ex  opere  aliquo  & unquam  efle. 
£his  remoti  proiieniunt  ab  illo , non  imputantur  illi  fiue 
ad  bonitatem'  fiue  ad  malitiam.  Hoc  prudenter  quidem 
fitrtu  & egregie  annotauit  Petrus  de  Palude  in  iiij.  fententia- 
it  lPalu^  rutri,  diftindione  xxxij.quacftiorte  prima,  articulo  tertio, 
d*.  Ex  qua  lententia  ille  colligit  virum , qui  lat  vxorem  efle 
m en ftrua t.im.n elat  tatrtcn  an  ex  tali  coitu  foleat  genera- 
ri monflrum , non  peccare , praslertim  mortaliter.  Quia 
(vt  ait)  quod  praster  Ipem  alicui  accidit  , etiam  fi  ille  det 
operam  rei  illicita? , non  imputatur  illi  ad  culpam, nec  ad 
poenam,  quas  oritur  et  pecato,  quamuis  aliquando  pofsit 
imputari  ad  poenam  irregularitatis, qu?  non  propter  pee- 
catuirided  propter  a£hmt  aut  defeftu  infligitur.  Et  glofla 
in  capitulo  vltimo , de  homicidio  voluntario  vel  cafuali, 
dicit  calUs  fortuitos,  qui  prxuideri  non  poliunt , non  efle 
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H imputandos:  quia  illos  nullum  hominum  eonfilium  pr«* 
uidcre  poteft.  Er  certe  nifi  ita  dicendum  eflet , oporteret 
fateri  artificem,  qui  ex  ferro  Sc  calybe furto  fublaris  con- 
ficeret enfem , efie  homicidam  Sc  irregularem,  fi  ille,  qui 
enfem  ab  eo  emit,  portea  illo  enfe  alique  occidifiet ; quia 
licet  cum  enfem  ♦endidit , ignoraret  homicidium  futu- 
rum, tamen  dabat  operam  rei  illicita?,  cum  illum  ex  ma- 
teria furtiue  fufcepta  confecit.  Hoc  tamen  nullus  fatetur: 
quia  ille  enfem  conficiens  & vendens, nullam  dedit  horni 
cidio  propinquam  caufam,  fed  valde  remocamrcui  impu- 
tari non  debet  neque  ad  culpam  neq;  ad  poenam,  id  quod 
remote  & per  accidens  ab  illa  procedit.  Eadem  ratione 
credo  non  efie  irregularem  facerdotem , qui  polluit  per 
adulterium  vxorem  alicuius,quamuis  ob  hac  Caufam  ma- 
ritus illius  illam  occidat.  Quia  facerdos  ille  per  adulte- 
rium fuum  non  intendebat  mortem  mulieris  illius  , nee 
homicidium  illud  fequitur  per  fc  & neceflaridex  adulte- 
rio,fed  fblum  occafiortaliter : & ideo  facerdos  ille  non  efl 
dicendus  efie  vera  caufa  illius  homicidijvcum  nort  fit  co- 
operatus ad  illud  i nec  de  illo  pratfeptum , aut  confilium 
g dederit,  nec  illi  auouis  modo  fauorem  prarfti  terit.  Et 
P inde  confequens  eft,vt  quamuis  rei  illicita?  operam  dede- 
rit,non  fit  illi  imputandum  homicidium, quod  ipfo  igno- 
rante contigit,  quia  hoc  non  per  fe  & necefiario  , fed  per 
accidens  oritur  ab  adulterio.  Nam  poterat  ignorari  k ma- 
rito, & quamuis  maritus  fciret , non  eft  neceflarium  ma- 
ritum aaed  ob  illud irafci.vt  vxorem  occideret, cum  mul- 
ti vbique  fint,qui  vxores  fuas  viuere  finant, quamuis  opti- 
me fciant  illas  efie  adulteras. 

Ecce  iam  mauifeftam  differentiam  inter  ignorantiam 
inuincibilem , Sc  vincibilem:  8c  rurfum  perfiftendo  in 
ignorantia  vincibili  & crafia  inter  illum, qui  dat  operam 
rei  licita?,  Sc  qui  illicita?.  Qua?  omnia  licet  propter  nimii 
eorum  difficultatem , vt  clarius  ab  omnibus  intelligi  po- 
tui fient,  valde  difiufe  & prolixe  traftauerim, tamen  vt  fa- 
cilius pofsint  memoria?  commendari , ea  iterUm  fub  bre- 
ui  compendio  per  propofitiones  quatuor  repetere  flatui. 
Nulla  ignorantia  fiueiuris  fiue  fa£H  exCufat  k poeria  iuris 
qua?  non  propter  peccatum , fed  propter  a6htm  aut  defe- 
ftimdl  a iure  flatura.  Ignorantia  crafia  illius , qui  dac 
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operam  rei  illicit?, don  excufat  illum  a peccato, nec  i poc-  <J 
na, quapropter  illud  peccatu  eft  a iure  decreta.  Ignoran- 
tia  cralla  i Ilius, qui  dat  operam  rei  licita:,  licet  non  omni* 
no  excufet  a peccato  opus  ex  tali  ignorantia  fadum , fic 
tamen  diminuit  malitiam  illius,  quod  non  permittit  il- 
lud in  propria  fpecie  peccati  in  qua  fuiflet , li  ex  induftria 
fieret,  fed  transfert  illud  in  aliam  mitiorem  (pedem pec- 
«,  cati,  hoc  eft, in  ipfum  peccatum  ignorantia:, a qua  procef. 

fit.Etficut  excufat  a propria  fpecie  peccati , ita  excuiat  £ 
poena,  qux  eft  propter  peccatum  a iure  ftatuta.  Ignoran- 
tia inuincibilis  femper  excufat  a culpa, & ideo  femper  ex- 
cufat a poena  qua?  propter  peccatum  a iure  imponitur, (me 
ignorans  det  operam  rei  licicx.tiue  illicita:, & ideo  ebrius 
n per  ebrietatem  occidat  aliquem , exculatur  ( vt  dixi)  ab 
irregularitate.  Quia  licet  dabat  operam  rei  illicit?, quum 
occidit , habebat  tamen  homicidi  j ignorantiam  eo  tem- 
pore inuincibilem. 

Ex  hac  vltima  propofitione  multa  poliunt  inferri  co- 
rollaria , e quibus  aliqua  pauca  proferam , vt  melius  ea 
qux  generaliter  diximus,  per  particularia  exempla  intel- 
Cgatur.Primd  quidem  fequitur,  qu6d  fi  aliquis  vxori  mi-  D 
nime  alligatus  cognouifiet  aliquam  confanguineam  aut 
affinem  fuam,  ignorans  inuincibiliter  illam  efle  affinem 
fuam  aut  confanguineam, prout  cotigit  ludx  coeunti  cum 
Centf.xi.  Thamar.quamuis  pecca  flet  peccato  fornicationis,  quiaco 
* gnouillet  illam  quam (ciebat  non  cfle  fuam, non  tame  pec 

cafict  peccato  incellus , quia  inuincibiliter  ignorabat  efle 
fuam  confanguineam.  Et  inde  vlterius  fequitur,  vt  (i  ille 
vellet  matrimonii!  cotrahere,  pollet  line  vlla  difpenfatio- 
ne  id  liate  facere, quamuis  inceftuofo  lit  a iure  inflida  poe 
na,vt  matrimonium  non  cdtrahat,in  c.De  inceffis,  & in  c.  . 
Nec  eam.xxxv.q.ij.&  iij.  Pollet  etia  ab  vxore  debitu  lia- 
te petere,  (i  mati  imonio  alligatus  aliqua  cognoui/Tet, qua 
inuincibiliter  ignoraret  elle  fux  vxoris  confanguineam, 
quod  tamen  illi  non  liceret,!!  Idret  illam  elle  libi  affinem 
prout  dicitur  in  c.TranfmilTx,de  eo  qui  cognouit  confan- 
guineam vxoris  fux.  Quia  ficut  in  vtroq;  iliorum  cafuum 
exculaturille  ab  inceftu  propter  inuincibilem  con  (angui 
niratis  aut  affinitatis  ignoratiam,  ita  etiam  ex  confequcn 
d exculatur  i poena  qux  propter  inceft u eft  a iure  ftatuta. 

Secundi 
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Secundo  ex  eadehl  propofitione  infero  illum,  qui  ex 
odio  & rancore  percufsit  clericum , quem  inuincibiliter  ^ . *r. 
ignorabat  efle clericum,  non efle  excomunicatum, quam-  ' 

uis  eiTer  excommunicatus  (i  feiret  illum  efle  clericum , ve 
diciturin  capit.  Si  quisfuadere.xvij.qiuj.  Quia  licet  ncn 
excufetur  a peccato  percufsionis, excufatur  tamen  a pecca- 
to facrilegij  propter  inuincibilem  clericatus ignoratiam, 
prout  definitum  eft  in  capit. Si  vero,  el.  ij.  de  fenrentia  ex- 
communicationis. Eteodemodo  excufaretur  ab  illa  ex- 
communicatione, quamuis  non  ab  irregularitate,  fi  illum 
per  talem  ignorantiam  occidilfet.  Quia  per  talem  igno- 
rantiam non  minus  excufaretur  a facrilegio  fi  occideret, 
quam  fi  percuteret.  Ab  irregularitate  autem  non  excufa- 
retur , quia  ad  illam  nonrequiritur  facrilegium,  fed  faris 
eft  homicidium  quod  ille  vere  perfecit,  cum  fciueritefie 
hominem  quem  interfecit.  Sed  lii  Ilum  occidit,  putans  ex 
ignorantia  inuincibili illum  non  effe hominem , tuncfi- 
cut  excufatur  i peccato  per  inuincibilem  ignorantiam, ita 
etiam  excufatur  ab  irregularitate  per  eandem  ignoran- 
tiam. Et  hoc  annotauit  Petrus  de  Palude  in  iiij.fenten.di- 
ftinftione  xxxv.  quseftione  j.  articulo  iiij.  vbi  ponit  gene- 
ralem regulam  hxc  dicentem,  lufta  ignorantia  in  irre- 
gularitate homicidij  femper  excufat,  non  autem  in  biga- 
mia.Et  ratio  eft, quia  irregularitas  in  bigatoia  non  infligi 
tur  propter  peccatum , fed  (vt  fuperius  dixi)  propter  derc- 
dum  facramentalis  fignificationis.  Irregulatitas  autert  ■ 
homicidij  licet  in  perlona  publica  infligatur  fine  pecca- 
to,in  perfona  tamen  priuata  femper  eft  cum  peccato , 8c 
illic  omnis  ignorantia  qua:  excufat  a peccato,  excufat 
Ctiam  ab  irregularitate,  prout  conftat  ex  toto  titulo,  dei 
homicidio  volutatio,  vel  cafuali  in  decretalibus, & in  fex-  * 
to  ,&  in  Clementinis.  Tertii  ex  eadem  propofitione 
infero  illum  quife  clfe  excommunicatum  , aut  fufpen- 
fum,  aut, interdi&um  inuincibiliter  ignorat,  non  cfti-  ~U 
ci  irregularem, quamuis  celebret  diuina.Quia  talis  igno- 
rantia ( vt  ex  didtis  conflat ) excufabit  illum  a peccato , & 
perconfequensabilla  irregularitate,  cum  talis  irregu- 
laritas non  nifi  pro  peccato  pra: terito  infligatur.  Hoc  ex- 
prefsc  definitum  eft  in  capit.  Apoftolicar, de  clerico  excom- 
municato miniftrante.  Quam  definitionem  glofla  in  eo- 
dem 
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dem  loco  interpretatur , & bene  efle  intelKgendam  de  C 
illo  folo  qui  habet  ignorantiam  probabilem,  quam  theo- 
* logi  appellant  inuincibilem.  Multa  aliafimilia  poflem 
inferre  corollaria , fed  ne  prolixiorem  faciam  difputa- 
tionem , ea  prudenti  leftori  relinqUo*  quottiam  haec  fati* 
mihi  eiTe  videntur , vt  quifque  ad  illorum  exemplum  dt 
multis  aliis  fimilibds  ferre  pofsit  iudicium. 

Anii  qui  crimen  aliquod  commift , libere* 
tur  ab  omni  poena  d ture Jlatuta.fi  cnmeH 
illius  Jit  occultum * 


m 


C A P V T XV. 

T promi  fsioni  meae , qua  de  poteftate  legi* 
poenalis  in  hoc  opere  diflerere  ftatui,  pleni 
fatisfaciam : hoc  folurrt  mihi  fuperefle  vi* 
deo  , vt  de  illo , qui  crimen  aliqilod  oceul- 

tumcommifit , inquiram,  ari  lit  liber  ab  o- 

rrtni  pena  quam  lex  contra  tale  crimen  decernit.  Quae 
res , poftqUarri  diligenter  illam  fum  pe  rfc  rutatus , vifa  eft 
mihi  multo  difficilior  qunrri  a principio  putauera , quum 
illam  ex  facie  tantum  afpexerarri.  Eft  enim  rCs  haec , pro- 
pter multiplicem  illius  varietatem , tam  perplcXa , vt  tti- 
hil  cerrum  pofsit  vniuerfali  definitione  ,qUa:  omnia  cri- 
mina & omnes  poenas  complefta  ur  t de  illa  pronuncia- 
ri.Nam  in  re  hac  magis  quim  in  aliqua  alia  experior  ve- 
rum efle  , id  quod  lib.j.cap.vi  j.  me  dixifle  memini , pcc- 
nam  non  efle  dilatandam  vitra  cafum  in  lege  exprefTum, 
fUec  valere  argumentum  a fimilitudine  "rationis  in  "Sge 
/poenali  ,praefertim  iri  illa  qux  fententiam  latam  conti- 
1 net.  Sunt  enim  aliquae  iuris  poenae , a quibus  rCu<  nun- 
. quam  liberatur,  quamuis  crimen  illius  fit  occuItum.Sunt 
rurfus  alia: , a quibus  reus  eft  omnitiO  liber . fi  crimen  il- 
lius non  pofsit  probari.  Qua:  diuerfitas  noti  exriatura 
ipfarum  poenarum,  fed  ex  (bla  legiffatoris  voluntate  pen- 
dere videtur.  Oportebit  igitur  huius  perplexx  quaeftionis 
definitionem  per  multas  & varias  donclufiontfs  partiri , vt 
certam  illam  reddere  valeamus.  Sed  ante  omnia  pro  ela- 
tiori huius  rei  incelligentia  oportet  aliqua  annotare , fine 
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A quibus  non  poterit  huius  quxftionis  definitio  plene  in* 
celligi, 

Priipo  quidem  admoneo  me  in  qua»ftioneifta  non  in- 

Suirere  de  poena  illa  , quae  eft  per  iudicem  inferenda,  etia 
fit  per  legem  ftatuta : quoniam  de  poena  illa  non  eft  cur 
aliquis  merito  dubitare  pofiit.Nam  cum  illius  poena:  in- 
flrftiopendeata iudicjs  voluntate,  conftat  reum  randiu 
fore  liberum  a fali  poena,  quamdiu  crimen  illius  fuerit 
pccultum  iudid,  quatenus  iudex  eft.Si  crimen  iudici  fue- 
rit reuelatum,  non  quatenus  eft  iudex,  fed  quatenus  pri- 
uataeft  perfona,non  poteritillum  punire*quia  non  poteft 
iimul  efle  teftis  & iudex.  Ouortet  enim,  vt  qui  iudicis  of- 
ficio fungitur,  tanquam  iudex,  fioc  eft,  per  aliorum  tefti-  \ 

fnonium  nofcat  crimen,  quod  in  publico  iudicio  punire 
debet,  Dejhacfola  cognitione,  quam  per  teftium  relatio- 
nem  habet  iudex,  intelligitur  id  quod  Salomon  ait.Qui  Tron.ia, 
quod  nouit  loquitur,  iudex  iuftitia  eft.Poftqua  crimen  fue 
rjt  iudici  iuxta  iuris  ordinem  reuelatum,  & plend  ab  illo 
cognitum , tunc  poerur  infliSio  adhuc  ex  fbla  iudicis  vo-  , 
Juntate  pendet,quonia  fi  ille  remifse  & negligenrer  age. 

B re  velit,poterir,quamuis  iniufte , iuxta  ea  quae  capite  hu- 
ius fecundi  libri  diximus,  poenam  reo  diraittere.Non  eft 
igitur  huius  noftra?  quaeftionis  (enfus  de  poena  per  iudi- 
cem inferenda,  fed  de  poena  a iurcipfo  inflifta,  an  reus 
ab  illa  liberetur  quando  crimen  illius  eft  occultunq.Et  de 
hac  eft  difficultas,  quia  lex  ad  poena:  infli&ionem  non  re- 
quirit teftium  probationem  , aut  alium  iuriy  procelfum, 
iucut  iudex  : fed  fine  xllo  tefte,  & fine  vllo  iuris  procem* 
poenam  infligit, 

Secundo  annotare  oportet  crimen  occultum,  ea  ratio- 
pe qua  occultum  eft  .multiplex  efle 8c  varium.Nam  eft 
pljquod  ex  fe  & ex  fua  natura  occultum,  eft  aliud  per  ac- 
cidens & contingenter  occultum. Et  hoc  iterum  variat 
per  maiorem  aut  minorem  illius  occultationem  i quonia 
aliquod  eft  omnino  occultum  , aliud  eft  non  opinino 
occultum,  ftd  fere  occultum, HaxdiftinOio  inter  occul- 
tum natura,  & occultum  per  accidens  eft  valde  notanda» 

«uia  ex  ignorantia  aut  inaduertcqtia  illius  multi  viri  do  • 

«i  iurifperiti  errauerunt  vnu  cum  altero  confundentes,* 
ideo  putantes  eandem  efle  devtroquc  rationem  haben- 
dam. 
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dani.  Sed  credo  quod  long&  aliter  fenfiflent  diuerfam  de  C 
illis  ferentes  fententiam , fi  bene  aduertiftcnt  latifsimum 
elfi:  inter  haec  duo  difcrimen.  Crimen  ex  fe  & ex  natura 
fua  occultum  eft  illud , quod  ex  fe  & ex  natura  fua  nihil 
habet , vndepofsit  naturaliter  ab  aliquo  homine  cogno- 
fci.Talia  funt  illa  crimina  qua:  in  corde  folo  committun- 
tur, & ad  nullum  opus  exterius  difto  aut  fa&o  perue» 
niunt.Haxcnimexfe&exfua  natura  funt  adeo  occulta , 
uCorint.  vt  i nullo  homine  pofsint  via  naturali  cognofci . Quis 
enim  hominum , ait  Paulus  , Icit  qua:  funt  nominis , mfi 
fpiritus  hominis  qui  in  ipfo  eft?  Et  merito  hoc  ait  Pau- 
lus , quia  homines  (vt  dicitur  in  primo  Regum ) vident 
ea  qua:  foris  patent,  Deus  autem  intuetur  cor.Si  quis  for- 
rd vnquam cogitationes  hominum  nouit, prout  fan6b 
aliquibus  contigifte  eft  manifeftum  , id  non  propria  vir- 
tute , fed  Dei  reuelatione  aut  fpeciali  Dei  auxilio fa&um 
eft.  Crimen  occultum  per  accidens  eft  illud  , quod  non  & 
folo  corde  committitur , fed  voce  aut  opere  per  aliquod 
corporis  membrum  exercetur  exterius.Nam,hocpoftqua 
ex  latebris  cordis  prodit  exterius,  ex  natura  fua  hoc  ha- 
bet vt  pofsit  videri , aut  audiri  ab  eo  qui  eflet  propinquus  D 
operanti.  Si  a nemine  videtur , aut  auditur, hoc  per  acci- 
dens illi  contingit,  quia  nullus  erat  praefens  qui  illud  pof» 
fet  videre , aut  audire.  Hoc  autem  poteft  multipliciter  co* 
tingere  propter  maiorem  aut  minorem  criminis  occulta- 
tionem. Eft  enim  aliquod  omnino  occultum,  quoddiftin- 
guitur  contra  probabile , & tale  non  fic  dicitur, propterea 
quod  i nemine  fciatur,  fed  quia  non  poteft  ligitime  in  in- 
dicio probari. Nam  fi  aliquod  crimen  eflet  ab  vuo  folo  no 
tum , nihilominus  quantum  ad  forenfe  iudicium  fpeftat, 
diceretur  omnino  occultum , quia  ad  illam  cognitionem, 
qua:  requiritur  ad  fententiam  ferendam  , ninil  prorfhs 
agitvniusfbliusteftisdichim  , prout  dicitur  in  eap.  Ve- 
niens , 8c  in  cap.  Licet , de  tefhbus.  De  hoc  occulto  fit  fer- 
ino in  cap.  Vt  noftru , vt  ecclefiaftica  beneficia.&c.  Aliud 
dicitur  occultum  , non  quia  fit  omnino  occultu  , fed  quia 
pene  eft  occultum , propterea  quod  pauci  fint  teftes  qui  il- 
lud probare  pofTunt , Sc  nondum  eft  dedu&um  ad  iudldil. 

Et  hoc  diftinguitur  contra  notoriu  , & aliquadocft  idem 
^uod  m.mifcftu,auc  manifeftabile.Nam  manifeftu  ( vt  ait 
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A glofla  in  cap.  Veftra, de  cohabitatione  clericoru  & mulic- 
mm)dicitur  illud  qitod  per  aliquot  paucos  teftes  probari  ( 
poteft.Sed  quandiu  res  non  eft  per  teftes  probata, verius(vt 
ego cefeojdicetur  manifeftabile.qunm  manifeftu.Poftqua 
vero  crimen  eft  per  refles  probatu, tunc  ego  dicere  eile  ia 
manifeftu, Notoriu  ctimt(vt  c icit  Gregorms  nonus  in<a. 
vltimo,de  cohabitatione  clericoru  & mulierum)eft  illud 
quod  cognofcirur  per  fenteti.t  iudicis  definiriua.auc  per  co 
fefsione  in  iudicio  facta, aut  per  euidentiS  rei  qux  tergiuer 
fationealiqua  celari  no  pofsit.Hxcquac  dccrimine  pene 
occulto  diximus, ex  lententia  Speculatoris  in  cap.de  noto- 
riis criminibus, £.vij.&  Abbatis  iu  ca.Ex  literaru,detepo- 
ribus  ordinationu,&  cap.  Veftra,  de  cohabitatione  clerico- 
ru & mulierfi,di£ta  funt.Hi  enim  fimul  cu  glof.in  illo  cap. 

Veftra, ponftt  mediu  inter  nororiu&  occultu, & vocat  illud 
manifeftfi,aut  pene  occultu.Na  occultu  eft  quod  probari 
n5  poteft.  Manifeftu  aut  pene  occultu  quod  probari  poteft 
per  paucos  teftes  ,&  nondu  eft  deduftu  iniudiriu.  Notoriu 
vero  quod  ia  in  iudicio  declaratu  eft,aut  per  lententia  iudi 
as,aut  per  cofefsionc,&  hoc  vocat  notoriii  iurisraut  per  rd 

jj  euidentia,qux  non  pofsit  aliqua  rergiuerfatione  celari,  8c 
hoc  vocant  notoriu  fafti.Sed  Lucius  Papa  huius  nominis 
tertjus,in  illo  fiepe  cicato  cap.Veftra,nullu  inter  illa  duo 
ponit  mediu.Nam  diuidens  crime,folura  diuidit  illud  per 
notoriu  & occultfi.  Deinde, definiens  crimepene  occultu , 
dicit  elfe  illud  quod  ab  ecclefia  toleratur.  Qjjamuis  igitur 
crimealiquod  pofsit  per  iudice  aut  viginti  teftesprooari, 
dum  modo  no  fit  per  fafti  euidentia,  aut  per  iplius  rei  iudi 
cialem  cSfefsionem  notii,  femper,iuxta  Lucii  Papa:  fente-  i 

tiam,  dicetur  pend  occultu, quoufque per  iudicis  ecclefia- 
ftici  fententiS  fit  damnatu. Na  hocillic  Papa  dicit  ab  eccle 
fia  tolerari, quod  per  ecclefiafticu  iudicem  non  damnatur. 

Sed  de  hac  diuerfa  criminum  appellatione  ego  cfitendere 
nolo,propterea  quod  parum  referre  milii  videtur, an  hoc 
an  illo  nomine  crimina  cenferi  debeant:&  Ibmper  mihi 
vifum  eft  inutilem  elfe  quacftiopem,qu3cnonde  re  ipfa, 
fed  de  rei  nomenclatura  contendit . His  omnibus  prx- 
notatis  ad  queftionem  propofitam  per  aliquot  conclufip- 
rcfpondeo. 

4 Prima 


9 


cot  DE  POTEST.  LEGIS  POENA L. 


Prima  conclufio.Is  qui  commifit  crimen  aliquod  ex  fi;  C 
& ex  natura  fua  occultum,  vt  eft  illud  quod  fola  mente 
perpetratum  eft , nullam  propter  illud  poenam  iuris  in- 
currit. Hax  concludo  forte  videbitur  alicui  pendere  er 
illa  multorum  opinione , qua;  ait  ecclefiam  noq  pofle  ob- 
ligare ad  a£tus  anima;  interiores ; de  qua  qon  inter  omne* 
theologos  conuenit , nec  ego  de  illa  imprarfentiarum  dife 
putare  volo.  Quoniam  talis  dtfputatio  nullo  modo  iuuat 
ad  probandum  meam  hanc  primam  conclufionem : pro- 

Eterea  quod  licet  daremus  gratis  ecclefil  po(Ic  dire&aad 
oc  intentioqe  obligare  ad  aftus  anima;  interiores , nihi- 
lominus tamen  maneretfirma noftra  conclulioquod  pro- 
pter crimen  occultum, quod  in  fola  mente  latet , nullus  in- 
cidit in  poenam  a iure  decretam. Nam  etfi  propter  pecca- 
tum quod  intra  cordis  latebras  occultatur , peccator  inci- 
dat in  obligationem  poenararterna;,  propter  illud  tamen 
nunquam  incidet  jn  obligationem  poena;  temporalis  ab 
humano  iure  fiatuta;.  Quia  poena  axernam  infligit  Deus, 
quiefteordium  fcrutator,&  cognofcit  optime  talem  pec- 
catorem e fle  illa  poena  dignum . At  poena  teporalis  a iure 
decr  eta , non  poteft  infligi, nili  ab  ipfo  iure  aut  ab  homine  ^ 
illius  miniftro.  Homo  autem  non  poteft  cognoftere  crime 
intra  cordis  receflus  abfeonditum , ergo  non*poteft  pro- 
pter illud  poenam  infligere.Confequentia  ifta  ex  eo  eft  no 
ta , quod  nullus  iudex  poteft  aliquem  punire , nifi propter 
crimen  quod  fuerit  (ibi  iuris  ordine  notum . Tniufte  enim 
ageret  iudex  qui  alicui  poenam  inferret , nefciens , an  ille 
fit  tali  poena  dignus,  Nec  fetis  eft  ad  ppenam  infligendam 
qudd  ipfe  fblus  iudex  fetat , fed  oportet  vt  iuris  ordine  fci- 
at , hoc  eft  per  teftjum  relationem , qui  de  re  illa  teftinjo- 
nium dicant : quia  ( vt  in  primo  notabili  dixi ) non  poteft 
idem  efle  tpftis  & iudex . Oportet  igitur  vt  non  (oli  iudici, 
fed  multis  aliis  fit  notum  crimen  quod  eft  iuris  ordine  pu- 
niendum . Forte  hic  aliquis'refpondebir  dicens  hqc  verum 
efle  in  poena  a iudice  infligenda , fed  non  iq  poena  si  iure  in 
fliifta  ,quia  ad  hanc  non  requiritur  procefliis  ,ficutad  illa. 
Sed  hax  reftonfio  non  tollit , nec  minuit  noftri  argumen* 
ti  vim, quia  etfi  ad  poena  3 iure  infliftanon  requiratur  cau- 
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A reftas,  qux  ad  fola  illa  (e  exteudit , quae  licet  fine  illi  inco- 
gnita.tamen  ex  illorum  natura  non  obftant,quin  pofsint 
ab  illocognofia.Etquia  natura  eorum, qua: intra  mentem 
noftram  occultantur,  obdant  ne  poTsint  ab  homine  cogno 
fd,  ideo  illorum  etiam  natura  obftat  ne  humana:  fubfint 
iurifdi  'lioni  & poteftati  ,&  inde  neceflario  {equitur , vt 
non  pofsint  ab  aliquo  iure  humano  puniri.  F.t  hanc  fen- 
tentiam  confirmat  id  ,quod  dicit  lurifconfultus  Vlpia- 
nus  in  1.  Cogitationis,  ff.  de  panis.  Cogitationis  panam 
nemo  patitur. 

Contra  hanc  eonclufionem  primam  obiici  poteft  id, 
quod  in  Clementina  j.$.Verilm,dehxreticis,  dicitur,  vbi 
lententia  excommunicationis  innodatur  inquifitor  hxre- 
ticorum.qui  odio  aut  lucri  fpe  aliquem  innocentem  puni- 
uerit,aut  amore  & fauore  hxreticu  perfegui  omi ferit.  Ex 
qua  definitione  videtur  colligi  poenam  efle  inflictam  a iu- 
re propter  crimen  in  corde  occultum , quia  odium  & fpes 
lucri  intra  cordis  arcana  continentur.  Ergloflainilla  Cie 
mentinaex  fententia  illius  colligi,  certum  efle  Ecclefiam 
polle  ligare  & punire  crimen  omnino  occultum  quod  in 

5 corde  latet , & nunquam  ad  exteriorem  actum  procefsit. 
Hanc  gloflam  laudat  Abbas  in  c.Si  facerdos.de  officio  iu- 
dicis  ordinari) . Et  huic  gloffic  confentit  Adrianus  in  quo- 
libeto  viij.art.j.Mihi  tamen  multo  magis  placet  aliorum 
multorum  Theologorum  opinio,  quia  communior, & ma 
gis  rationi  confona.  Argumentum  autem  quod  glofla  Sc 
Adrianus  ex  litera  illius  Clemcntinxfumunt, parum  agit 
contranos.  Quia  Papa  non  ponit  illic  fentenriam  fufpcn- 
lionis , aut  excommunicationis  propter  folum  odium , ac 
propter  folam  lucri  fpem, neque  hoc  facere  pollet, fed  pro- 
pter perfecutionem  aut  afflidionem  innocentis, ex  odio 
aut  fpe  lucri  procedentem.  Condat  aute  quod  licet  odium 
& fpes  fint  prorfus  occulta,  perlequutio  tamen  & afflictio 
innocentis,  ex  odio  aut  fpe  lucri  procedens,  non  eft  fic oc- 
culta quin  pofsit  aperte  ab  hominibus  videri.  Et  inde  aper 
tifsime  conuincitur  Clementinam  illam  non  imponere 
panam, propter  fola  peccata  occulta  qux  in  mente  latent, 
qualia  funt  odium  & fpes:fed  propter  adus  exteriores  qui 
ab  hominibus  videri  polfunt , quales  funt  falla  criminis 
impolltio,  incarceratio , tortura,  & alia  quxuis  fimilis  ve- 
! F.Alfonf.  Q_ 
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xatio.  Nihil  igitur  Clementina  illaobftat  noftra*  conclu-  C 
fioni , imo  potius  fiuet  illi,  quum  non  propter  folos  aflus 
anim  r interiores, fed  propter  exteriores,  qui  illis  iungun- 
rur&  ab  illis  oriuntur, fufpenfionis  aut  excommunicatio- 
nis fententiam  dederit.  Fateor  quidem  cogitationem  Sc 
animum  aliquando  puniri, vt  in  1.  Si  quis  non  dicam  rape- 
re, C.  deepifcopit  & clericis , fed  ibi  non  fbla  cogitatio, 
aut  nudus  animus  punitunquia  non  punitur  propterea  fb- 
lum  quod  mente  concipit  raptum  virginis,  fed  quia  illum 
per  petrare  incepit,  quamuis  non  confummauit.  Et  idem 
contingit  in  omnibus  illis  cafibus,  in  quibus  leges  aut  ca- 
nones prarcipiunt  punivi  afFeftum,  quamuis  non  (equatur 
effe.ftus.vt  incap.Pro  humani.$.Sacri,dehomicidio,libro 
vj.&  aliis  limilibus : quia  illic  non  punitur  folus  affefhss 
occidendi,  fed  mandatum liomicidij,&  receptatio, & oc- 
cultatio, & defendo  homicida? , quar  omnia  confiftunt  in 
opere  exteriori , quod  aperte  ab  hominibus  videri  potcft. 

Et  idem  contingit  in  cafu  l.Quifiuis.C.ad  legem  luliam 
imieftatis : quia  illic  ( vt  eodem  loco  annotat  Accuriius ) 
non  f jla  cogitatio  punitur,  fed  fafhim.  Quod  autem  in  c. 
j.de  fchifmaticis,  dicitur  excommunicatum  efle omnem  D 
illum  qui  praifumpferit  contraire  decretoillius  capituli, 
non  eftintelligendum  deilla  pratfumptione  animi  qua: 
in  corde  latet, fed  de  illa  qua:  per  aliquod  opus  exterius  eft: 
demon  (Irata.  Et  eodem  modoincelligendumVft  quod  di- 
citur in  cap.  vnico,  de  fchifmaticis.  $.omnem,  libr.vj.vbi 
Papa  Bonifadus  huius  nominis  o&auus  excommunicat 
omnem  qui  quofd.im  Petrum  S lacobum  habuerit  & te- 
nuerit pro  cardinalibusrquia  illud  non  eft  intelligendum 
deillaexiftimationequa  quis  folo  corde  reputaret  illos 
cardinales , fed  deilla  exiftimationc  qua:  per  aliqua  figna 
exteriora  demon  ftraretur,  vtputa  appellando  illos  cardi- 
nales, aut  talem  honorem  & reuerentiam  illis  exhiben- 
do, qualis.  ni'i  cardinales  eflent , illis  non  foret  exhiben- 
da. Nam  fi  talis  exiftimatio  in  folo  corde  manfifTet , nec 
excommunicatione,  nec  alia  quauis  poena  potuiifet  ab  ho 
mine  puniri.  Nam  (vt  dicitur  in  cap.  Cogitatio,  de  poeni- 
tentia, dift.j.) cogitatio  non  meretur  poenam  quando  fui» 
terminis  contenta  eft, id  eft,  quando  cogitatio  non  Ce  pro- 
dit exterius  per  aliquod  opus.  Quia  fi  cogitatio  procedit 
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A ad  aliquod  opus  exterius  quod  oftendat  falcem  criminis 
initium  , punietur  ipfum  opus  &non  fola  cogitatio.  Et. 
hanc  fententiam  aperte  confirmat  id  quod  luritconfultus 
ait  in  l.Fugiriuus.  ff.  de  verbonim  fignificaticne.  Fugiti- 
uus  eft  (inquit  ille)  non  is  qui  folum  fugiendi  a domino 
confilium  fufcepit , licet  id  fe  fa&urum  ia2auerk,  fed  qui 
in  ipfo  fa#o  fuga? , sitium  mentis  deduxerit.  Nam  & fu- 
rem,& adulterum, & aleatorem,  quanquam  aha  fignifica- 
tione,ex  animi  propofitione  cuiufque  fola  dicere  quispof* 
fit, etiam  eum,  qui  nunquam  alienam  rem  inuito  demino 
fiibtraxerit.qui  nunquam  alienam  maticmfamiliis  cOrnl 
perit,fi  modo  eius  mentis  fir,vt  occafione  data  ideemmif- 
furus  fit : tamen  oporteret  ha?c  eadem  crimina  afiumpto 
aftu  intelligi : 8c  ideofugiriuum  quoque  Sc  erronem  non 
fecundum  propofitionem  folam,fed  cum  aliquo  fa&o.  in- 
telligi confiat.  Haificnus  iurifconfulrus.  Ex  cuius  verbis 
confiat  hominem  quemque  ex  fblo  peccadi  propofito  pec- 
catoris nomen  fufcipere,  pernam  tamen  legis  non  debere 
fufeipere  nifi  propofitum  opere  complcuerit.  Qux  autem 
glofiainillaClementinaj.de  haereticis  , pro  fe  citat,nihil’ 
B probant  intentionenvV  fere  illis  omnibus  refpcndimus. 
Et  fi  qux  omifimus, facile  illis  per  ea  qua?  diximus, refpoo 
deri  poreft.Nam  illa  omnia  hoc  folum  probant  quod  Ec- 
defia  poteft  punire  crimen  occultum  per  accidens,  vt  eft  il- 
lud quod  exterius  commifium  eft, ‘e  caret  tefiibus  quibus 
pofsit  probari.  Nihil  autem  probant  de  crimine  quod  .eft 
ex  natura  fua  occultum,  prout  eft  illud  quod  in  folo  corde 
perpetratum  eft.  Et  quia  gloflaS:  qui  illam  fequuti  funt* 
non  aduerterunt  quantum  fit  inter  illa  duo  occulta  difcri- 
men,  ideo  decepti  funt  putantes  idem  de  vqo  , quod  de  al- 
tero , efle  dicendum.  / 

Secundo,  contra  eandem  primam  conclulionem  arguit 
poteft  per  capi  tu.  Dolentes, de  celebratione  miflarumvvb». 
Concilium  Laterenfe  fub  Innoccntio  tertio  celebratum* 
poftquam  dixerat  mulsos  efle  clericos  non  folum  mino- 
res, fed  etiam  prxlatos  qui  nec  miflas  audiunt,  nec  diui- 
nuni  officium  dicunt,  aut  fi  dicunt,  id  tamen  negligenter 
& indeuote  faciunt , tandem  ha?c  qua:  fequuntur  ait.  Hxc 
igitur  & fimilia  fub  perna  fufpenfionis  penitus  in  hibe- 
rnus,diftridc  prxeipientes  in  virtute  obedientix , vt  diui- 
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tium  officium  nofturnum  pariter  & diurnum,  quatum  eis  C 
dederit  Deus, ftudiose celebrent  pariter  & deuote.  Ha*c 
Concilium  Lateranenfe.  Ex  cuius  verbis  videtur  colligi 
pernam  fufpenlionis  efle  politam  illi  qui  fine  diligentia  & 
fine  deuotione officium  diuinum  dixerit.  Et  inde  vlterius 
fequi  videtur,vt  propter  crimen  in  folo  corde  latens  fit  pae 
na  iuris  ftatuta.  Quia  fiait  deuotio  eft  in  corde , ita  opor- 
tet vt  illius  priuatio  fit  in  folo  corderquia  priuatio  & habi- 
tus funt  circi  idem  fubie&um.  Pro  folutione  huius  argu- 
menti non  eft  opus  diflercre  de  intelligentia  illius  capitu. 
Dolentes, an  per  illud  inducitur  obligatio  peccati  morta- 
lis ad  habendum  deuotionem,  quum  diuinum  officium 
Deo  perfohiitur.  Nam  fiue  obliget  ad  deuotionem  illam 
fnb  perna  peccati  mortalis, fiue  non, parum  refert  ad  argu- 
menti vires  augendas,aut  minuendas.  Quoniam  etfi  nul- 
h fitobligatio  peccati  mortalis  ad  deuote  dicendum  offi- 
cium diuinum , nihilominus  manere  pofler  illa  obligatio 
ad  pernam  illic  expreflam,  qux  fi  impolita  eft  propter  defe 
ftnmdeuotionis,  inde  argumentum  fumet  vires , vt  pro- 
bare videatur  aliquam  pernam  efle  a iure  impolitam,  pro- 
pter peccatum  in  folo  corde  perpetratum.  Omifla  ergo  il-  J) 
la  difputatione  dupliciter  ad  argumentum  refpondeo , & 
primo  nego  poenam  fufpenlionis  illic  ftatui  contra  illos 
qui  fine  deuotione  officium  diuinum  perfoluerint,  fed  fo- 
lum  contra  illos  clericos  qui  raromiflam  audiunt,&  rarif- 
fime  dicunt, & quando  choro  interfunt  fabulis  & aliis  col- 
locutionibus laicorum intendunt, noffes illicitis  fabula- 
tionibus expendunt, vt  poftea  vix  illis  tempus  relinquatur 
ad  matutinum  officium  dicendum.  Nam  poftqua  in  prin- 
cipio illius  cap.  dixerat  hxc  omnia  d multis  clericis  fieri, 
tandem  hxc  omnia  fub  poena  fufpenlionis  prohibet.Poft  il 
lam  prohibitionem  praecipit, vt  diuinum  officium  noctur- 
num pariter  ac  diurnum  quatum  eis  dederit  Deus  ftudiose 
celebret  pariter  & deuoterfed  tunc  nullam  adiecit  poenam 
contra  huius  prarceptitranfgreflores.  Iuxtahunc  modum 
interpretatur  illud  cap-Adrianus,in  quolibeto  8.arti.j.  vbi 
reprehendit  quorundam  iurilperitorum  opinionem  per 
Abbatem  in  eodem  cap.citatam , qua:  dicit  poenam  illam 
fufpenlionis  efle  referendam  non  folum  ad  prohibitionem 
pratterirorum,  fed  etiam  ad  obferuantiam  praxepti  fuble-. 

quentis- 
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A quentis.  Secundo  refpondeo,  quod  licetgratis  dare  vellem 
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pernam  illam  fufpenfionisftacutamefle  contra  illos,  qui 
indeuote  diuinumotfidum  Deo  perfoluunt , nihil  tamen 
ageret  illud  c.contra  meam  primam  condufionem.  Quia 
perna  illic  decreta  non  eft  ipfo  iure  inflifta,  fedeft  per  iudi 
eem  inferenda.Namilla  verba, fub  poena  fufpenfionis,qu$ 
in  illo  cap.collocantur,(vt  capite  j.  huius  fecundi  libri  di- 
ximus ) non  fentenriam  a iure  latam, fed  folum  a iudice  fe* 
rendam  declarant.Si  pcena  illa  eft  i iudice  infligenda  ,ne» 
ceflariumeft  vt. antequam.  iudex'reum ad  illam  damnet^ 
plenam  per  fuffidentes  teftes  habeat  notitiam  de  iodetto 
tione&  neffligecia,quam  reus  habuit  quum  diuinum  pCT- 
folueretofnrium.Et  inde  conuinritur,vt  indeuotio  qua:  in 
cap.illo  puniri  praeripitur , non  fit  illa  quae  intra  cordis  fe* 
creta  occultatur, fed  illa  quae  per  confabulationes,  aut  ali» 
figna  exteriora  manifeftatur.  Quia  illa  quae  in  mente  la-> 
tet,  non  poteft  per  teftium  relationem  efie  iudici  nota , & 
inde  confequens  eft,vt  non  pofsit  ab  eodem  iudictf  ad  poe- 
nam  damnari.  Quomodo  poterit  iudex  damnare  ad  poe- 
nam quod  non  cognofdt  elfe  poena  dignum?  ^ 

Ex  ifta  prima  prindpali  conclulione  fic  declarata  aper*  r)"" 
tecolligitur  haereticum  mentalem , hoc  eft,  qui  haerefi  " 

fuam  fola  mente  concepit  nullatenus  illam  ligno  aliquo  ^ 
foris  manifeftando,non  efte  a iure  excommunicatum,  nec 
dominio  bonorum  fuorum  priuatum,nec alicui  alteri  pce- 
nx a iurecontra  haereticos  ftatutae  fubie&u.Quia  Ecclefi* 
no  poteft  punire  crim5,quod  ipfa  nullo  modo  poteft  agno- 
fcere.  Achaerefim  mentale, quae  in  corde  hominis  later,£<- 
clelia  non  poteft  cogndlcere:ergo  illa  Ecclefia  ptftlire  noa^ 
poteft. De  talibus  enimquae  intra  cordis  fecretum  latet, 
a.folo  Deo  cognofcuntur, prohibet  Paulus  iudicium  abbo> 
minibus  dari , propeerea  quod  illa  1 (olo  Deo  iudicanda 
func,&  illi  foli  feritantur. Nolite, ioquic  Paulus,ante  tena-  i.  fer.  4. 
pus  iudjcare,  quoadufq;  veniat  dominus , qui  manifcftabit 
coniiliacordium  ,&  illuminabit  abfeondita  tenebrarum* 

Si  quis  autem  dehuiufinodi  occultis  iudicare  contende-, 
rit, illum  tanquam  propria:  diuinac  iunfdidionisvlurpa- 
torem,  Deoiniuriam  facereteftatur  Arnbrofius.qw  praeda»  Ambrrfi 
&a  Pauli  verba  interpretans,  aic.  Monet  illos  ne  indicent,, 
cum  iudi«andi  fint , & habeant  duplex  peccatum,  i mt 
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Jttatt.7*  ait  Dominus.  Nolite  iudicare  vt  non  iudiccmini , fcd  er-  C 
pedate  diem  iudicij,  ac  (i  fideles  & boni  fint.Fniuria  enim 
iu  hcis  eft , fi  ante  cognitionem  eius , a feruo  procedat  iu- 
dicium  aut  fententia.  H®c  Ambrolius.  Huic  lententi® 
Jtatt.ifr  maximefauet  illa  Chrilb  faluatoris  noftri  parabola  de 
malo  femine, quod  inimicus  homo  fnpcr  bonum  femen- 
feminaiiit , quod  dum  miniftri  colligere  vellenr,&  ad  hoc 
faciendum  licentiam  ipatrcfamilils  peterent,  idem  pa- 
cerfimilias  refpondit-illis , fic dicens.  Non,  ne  forre  col- 
ligentes zizama, eradicetis  fimul&  triticum : linite vtra- 
quecrefcere  vfquead  mellem.  Sed  quare  ille  paterfami- 
ms  prohibuit  ne  eradicarent  zizania?  Quia  illi  non  po- 
terant ante  meflcm  diftinguere  inter  triticum  & zizania, 

& metuit  ne  per  ignorantiam  triticum  pro  zizanu  era- 
dicarent. Et  idem  prorfus  faciendum  eft  in  punitione  pec- 
catorum occultorum ■,  qu®  vfque  ad  diem  iudicij  differen- 
da funt,&  Deo  relinqnenda  ab  illo  punienda,  ne  dum  ho- 
mines illa  panire  volunt,  bonum  pro  malo  puniant.  Et 
hocipfiim  aperte  docet  Hieronymus,  qui  in  commetari  is 
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,quamdiu  herba 
ad  fpicnm,grandis  (imilitudo  eft : & in  difcernendo , aut 
nulla,  aut  perdifficilis  eft  diftantia.  Prarmonet  ergo  Do- 
minus,ne  vbi  quid  ambiguum eft,cit6  fentcntiam  profera 
mus,vt  ciim  dies  iudicij  venerit,  ille  non  fufpitionem  cri- 
minis,fednianifeftnrti  rearum  de  fandorum  coetu  eiiciat. 
Haic  Hieronymus.  Si  ille  , de  quo  fola  habetur  fufpi- 
ao(vt  Hieronymus  ait;  non  eft  ab  Ecclefia  puniendus, 
mulco  minus  puniri  debet  ille , cuius  peccatum  eft  tam 
occultum,  vt  nulla  meritdpofsit  de  illo  haberi  fuPpirio, 
qualteeft  h®re;isin  corde  latens ,;  qu®  nullatenus  feali- 
quO^xteriori  ligno  foris  manifeftauir.  Si  auceill.i  alitjuo 
moddfbrisrJrodiit,  vt  puta  fi  hxretiais  fecum  tacite  fine 
vllotefteillam  loquatur,  aut  fcribat , tunc  propter  illam 
eriteoipfo  fine  dubio  excommunicatus.  Quia  licet  talis 
hariefis  fitoccu  Ira, non  tamen  ex  fe  & ex  natura  fua  eft  oc- 
culta, fedfolum  per  accidens  propter  defeftum  teftium: 
quia  flteftes  adeifent , optime  illam  videre  potuiflent.  Et 
Ju»  hocnonfitfatis, vcquispofsitaiudicc damnari , eft- 
c >•  tamen 
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A tamen  fatis , vc  pofsit  damnari  a iure.  Quia  ius  non  re- 
quirit procelTum  & tertium  relationem , quemadmodum 
iudex,vt  poenam  infligere  pofsit.  Sed  opus  eft  vt.xefpon- 
deamus  gloflx  in  Clemenrina  j.  §.  Verum , de  hxreticis, 
quae  aflerens  haereticum  mentalem  efle  ipfo,  iure  excom- 
municatum  , profert  ad  huius  lententia:,  probationem 
capit.  Excommunicamus,  §.  Credentes,  de  haereticis, quo 
loco  credentes  haereticorum  decernuntur  excommunica- 
tioni fubiacere.  Ex  quo  videtur  colligi  pcnam  efle  a iure 
infli&am , propter  peccatum  in  mente  occultum,  quia  ta- 
lis credulitas  qua  illi  haereticis  credunt,  intra  cordis fe- 
creta  occultatur.  Sed  glofla  ex  textu  illius  capituli  ar- 
guens maxime  fallitur  , quia  credentes  qui  in  illo  capitu- 
lo excommunicatione  ligantur , non  funt  illi  qui  in  corde 
fuo  occultant  fidem  quam  haereticis  praebent , fcd  illi  qui 
verbo  , aut  feripto,  aut  alio  quouis  exteriori  fignooften- 
dunt  fe  haereticis  fidem  prxbere , & bonam  de  illis  habe- 
re exiftimationem.  Nam(vt  libro  primo  de  iufta  haereti- 
corum punitione  capit,  xvij.  medixifle  memini)  necefla- 

3 rium  eit  credulitatem  fuam  aliquo  exteriori  figno  decla- 
rare, vt  aliqui  dicantur  credentes  haereticorum.  Quod  de 
hxretico  mentali  diximus,  idem  & fub  eadem  ratione  de 
fimoniaco  mentali  dicere  oportet , ita  vt  ifte  non  lit  alicui 
poenx  ecclefiafticxfubiedus , ficut  nec  hxreticus.  Ha&e- 
nus  de  crimine  ex  fc&  fua  natura  occulto, quale  eft  illud 
quod  intra  cordis  fecretum  retinetur,dixifle  fufficiat:nunc 
opus  eft,  vt  de  alio  per  accidens  occulto,  quale  eft  illud 
quod  excordis  latebris  foras  prodiit  ,fed  non  habet  tcfte* 
quibus  probari  pofsit , dicere  incipiamus.  Dehoctameqi 
non  poflumus  cenam  aliquam  & vniuerfalcm  proferre 
fententiam , prout  de  alio  occulto  in  prxcedenti  condu- 
fione  fecimus, (ed  oportebit  iuxta  varietate  poenarum  va- 
rias dc  illo  dicere  fententias , qux  per  iingulas  conclufio- 
nes  fuo  ordine  figi  llatim  declarabuntur. 

Secunda  conclulio  principalis.  Quicunque  commific 
crimen  aliquod,  propter  quod  eft  ipfo  iure  impolita  ex- 
communicatio , incidit  in  excommunicationem  illarp 
etiam  fi  crimen  fit  omnino  occultum  per  accidens, hoc  eft, 
carens  teftibus  quibus  pofsit  probari.  Hxc  conclufio  pro- 
batur per  capit.  Porro,  de fententia  excommunicationi*, 
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& per  capit.  Clericis,  de  immunitate  ecclefiarum  JibroC 
▼j.&inextrauaganti.  Cum  deceflabile  , de  fimonia.For- 
t£  aliquis  dicet  in  nulloiftorum  capitulorum , qua;  nunc 
proxime  citauimus,  regulam  generarem  dari , qua;  di- 
cat eum  qui  crimen  occultum  commiiit,  incurrere  (enten- 
tiam  excommunicationis  a iure  latam  , perinde  ac  (i  il- 
lud idem  publice  commiliflet:  fed  folum  cafus  aliquot 
particulares  illic  exprimi  , in  quibus  excommunicatio 
contra  crimina  occulta  inferturi  iure.  At, ex  particula- 
ribus illis  fententlis  ( vt  ego  fxpe  alias  dixi  ) colligere 
fententiam  generalem  , pefsima  eft  conlequentia.  Fa- 
teor quidem, vtobiicitur, malam  elTe  conlequenriam,qux 
ex  particulari  infert  vniuerlale , fed  ego  impratfentiarum 
non  fic  argumentor,  nec  ad  hunc  finem  illa  capitula  ci- 
taui , vt  ex  illorum  teftimonio  regulam  generalem  colli- 
gerem : fed  protuli  illa  in  exemplum, vt  illorum  tefti- 
monio  probarem  ira  in  particularibus  illis  exemplis  con- 
tingere,quod  conclufio  mea  vniuerfaliter  afleruit.  Sed  di- 
ces.Quomodo  igitur  probabis  tuam  illam  vniuerfalem 
concluiionem , cum  nullus  lit  textus  in  iure  canonico  ex- 
prdfus , qui  ita  vniuerfaliter  definiat?Refpondeo  quod  li-  D 
cet  textus  expretius  defit,  non  tamen  deeft  ratio  aperta 
Sc  mani  fella , qua;  ita  dicere  cogat.  Ratio  autem  illa  pen- 
det ex  conditione  & qualitate  fententia:  3 iure  lata;,  qua: 
longe  alia  ell  a conditione  fen ten ti? ferenda:  a iudice. Sen- 
tentia i iure  in  genere  lata  nuquam  ell  luper  peccato  prar- 
terito  & iam  commiflo , fed  fuper  peccato  futuro  quod 
■«committendum  fore  timetur  , & timore  perna;  caueri 
'fperatur.  Sententia  vero  ab  homine  lata  contrariam 
habet  conditionem:  quia  nunquam  ell  de  peccaro  futur 
ro,  fed  femper  de  peccato  prarrerito  & verecommitio.Et 
hinc  euenit  alia  inter  ha:c  duo  diuerfitas : quia  lenten- 
tia a iure  lata  non  requirit  proceflum  , nec  vllam  cau- 
fic  cognitionem  , vt  fententia  ipfa  fuum  fequatur  cfie- 
ftum : fed  folum  requirit  crimen  etie  perpetratum : & eo 
ipfo  fine  vlteriori  cognitioneell  fententia  fuper  illud  i iu- 
re lata.  Sententia  hominis , vt  iulla  fit,  requirit  procelfum 
& caufa:  cognitionem , quia  debet  iudicare  fecundum  al- 
legata & probata : Si  lententia  a iure  lata  non  requirit 
procelfum  nec  caufa;  cognitionem  rfed  folam  deh^  per- 
* — ■ - petrati» 
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JL  petrationem  confummatam , erga  auotiefcunque  fue- 
rit perpetratum  crimen , propter  quod  eft  excommunica- 
tio a iure  lata, toties  illius  criminis  perpetrator  erit  eo  ipfo 
excommunicatus,quamuis  illius  crirne  lit  occuItum.Con- 
■ fequentia  ifta  eft  manifefta , quia  per  hoc  quod  crimen  eft 
occultum,  non  tol  litur  quod  vere  fit  crimen,  aut  quod  ve- 
re fit  perpetratum : & inde  neceflario  lequitur,  vt  nihil  il- 
lius perpetratori  defit  ad  fententiam  excommunicatio- 
nis (uftinedam.C ontra  hanc  rationem  argui  poteft,  quod 
fi  illa  effet  efficax,(equeretur  inde  nunquam  fententiam 
excommunicationis  polle  ab  homine  dari  contra  pec- 
catorem occultunv.quia  cum  ille  fit  occultus , non  poterit 
iudex  contra  illu  via  iuris  procedere,nec  crimen  illius  po-  . 
terit  perteftes  probari.Falfitas  autem  huius  conlequentis  c 

probatur  per  cap*Qui;lam  maligni  fpiritus.v.quaftionej.  /I 

vbi  beatus  Gregorius  priuat  communione  corporis  & fan  ^ 
guinis  quendam,  qui  libellum  famofuin  contra  Cafto- 
rium  eius  notarium  noiflurno  filentioin  publico  ciuita-. 
tis  loco  pofiiit , &fi  illud  percipere  attentaflet,  anatlie- 
matis  vltione  percufsit.  Antequam  ad  hoc  argumentum, 

■n  refpondeam  , praenotare  oportet  dupliciter  contingere 
D polle  peccatorem  aliquem  efle  occultum.  Poteft  quidem 
efle  vt  peccator  fit  occultus,fimul&  crime  eius:ita  vt  non 
folum  ignoretur  patrator  criminis  , fed  crimen  ipfum. 
Alio  modo  poteft  peccator  efle  occultus. , ita  vt  crimen  fit 
manifeftum,  fed  ignoretur  quis  fit  illius  criminis  author. 

Si  primo  modo  peccator  fit  occultus  , vt  non  folum  fit  oc- 
cultum illum  fiiifle  criminis  authorem,  fed  etiam  crimen 
elfe  perpetratum : tunc  non  poterit  iudex  fententiam  ex- 
communicationis contra  illum  vllo  modo  dare.  Ratio 
enim  naturalis  cogit , vt  iudex  non  pofsit  excommunica- 
re illum,  quem  penitus  ignorat  crimen  aliquod  commi- 
fifle.Nam(vt  conftat  ex  illo  ordine  quem  ad  excommuni- 
cationem ferendam  (eruandum  eflc,Saluator  nofter  fta- 
tuitjnon  poteft  iudex  aliquem  excommunicare , nili  pro 
peccato  mortali , & trina  monitione  prarmifla.  At,  is  qui 
fic  omnino  occultus  eft , non  poteft  ab  homine  de  pecca- 
to fiio  moneri , ergo  nec  propter  illud  ab  homine  excom- 
municari. De  huiufmodi  enim  (olis  occultis  intelligen- 
dum  eft  cap.Erubefcant.xxxij.  diftmftione^&  capit.Con^ 
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fuluifti.  ij.quarft.  v.  & capit.  Siomnia.vj.  quadhj.  & capit.  C 
Chriftiana,xxxi  j.q.v.&  cap.Sicut  tuis,&  capic.Tua  nos,  de 
limonia , & reliqui  omnes  textus , qui  dicunt  occulta  1'oli 
Deo  feruari  ab  illo  iudicauda.  Siverofermo  nunc  Hat  de 
peccatore  fecundo  modo  occulto , cuius  crimen  eft  mani- 
reftum,  fed  nefcitur  quis  fit  patrator  illius,  dico  illum  be- 
ne pofie  ab  homine  excommunicari.  Et  hoc  bene  proba- 
tur per  illud  liipri  citatum  capit.  Quidam  maligni  fpiri- 
tus.Quia  ille  de  quo  in  illo  capitulo  fit  fermo  erat  hoc  fe- 
cundo modo  occultus , 8c  non  primo  modo.Nam  crimen 
ab  illo  perpetratum  erat  maflifeftum  , quamuis  ignora- 
batur quis  eflet  illius  criminis  author.  Et  exprefsius  pro- 
batur per  capit.Si  facerdos,  dc  officio  iudicis  ordinari  j.  Ec 
hinc(vt  Abbas  in  hoc  cap.  ait)  oriuntur  excommunicatio- 
nes illa;,  quas  quotidie)  iudicibus  inferri  videmus  pro- 
pter furta,  quorum  ignorantur  authores.  Quia  in  talibus 
etfi criminum authoresfint in fc  occulti, funt  tamen  ali- 
quomodo  manifefti  in  operibus  fuis,  propterea  quod  effe- 
ctus aliquatenus  manifcftat  fuam  cautam, & propter  hanc 
manifeftationem  potcft  iudex  procedere  contra  reum  , jj 
tc  illum  puniat.  Sed  cum  iudex  hoc  facere  tcntat , duo 
fimtilli  maxime  neceffaria , quorum  alterum  ipfam  ex- 
communicationem prjccedere , alterum  illam  comitari 
debet.  Antequam  fentcntiam  excommunicationis  iudex 
contra  reum  occultum  ferat,  opus  eftvt  prius  illum  in 
genere  moneat,  fic  dicendo.  Qui  cunque  hoc  aut  illud  cri- 
mcn  commi  fit,  abftineat:&  fi  damnum  intulit, fatisfnciat» 
alioquin  excommunicabitur.  Et  hoc  annotauit  glofiain 
illo  cap.  Quidam  maligni  fpiritu*,  fic  dicens.  Nonne  de- 
buit admonitio  prarcedere excommunicationem , vtxij. 
quarft.ij.indigne?Sed  forte  hic  pra*ccfsit:&  quia  illud  tero 
pus  lnc  non  adiicitur,vfq;  ad  quod  tempus  teneatur  exire» 
ftatim  tenetur  cxiretquod  fi  non  fecerit,  ex  quo  eft  in  mor 
ra,ftatim  incidit  in  excommunicationem.  Haxin  glofta. 

Sed  fi  bene  litem  illius  cap-infpiciatur, facile  ex  illaconfta 
re  poterit, qu6d  licet  nulla  praxefferit  monitio, antequam 
Papa  illum  priuaret  communione  corporis  Sc  fanguinis 
domini, tamen  prxcefsit  monitio  antequam  i Ilum  anathe 
matis  vltione  percuteret.  Alterum  quod  requiritur  in  ipfii 
excommunicatione  eft,vt  illum  in  genere  & non  nomina-*. 

tim 
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A tim  excommunicet. Quia  fi  ipfe  iudex  folus  fciret  Petrum 
aliis  occultum  effe  furti  manifefti  authorem,  & dominus 
rei  peteret  a iudice.vt  excommunicationis  fenreriam  con- 
tra forem  daret, poterit  illam  in  genere  & fupprcffo  nomi 
ne  furis  pronunciare,fednonnominatim  i Ilum  publican- 
do. Et  hoc exprefse  definitur  inillocap.Si  facerdos,  deof- 
ficio  iudicis  ordinari},  vbi  Papa  ad  huius  lententia* confir- 
mationem adducit  exemplum  de  I uda,  quem  Chriftus  i 
communione  nominarim  repellere  noluit , quamuis  feie- 
bat  i llmnefle  proditorem : fed  illum  in  genere  fuppreflb 
nomine  admonuit  dicens.  Vnusvefiru  me  traditurus  cft. 

Circa  iftos  fic  occulte  excomunicatos  iiue  iint  a iurc,iiue 
ab  homine  excommunicari  ,3uo  per  occafionem  annotare 
decreui. Primum  eft.qudd  ille  qui  fic  eft  occulte  excomu- 
nicatus  tenetur  vitare  alios , quauisalij  non  teneantur  vi+ 
rare  illum.  Alij  quidenon  tenetur  vitare  excomunicarum 
liure  vel  ab  homine, antequa  nominarim  per  fentenriam. 
contra  jllum  datam  fit  excommunicatus , nifi  illum  tan- 
tum, qui  pro  facrilega  manuum  iniedionc  in  clericum  in 
fentenriam  i canone  latam  adeo  notorie  incidit,  vtfa— 
dum  non  pofsit  aliqua  tergiuerfatione celari , nec  aliquo 

K iurisfufFragioexcufari.Nam  Martinus  quintus  in  extra- 
uagante,adeuitandafcandala,quaConftantix  edidit,  hac 
benigni  tace  vfuseft,vt  citra  culpa  aliqua  liceret  omnibus 
Si  vbicunque  locorum  cum  excommunicaris  a iure  vel  ab 
homine  in  omnibus  &per  omnia  communicare,  donec 
eflet  per  publicam  fentenriam  nominarim  declaratus , & 
nullum cafum excepit prarter illude  iniedione  manuum 
vi  olet  a in  dericu.Sed  hinc  non  licet  inferre,vt  ipfeexcom 
inimicatus, quauis  occultus  fit , non  teneatur  vita  re  alios: 
quia  magisfvt  dicitur  in  c.lllud,de  cle.cxcom.  mi  nifjobli 
gamr  excommunicatus  ad  vitandum  alios,  quam  alij  ad 
vitadum  illu.Nam  ipfe  excomunicatus  propter  proprium 
delidum,  Sc  in  poenam  illius  obligatur  ad  vitadum  alios. 
Alij  vero  non  in  pernam  fui  delidi , fed  in  poenam  ipfius 
excommunicati  tenentur  vitare  illum.  Et  inde  fcqutcur, 
vt  magis  peccet  ipfe  excomunicatus  communicando  aliis, 
quam  alij  communicando  illi.  Hanc  tamen  fenrenriam  de 
obligatione  cfcculri  excommunicari  ad  fe  fubtrahendum 
a communione  aliorum , hac  conditione  intel Jigendam 
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efle  volo, fi  ille  fine  fcadalo,&  fine  fui  proditione  fe  ab  alio  C 
rum  communicatione  fubtrahere  pofsic . Qupniam  fi 
abfque  peccari  fui, aut  fuc  excomunicationis  manifeftatio- 
ne  id  facere  non  pofsit, credo  quod  non  obligatur  a tali  co 
muaicatione  abftin ere : quia  iic  abfti ueu do  feipfum  pro- 
deret,quod  nemo  facere  tenetur, nifi  quando  talis  fui  pec- 
cati  reuelatio  ellet  necelfaria  ad  faciendam  reftitutionem 
fami , quam  aliqui  s iniufte  alteri  abftulit , prout  contin-, 
git  in  cafu illius  cap.Quidam  maligni  fpiritus.v.q.j.  Nam 
in  cafu  illo , quia  fama , qua:  per  libellum  famofum  abla- 
ta fuerat , non  poterat  plene  reftitui , nili  is , qui  libellum 
ia&auerat, fe  ipfum  publicaflet,&  de  mendacio  contra 
alium  iaftatopubliceaccufaflet , ideo  papa  Gregorius, cu- 
ius eft  textus  ille,  prarcepit  illi, qui  libellii  famotum  iafta- 
uit,vtbublice  peccatum  fuum  confiteretur, quod  fi  non  fe* 
cillet, eo  ipfo  ellet  pnuatus  comunione  corporis  & fangui- 
nis  domini . Si  enim  talis  reuelatio  propria:  perlbna:  non 
eflet  necelTaria  ad  aliena:  fama:  iniufte  ablata:  reftitutione 
faciendam, nunqua  etiam  papa  praecipi  *te  fe  prodere  debe- 
ret,quamuisfvt  glofla  male  textum  i Ilum  intelligens  ait) 
crime  eflet  manifeftu.  Na  glofla  illic  dicit  hoc  eflefpeda- 
le  in  illius  criminis  deteftationem,  aut  ideo  fic  praeceptum  ** 
elfe  vt  fe  publicaret',  quia  crimen  erat  manifeftu.quamuis 
author  illius  eflet  occultus.  Sed  neque  fuit  fpecialeob  Co- 
lam criminis  deteftationem  , neque  ideo  praeceptum  fuit, 
quia  crimen  erat  manifeftum , led  iufte  & neceflario  fic 
prxeeptum  eft, imbquamuis illi  non  praeciperetur , ipfe- 
erat  obligatus  ad  fe  publicandum:quia  non  poterat  fama, 

2 uam  iniufte abftulit,  reftituere,  nifi  fe  publicando.  Nara  * 
id  per  feripturam  fuo  nomine 'ineteftibus  fubfcriptam, 
facere  vellet,  (cribens  in  ea  fe  efle  illius  libelli  authorem, 

& mentitum  efle  in  illo , non  plene  farisfaceretfamr,  qua 
iniufte  abftulit. Quia  merito quilquc  fufpicari  poflet  illam 
feripturam  die  ab  infamato  aut  ab  amicis  illius  confifta , , 

vt  vel  fic  fama:  fu  a:  cofuleret.  Oportebat  igitur  fe  prodere , 
vt  famae , quam  abftulit , plene  Citisfacere  poflet : & ideo 
papa  illud  praxepit,quia  aliter  ille  fatisfacere  non  poterat. 

Alterum , quod  circa  occulte  excommunicatos  mihi 
videtur  annotatione  dignum , eft,  quod  licecexcommuni- 
catus  fic  eo  ipfo  ab  omni  exercitio  a&uum  legitimorum 
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A fufpenfus , qualem  funt , iudicare , teftificari,  accufare , eli- 
gere , elertum  elle , & reliqui  alij  fimi  les:  tamen  fiefroc 
culte  excomrounicatus,  ita  vt  publice  ab  omnibus  repute- 
tur pro  non  excommunicato , quidquid  in  exercitio  tnliu 
artuum  legitimorum  fecerit, valet , etiam  (i  poftea  mani- 
fefteturillum  fuiireexcommunicatum  , quandoillud  fe- 
cit.Hanc  fententia  docet  Richardus  in  iiij.fent.  dift.xviij. 
art.vij.q.i.in  refponfionead  fecundum  principale  argume 
tum.  Et  probat  nane  fuam  fententiam,  primo  authoritate 
cap.  Exceprionem,de  exceptionibus.Sc  cap.Confultationi- 
btts , de  iure  patronatus.  Deindeaddit  rationem , dicens. 
Nifific  fieri  oporteret,  multa  orirentur  quotidie  anima- 
rum pericula , quibus  nullus  mederi  poflet.  Nam  larpe 
contingit , vt  quis  recipiat  beneficium  ab  occulte  excom- 
municato, & fi  talis  collatio  benefici)  non  eflet  valida, 
nec  ille  audire  poflet  confefsiones  fubditorum  , quia  non 
eflent  illi  fubiti : nec  poflet  frurtus  benefici)  percipere.  Et 
in  multis  aliis  cafibus  multa  alia  fimilia  aut  maiora  pro- 
uenirent  animarum  pericula.  Gloflain  cap.  Ad  proban- 
dum, de  fententia  & re  iudicata,  huic  etiam  fauet  fen- 

g tenti ;r, dicens  quod  quia  communi  opinione  liber  & abfo- 
lutus  habetur  Sc  creditur, quidquid  interim  facit.valet.Et 
pro  hac  fententia  citat  1. Barbarius.ff.de  officio  prajfidis , 
& l.primam.C.de  teftamentis. Addit  infupervnum  in  fpe 
ciali  Richardus  dicens.quodfi  latenter  excommunicatus 
alicui  elertioni  intereflet,&  poftea  anteelerti  confirmatio 
nem  detegeretur  eius  excommunicatio , quamuis  propter 
hoc  non  irritaretur  elertio,  fi  elertus  illo  feclu/b  habebat 
fufficientem  fuftragiorum  aut  votorum  numerum, tamen 
fuffragium  illius  reputaretur  nullum. Et  ideo  fi  votu  aut 
fuffragium  illius  erat  neceflarium  ad  complendum  fuffi- 
cientem numerum  , illius  elertio  erit  inualida  propter 
. illius  defertum.  Si  tamen  poft  elertionis  confirmatio- 
nem detegeretur  cuiufcunque  eligentis  excommunica- 
tio , nihil  ubftaret  elertioni.  Panormitanus  tamen  in 
cap.  Veritatis,  de  dolo&  contumacia  .diftinguit  inter 
ipfos  artus  : quia  quidam  eorum(  vt  ait  ) geruntur  autho- 
ritate publici  officij , vt  iudicare , tabellionatus  officium,, 
aut  procurationem  exercere.  Deiftis  dicit  generaliter  ve- 
rum efle.quod  tales  farti  per  excommunicatum  occultum 
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femper valent , fiue illi a<ftus fint  ciuiles,fiue  (pirituales.  C 
Valent  inftrumenta  confecta  per  occulte  excommunica- 
tum,  valet  eledio  ficta  per  eum,  valet  fententia  illius, 
valet  collatio  baptifmi , Sc  ordinis  (acri. Sed  circa  aftus  ci- 
uiles  hoc  fpecialiter  annotat , quod  fi  is , in  cuius  fauorem 
fiint  fafti , erat  conlcius  de  illa  excommunicatione  occul- 
ta, erunt  omnes  illi  aftus  retractandi.  Neque  his  obftat 
quod;papa  dicit  in  cap.  Veritatis  , de  dolo  & contumacia, 
vbi  definit  alienationem  rerum  ecclefiafticarum  , faftam 
ab epifeopo excommunicato , efle  nullam : quia  ille  epi- 
fcopus , de  quo  papa  in  illocap.talem  protulit  fenten- 
tiam.erat  publice  excommunicatus , & ideo  alienatio 
rerum  ecclefiafticarum  oer  illum  fa&a  , ipfo  iure  erat 
nulla:ii  tamen  illefuiftet  occulte  excommunicatus,  va- 
luiflct  illa  alienatio  , & quidquid  aliud  fimile  per  il- 
lum gefrum  ftii/Ict.  Sed  eft  dubitatio  de  illo  qui  recepie 
ordines  facros  ab  occulte  excommunicato,  an  pofsit  aftus 
illius  ordinis  fine  difpenfiitione  exercere , poftquam  fibi 
conftiterit  epifeopum , 1 quo  ordines  recepit , mille  tunc 
excommunicatum.  De  hac  re  non  inter  omnes  iurifperi- 
tosconuenit.Nam  gloftaincap.  Ab  excommunicatis,  ix.  q 
qiudl.j.dicitquod  ille.etfi  recipit  ordinem,  non  tamen 
ordinis  executioncm.lnnocentius  tamen  in  cap.primo,de 
fchifmaticis , dicit , quod  non  folum  recipit  facramen- 
tum , fed  ficramenti  exeeutionem , fi  ille , a quo  recepit, 
erat  occulte  excommunicatus,  aut  hxreticus : fed  ab  eccle- 
fia  tolerams. 

Et  certe  hax  opinio  mihi  magis  placet, quia  ficut  in  colla 
tione  ficramenti  non  attenditur  malitia  miniftri,(ed  po 
tenria  Dei , qui  per  malum  miniftrum  confert  ficramen- 
tunrita  in  collatione  exeeutionis  facramenti  non  attendi- 
tur  malitia  miniftri , qui  non  habet  exeeutionem , fed  at- 
tenditur potentia  Ecclefia:,qua:  (aeramenti  fic  (ufccpti  exe 
cution em  concedere  poteft.Nam  in  collatione  facramen- 
ti ficerdos  aut  epifeopus  eft  folum  minifter , & Deus  eft, 
qui  illud  facramenrum  confert,prout  Ioannes  Baptifta  de 
Ch:ifto  loquens,dixit.Qui  mifit  me  baptizare  in  aqua,  il- 
lcmihi  dixit.Superquem  videris  fpi ritum  defeendentem, 
ic  manentem  fuper  eum,hic  eft  qui  baptizat  in  (piritu  fan 
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A fto.Ad  hunc  modum  in  collatione  exeeurionis  ordinis  Ec 
clefia  eft.qux dat  executionem,&'  cpifcorms  eft  illius  mini, 
fter.  Quandiu  ergo  Ecclefia  miniftrum  illum  tolerat,  tan- 
diu  per  manus  illius  videtur  concedere  ordinis  exeeurio- 
nem. Omnia  autem  iura,qux  dicunt  ordinatos  ab  exeomu 
nicatis,  non  recipere  ordinis  exeeutionem,  interpretenda 
funt  de  publice  excommunicatis , qui  ab  Ecclefia  non  to- 
lerantur. 

Alij  funt  a£hisduiles,qui  non  geruntur  authoritate  pu- 
blica,fcd  priuararvt  funt, emere, vendere, contrahcre.Et  de 
iftis  refert  Panormitanus  duas  opiniones.  Altera  Innocen- 
ti), dicentis  omnes  illos  aftus  valere  in  occulte  excommu- 
nicato,(i  non  funt  fpirituales,(ed  li  funt  fpirituales  , vt  elc- 
dio.dicit  non  valere.  Alteram  opinionem  refert , quxeft 
Hofticnfis, dicentem  nunquam  affus  illos , ab  occultd  ex- 
communicato geftos,va?ere,quando  vergunt  in  commodu 
ipfius  excommunicati : fed  li  cedunt  in  comodum  alterius 
non  excommunicati  dicit  eos  valere.  Vt  fi  contradJus  em- 
ptionis & venditionis  fiat  inter  occulte  excommunicatu,Ac 
non  excomunicatum,non  valebit  cotradhis  , fi  ille  cedit  in 

B lueram  excAmunicatirftd  fi  ex  illo  contraftu  lucratur  non 
cxcomnvtnicarus, dicit  valere  contraftum.  Et  hanc  fuam 
opinionem  confirmare  nititur  Hofticnfis  multis  rationi- 
bus & authoritatibusrfed  eas  omnes  (oluit  Abbas  in  didlo 
cap.  Veritatis.de  dolo  & contumacia,  vbi  pro  viribus  tue- 
tur opinionem  Innocenti  j.  Mihi  etia multo  magisplacet 
opinio  Innocenti j.quam  Hoftienfis.fed  magisplacet  len- 
tentia Richnrdi,qui(vt  fupra  rctuli)generaliter  & indifrin 
£te  dc  omnibus  adibus  ab  occulte excortmnicato  gcftis.fi- 
ue  fint  ciuilcs.fittc  fpiritualcs.dicit  illos  omnesvalcre,  etia 
fi  poftea  detegitur  illius excomunicatio.  Nam  dtele£fio- 
ne  in  fpeciali  dicit  eft?  validam , fi  confirmatio  illius  ele- 
ftionis  fiat.dum  eft  occulta  eligentis  excommunicatio. 

Tertia  principalis  ccnclufio.Quicunque  commifit  cri- 
men aliquod.propter  quod  eft  a iure  decreta  poena  fufpen 
fionis,  aut  depolitionis , aut  irregularitatis , eft  liber  ab  o- 
mni  tali  poena, fi  crimen  illius  eft  omnino  per  accidens  oc- 
euItum.Hxcconclufiofic  generaliter  prolata  conceditur  i 
jnoltis  iuri(peritis:fed  gloC  in  cap.vltinio , de  temporibus 
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orilinnrionum, excipit  ab  illa  irregularitatem  ex  homid-  C 
diocontraftanr.quia  homicida,quantumlibet  occultus/ vt 
illa  ait)miniftrare  non  poteft,  etiam  poft  peraftam  poeni- 
tentiam. Et  hanc  fiiam  lententi am  probare  nitiiur  per  cap. 
viti  mum, de  temporibus  ordinationum,&  per  cap.Inquifi- 
tionis.de  accu  lationibus.  Et  gl  offae  confentit  Summa  Syl- 
ueftrinain  titulo, Homicidium.iij.q.viij. Summa  Angeli- 
ca citat  quendam  Vincentium  dicentem , quod  (i  homici- 
dium eft  omnino  occultum,&  egitpoenitentiam,miniftra 
re  poteftin  ordine  fufcepto,  & promoueri  ad  alium  fupe- 
riorem  fine  difpenfatione.Quia(vt  ait)ecclefie  non  eft  ob- 
noxius,cum  peccatum  illus  fit  occultum,  vt  dicitur  in  cap. 
Chriftiana.xxxij.q.v.nectenetur  Deo, quia  iam  illi  per  poe 
nitentia  fatisfecit.Huic  Vinccntij  opinioni  (Vt  eade  Sum- 
ma Angelica  rcfcrt)confentiunt  alii  duo,videlicet  Ioan.& 
Laud.hoc  tantum  addentes  , quod  difpenfatio  epifeopi  fit 
nccellaria , quamuis  papa:  difpenfatio  non  requiratur.  Et 
cande  opinionem  tuetur  Abbas  in  cap.  Ex  tenore,  de  tem- 
poribus ordinationu,fed  in  fua:  opinionis  declaratione  eft 

aliquantum  obfcurus.  Dicit  eni  m, quod  fi  crime  homicidij 
eft  omnino  occultum,vt  diftinguitur  contra  probabile,  id  jj 
eft.lic  occultu.vt  nullatenus  pofsit  legitime  probari,  tunc 
fi  habeatur  refpeftus  ad  legem  promotionis  publica , non 
eft  opus  aliqua  difpenfatione , vt  promoueatur  ad  ordines 
facros,&  in  fufeeptis  miniftret.Si  vero  refpiciamus  legem 
confcientiafinformanm  ex  lege  po!itiua,tunc  dicit  neceff- 
fiiriam  efie  difpenfationem , non  tamen  declarat  quis  pofi- 
fit  talem  difpenfationem  dare,an  epifcopus,an  folus  papa. 
Summa  Angelicain  titulo.Homicidiu  quinto , quacftioqe 
prima.dedarat  fententia  Abbatis  efie  intelhgenda  de  dif- 
penfationeepifcopi,ita  vt  illafola  fufficiat  vt  homicida  o- 
mnino  occultus , quamuis  voluntarius  pofsit  in  fufeeptis 
ordinibus  miniftrarc,&  ad  fuperiores  promoueri.  Et  red- 
dit caufam  ipfa  Summa  Angelica,quare  h^c epifeopi  difpe 
fatio  fit  neceffaria.fic  dices. Ne  quis  coftituat  fe  iudicem  in 
caufa  propria.exiftimado  omnino  occultu,quod  forte  non 
eft.  Sed  in  verbis  Abbatis  eft  vnu  difficile  intelleftu.videli 
cet  quid  ille  appellet  lege  cofcienri?  informata  lege  pofiti 
tia.ln  principio  illius  cap.  Ex  tenore,  dicit  lege  confacti® 
informari  aliquando  i lege  diuina , aliquando  i lege  po- 

fitiua. 


LIBER  SECVNDVS. 

A fitlua.  Ex  quibus  verbis  videtur  colligi  illum  ponere  ter- 
tiam quandam  legem  , videlicet  legem  conlcientia:  di- 
AfHQSRl  1 lege  diuina  , 8c  a lege  nijmana  , quam  fo- 
Jam  ille  appellat  .pofitiuam.Deintfr,^egem^Rm  po- 
ficiuam  diftinguit  induas  partes,  quarum vna  informat 
(vt  ille  loquitur  )confcientiam,  altera  publicum  iudicium. 
Itaque  legem  cocfcientir  informatam  lege  politiua  ille 
"*<lixit , pro  eo*qUod  ffos  Theologi  ~atflls"verbis  clarioribus 
dicere  folemus  , legem  humanam  , quatenus  re/picie 
forum  confcientiar.  Eli  ergo  fenfentia"Abtwrty  ,'qu<\d  tf 
homicida  occultus  agat  in  foro  iudiciali  petendo  promo- 
ueriad  ordines  , aut  miniftrare  in  fufceptis , non  indiget 
difpenfatione  , vc  alterum  horum  iuridice  petere  pofsit: 
quia  licet  difpenfatione  carpat , non  poterit  illi  petitio  de- 
negari.  Sed  licet  non  pofsit  in  foro  iudiciali  repeNi , quia 
occultum  eft  crimen  illius , ille  tamen, quia  optime  nguo- 
fcit crimen fuum, inforo  confaenria*  fine  diTpenfanohe 
epilcopali  aliquod  illorum  agens , peccat.  Et  hanc  Abba- 
tis opinionem , qua?  (vt  dixi ) eft  etiam  Vincenti j , & loan. 
& Laud.  ampleditur  Summa  Angelica , & dicit  illam  efle 
* notatu  dignam.  In  hac  controuerfia  fateor  me  diu  fuifle 
dubium, & nefeifle  in  quam  me  verterem  partem, propter- 
ea  quod  quaslibet  illarum  multos  Sc  dodos  habet  tuto* 
res,  quf  illam  multis  teftimoniis  ex  iure canonico  flimptis 
probare  contendunt.  Sed  poftquam  rem  ipfam  diligenter 
perferutatus  fum,&  textus  ex  vtraque  parre  pro  le  oblatos 
accuratius  lnfpexi , non  probare  hanc  Abbatis  & aliorum 
eiufdem  factionis  fententiam , propterea  quod  plures  Sc 
fotttores  nlthi  Edentur  flTe  pro  illa  quam  pro  alia  ra- 
tiones.Nam  in  illocap.Ex  tenore , de  temporibus  ordina- 
tionum,queftio  eft  de  illo  qui  peccatura  aliquod  occultum 
tam  graue  commifit,  quod  fi  publicum  efiet,  degradaretur 
ab  ordine,quem  fufcepit,&  amplius  non  poftet  ad  fuperio- 
res  ordines  promoueti.  Et  nullum  exprimitur  in  quarftio- 
ne  peccatu  m,fed  omne  i n cocfufo  proponitur  peccatum 
fub  prardida  circunftantia  veftitum.  Huic  quxftioni  papa 
refpondetk,  mandans  vc  illius  peccati  perpetratori  condi- 
gna poenitentia  imponatur, & fuadeatur  illi  vc  parte  poeni- 
tentia: perada,  ordine  fufeepto  vtatur , quo  contentus  exi- 
ftens , ad  fuperiorss  amplius  non  afeendat.  Verum  ramea 
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quia  peccatum  erat  occultum  , prarcepit  papa  , vt  fi  pro-  C 
moueri  voluifiet , nulla  ratione  prohiberetur.  Etinhacre-  • 
fponfione  papa  non  excepit  homcidium  , feri  ficut  quar- 
(tfo  dc^rimine  in  confuio  pratdiria  circunftantia  vefiito 
fine  vlla  exprefsionc  qutefiuit , ita  etiam  papa  de  omni  cri- 
mine talem  circunftantiam  habente,  fine  vlla  exceptione 
refpondit.  At  fi  homicida  exripiendus  efTet.  papa  illum  ex- 
prcffe  excepillet  , prout  alias  illum  feci  fle  ofte.ndemus;L 
Vbi  icitur  lex  non  diftineuit,  nec  nos  diftinguere  debe- 
mus, prout  dicitur  in  capitTSoIita\$. Notandum,  de  maio- 
Titate  3c  obediemia,  & 1. ! mperator.ff.  de  poilulando.  Prar- 
terea,  etfi  illius  capituli  litera  eflet  dubia,  illam  tamen  de- 
beremus iuxta  benigniorem  Tentum  interpretari.vt  dicitur 
in  regula,  In  pasnis  , de  regulis  iuris , ilbT  fexto.  Conftat 
autem  benigniorem  efFe  illius  capituli  interpretationem, 
fi  dicamus  etiam  homicidium  perinde  ac  reliqua  crimin^ 
in  illo  comprehendi , & homicidium  non  e(!e  ab  »Ifa  vni- 
uerfali  definitione  exceptum.  Oportet  igitur  literam  il- 
lius capitul.ita  interpretari,  vt  ab  illius  definitione  no  e*, 
eludamus  homicidiifm.  Rurfum,  multi  funt textus  in  iure  . 
canonico, qui  apertifsi  me  docent  Ecclefiam  de  occultis  cri-  jj 
minibus  non  capere  vindidami  vt  in  cap.  Sicut  tuis , & ia 
cap.Tua  nos, de  fimonia,&  cap.Chriftiana.xii.q.v.At  fi  ho- 
micida  omnino  occultus  eo  ipfo  incideret  in  fufpenEonem 
gcirregularitateqii  xam  Ecclefia  caperet  de  crimine  omni- 
no occulto  vindiftam.  Deinde , quod  hanc  noftram  opi- 
nionem fortiftime  cofirmat.eft.qubd  nullus  eft  in  toto  iu- 
re canonico  textus , qui  homicidam  omnino  occultum  ex- 
cipiat  ab  ea  lege  8c  conditione , quam  reliqua  crimina  fu- 
(penfioni  & irregularitati  obnoxia  tenent.  Ergo  iicut  alia, 
quu  funt  omnino  occulta.funt  libera  ab  omni  fufpenfione, 

& irregularitate,  ita  oportet  vt  etirf  homicidia,  quii  fuerit 
omnioo  occultu, fit  liberu  ah  omni  fufpefione,  & irregula- 
ritate.Na  c.Inquifitionis,de  accuf.quod  gl-&  ali j,  qui  con- 
traria tuenturopinione,pro  feritant,  nullo  modo  illis  £*- 
uet.quonia  in  illo c.(vt  ex  illius  litera  apertifsime  confiat) 
no  fitfermo  de  crimine  omnino  occulto. fed  de&imine  pe 
ne  occulto, prout  efi  illud,  quod  licet  pofsit  aliquibus  pau- 
ris  celtibus  comprobari,  aonduqa  tamen  fuit  dpdudtum  ad 

public 
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A publicum  judicium.  Nam  auarftio , qua;  in  illo  capitulo 
proponitur  papa;  ab  illo  definienda  , eft  folum  de  crimi- 
ne per  fecrctam  inquifitionem  probato.de  quo  fi  quis  fiiif- 
fet  in  hidicio  accufatus  & conui&us , deponeretur  propter 
illud.Et  huic  quarftioni  refpondct  papa  , in  homicidio  , & 
fimonia , & aliis  fi milibus  , fi  qua:  forte  alia  funt.qux  or- 
dinis exeeutionem  fufcepti.aut  retentionem  beneficij  poft 
peradam  poenitentiam  impedirent  , ede  id  faciendum 
perviam  inquifitionis  , quod  fieret  , fi  per  viamaccufa- 
{ionis  procederetur.  Sed  quod  per  viam  inquifitionis  pro- 
batum eft,  iam  non  eft  omnino  occultum , vt  nunc  de  oc- 
culto loquimur.  Et  inde  confiat  longe  aliud  efie  nego- 
tium quod  in  illo  capit,  definitum  efi,  ab  illo , quod  nunc 
impratfentiarum  tradamus.  Si  homicidium  eft  non  om- 
nino , fed  pene  occultum, fateor  illud  non  excufari  a fuf- 
penfione  aut  irregularitate.  Et  hoc  efi  aliquid  non  parum, 
in  quo  homicidium  & fimonia  reliqua  crimina  excedunt; 

Jiuia  reliqua  omnia  crimina,  quamuis  non  fint  omnino 
ed  folum  pene  occulta  , excufanturi  fufpenfione  & ir- 
regularitate. Et  hxc  fola  eft  intentio  illius  capit.  Inouifi- 
B tionis.quz  longe efi  ab' intetione  noftra;  pr{f entis  dif- 
putationis.inqu.iA|im  de  peccato  omnino  occulto  diffe- 
rimus. Profert  adn^alia  opinio  pro  fe  cap.Quarfitum,  de  . 
temporibus  ordinationum  , led  hoc  non  magis  probat 
quim  capit.  Inquifitionis,  de  quo  nunc  difleruimus.  N.:ra 
etia  in  illo  cap.papa  difierit  folum  de  illis  critiuaifcy*,quae  • • 
funt  pend  occulta  ,'id  eft , qux  non  funt  ordine  iudiciario 
comprobata,  vel  aliis  notoria  non  ftint  1 8c  de  iftis  definit 
quod  non  debent  impedire  illorum  authores,  ne  poft  pce- 
nitentiam in  iam  fufeeptis  vel  fufeipiendis  ordinibus  mi- 
niftrent.Ab  hac fententia  excipit  folosreos  homicidij , 8c 
ita  videtur  h$c  decretalis  aliquid  magis  cocedcre.qua  illa, 
quae  eft  in  illo  citato  capit.lnquifitionis.  Quia  illa  excipit 
etiamfimonia  perindeachomlcidiu:ha;caute,qusponitur 
io  cap.Qij,rfitum,  folii  excipit  homicidiu.  Et  ita  ifta,velut 
pofterior, videtur  pro  hac  parte  reuocare  illa  priorf.  Nara 
illa,  quae  eft  in  capit. Inquifitionis(vt  ex  illius  inferiptione 
cflftat)  fuit  c6dita  ab  Innocetio  papa  huius  nominis  tertio: 
h$c  aut£,qu$  eft  in  cap.Qua:fitu,fiiit  edita  a Gregorio  papa 
huius  aonjiuis  nono.qtfe  coftat  e/Te  Innocentio  pofteriorf. 
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J.ft  ergo  folum  homicidij  crimen  inter  ilU , quas  non  fun^.C 
potoria, quod  non  excufat  illius  authorem  a fufpeofione  & 
irregularitate.  Sed  hoc  nihil  obftat  noftrae  fententiae , quia 
no$  dicimus  crimen  homicidij  tunc  folum  cite  ab  irregula 
r}tate  excufatum, quando  fuerit  omnino  occultum.  . 

Ex  hac  tertia  condufione  infero , quod  fi  filius  presby- 
teri ex  matre  coniugata  genitus  fciat  fecrete  per  vtriufque 
parentis  relationem  fe  non  eife  filium  mariti  matris  fuae, 
fed  filium  presbyteri , dummodo  hoc  fit  omnjno  occul- 
Itum , poterit  fine  vlla  difpenfarione  ad  lacros  ordmes  pro- 
moueri  > & beneficium  curam  animarum  habens  recipere. 
Jdoc corollarium  probatur , quia  fi  crimen  occultum, pro. 
pterea  qubd  occultum  eft , non  inducit  fufpenfionis  aut  ir- 
tegulari tatis  poenam  in  ipfo  criminis  authore , multo  iu~ 
ftius  eft , vt  illam  non  inducat  in  a)io,qui  non  eft  particeps 
peccati.  Praeterea  , caufa  propter  quam  crimen  occultum 
pon  inducit  irregularitatem  eft , ne  propter  hanc  caufam 
infametur  peccator , qui  erat  occultus  : fed  etiam  dirfama- 
Ittur.  fi  pro  filio  efiet  petenda  difpenfatio , ac  fi  pro  fe  ipfo 
' peti  deberet:  ergo  ficut  ip fe  pccufatur,  propterea  quoderi- 

pjen  fuum  eft  occultum , ita  etiam  f^s  excufabitur  pro-  D 
pterea  quod  crimen  parentum  eft  oq^wm  , ne  hac  ratio- 
pe  aliquis  illorum  infametur, 

Iuxtaea,  qUarin  hacrejtia  eondufione  'principali  dixi- 
mus de  authoribus  criminum  occultorum » ou&d  excufan-^ 
tur  ab  irregularitatibus.,  in  uuas  incidifient,  fi  crimina  pu- 
blice comraififlent , dicere  etiam  oportet , de  violatione 
• ecclefia: , quae  indiget  reconciliatione.  Nam  fi  crimen, per 

quod  fuit  violata  ecclefia,  eft  omnino  occultum , non  eft 
opus  ecclefiam  reconciliare, fed  abfque  reconciliatione  po- 
ferunt  in  ea  diuina  celebrari  myfteria , etiam  ab  eo , cui 
crimen  abis  occultum  fuit  in  fecretoreuclatum.Hanc  fen- 
fcotus.  rentiam  docet  do&or  fubtilis  Scotus  jn  iiij.fent.dift,xiij.q. 
loanntt  ii.  & poft  illum  loanpes  Andraeas  in  cap.vnico,  de  cofecra 
jindrtat  tione  ecclcfiae.lib.vj.  & glofia  in  eodem  loco,  qua:  pro  hac 
fententia  nihil  aliud  ex  iure  canonico  affert , nifi  quod  ec- 
Tho.yp.  clefia  p5  iudicac  fie occultis.  Poteft etia  haec  fentetja  proba- 
pJSyar.y  ri  ex  ipfa  ratione  cpnfecrationis  aut  rccociliationis  eccle- 
F fix.Nam  ecclefia(vt  docet  fandus  Thoipas)  non  ideo  cou- 

ftcratur.quia  illa  fit  grati;  fufcep«iua:fed  quia  ex  ipfa  cofe- 
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A fecratione  afteauicur  quandarh  fpifitualcm  Virtutem , ptt 

3uam  apra  redditur  diuino  cultui  , vt  videlicet  homine* 
eiiotionem  aliquam  ex  loci  reutfentia  concipiant , pet 
quam  paratiores  fiant  ad  diuina  peragenda.  Duplici  itaq; 
ratione  (vt  ille  ait)  templum  materiale  confecratur.Prima 
eft , Vt  per  illam  corifecrationem  reprxfentetur  fan&ifica- 
tio.quam  Ecclefia  catholica  toto  orbe  tcrratum  difFufi 
confequuta  eft  per  pafsionem  Chrifti.  Altera  eft , vt  peril- 
lam  oftendatur  quanta  fan&itas  fit  neceflaria  , vt  quis 
Deum  in  fe  digne fufcipere  debeat.  Et  idem  dicendum  eft 
de  reconciliatione  ecclcfia:  confecfata?,qua:  poftquam  fan- 
guinis.aut  feminis  humani  cffufione,aut  alio  quouis  modo 
violata  fuetit , eft  iterum  confecranda  , vt  dicitur  in  capit* 
Ecdefiis,  de  confecratione,  diftin&.prima*  Talis  enim  re- 
conciliario  aut  confecratio  poft  violationem  tam  multo 
ceremoniarum  apparatu  ornata, no  ideo  fit,  quia  templum 
illud  materiale  fit  capax  peccati, fad  ad  hunc  finem  potifsi* 
mum  dirigitur  , vt  inde  intelligat  peccator , qui  templum 
cordis  fui, quod  iuxta  Pauli  dodtrina  per  peccatum  viola- 
. uir, quanta  diligentia  illud  mundare  & purificate  debeat, 
® vt  DeUm  in  illo  digne  fufcipere  pofsir.  Si  talis  ecclefix’  re- 
conciliatio non  propter  ipfamfit , fed  propter  folos  pecca- 
tores erudiendos,  vt  inde  difeant  fe  propter  peccatum  effe- 
ros efTe  Dei  hofpitio  indignos  1 inae  colligi  videtur  talem 
- materialis  templi  reconciliationem  hon  efie  faciendam, 
quando  peccatum  fuent  occultum*  Quia  per  illam  recon- 
ciliationem non  poffiint  peccatores  doceri, quantum  opor- 
teat eos  laborare  ad  mundandum  cotda  fila*  Nam  cum 
peccatum  fit  adeo  occultum,  vt  manifeftari  non  pofsir, 
non  intelligetur  talem  reconciliationem  in  odium  pec- 
cati fieri.  Sed  dubium  eftet , fi  crimen  effet  non  omnino, 
fed  pend  occultum , ita  vt  pauci  fdrent  crimen  effe  conv- 
mifliim,&  auchor  illius  non  efict  de  crimine  accufatus,aa 
tunc  oporteret  ecdefu  reconciliare.  Ego  ctedo  quod  non, 
quia  fi  crimina  omnia  prxter  homicidium  ,&  fimoniam, 
fecundum  aliquos, cum  funr  non  omnino , fed  pene  occul- 
ta,excufartt(vtdixiatus)illorumauthores  ab  omni  fufpen- 
fione  & irregularitate , multo  magis  excufabit  templum 
. materiale,quod  nullum  commifit  peccatum, nec  eft  capiat 
Illius  ab  obligatione  recociliationis.  Et  poteft  probari  pet 
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. c.ipir.  Significari,  de  adulterii»,  in  quo  ecclefia  reconcilia-  Q 
ti  praxipitur  propter  hoc  , quod  mulier  adultera  publicd 
coram  iudice  luum  adulterium  detexit.  Ex  quo  contrario 
fenlu  videtur  fequi , vt  quando  crimen  non  fuerit  publi- 
cum,n6  fit  opu»  reconciliatione.  Publicum  autem  hoc  lo- 
co idem  eft  quod  notorium-  Sed  nunquid  , fi  poft  cele- 
brationem milHe  ln  tali  ecclefia  fadam , publicaretur  in 
judicio  crimen , & fieret  notorium,  quod  ante  milia:  cele-  • 
brationem  fuerat  occultum , oportebit  tunc  ecdefiam  re- 
conciliare?Credo  quod  non:quia  celebratio  mifl^.que  poft 
fecrctam  violationem  fuccefsir,  pro  fufficicnti  reconcilia- 
tione cGc  erit  reputanda.Nam  cum  per  miifij  celebratione 
Deus  ipfe  corporaliter  in  ecclefia  afsiftat , talis  corporalis 
afsiftetia  fufficere  mihi  videtur  ad  omnem  purgationem, 

& reconciliationem  perficiendam. 

• Quarta  principalis  conclufio.  Quicunque commific  ali- 
quod ciimen  , propter  quod  eft  aliqua  pccna  ciuilis  i- 
pfo  iure  impofita , etfi  crimen  fit  omnino  occultum,non 
eft  liber  ab  illa  poena.  Pernam  ciuilem  hic  dico  illam, qua; 
non  eft  pure  eccleluftica  , prout  eft  excommunicatio , 
fufpenfio , depolitio  , irregularitas  : neque  eft  poena  cor-  .£) 
poralis.  Poenam  ergo  duilem  appello  illam  folam , qua: 
eft  circa  diuitias , aut  laica  officia , aut  dignitates  laicas.  . 
Circa  hancconcluiionemfic  declaratam  varia  eft  d odo- 
rum fententia. Abbas  in  cap.  Abfolutos,  de  haereticis , citae 
Philippum  quendam  dicentem  , tunc  haereticum  occul- 
tum incidere  in  poenam  X iure  impolitam , quando  illius 
haerefis  probari  poteft,  quia  tunc  poteft  manifeftari , licet 
adu  non  fit  manifeftaca.  Poft  huius  Philippi  fententiam 
, refert  Abbas  Ioanne  Andriam  tenere  eande  opinione,  hac 
J.ndrxds  tamen  addita  conditione, quod  procelfum  fuerit  ad  proba- 
bationesrquia  probati  o(vt  ait)facit  delidu  manifeftu.vt  in 
cap.Cum  olim,  de  verborum  fignificatione.  Si  tamen  non 
ener  procellum  ad  probationes, dicit  illum  non  efle  poenae 
fubiedum.  Hi  duo, Philippus  & loannes  Andrias,  in  hac  ' 
funt  ferttentia  concordes , vt  fi  delidum  fit  omnino  occul- 
tum,no  incidat  in  poena  illius  cap.  Abfolutos.de  hxreticis. 
Hanc  fententia  etia  docet  loannes  Gerfon  in  ledione  ter- 
tia,de  vita  fpiritualianim?.  Verum  hic  no  videtur  loqui  de 
ili?  occulto, de  quo  nos  impraefentiarum  loquimur, fed  de 
i /.  ilio  . 
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A UIo  oeeculro , de  quo  in  prima  principali  conclufione  lo- 
quuti  fumus , quod  videlicet  intra  cordis  fecreta  latet. 

Eandem  loannis  Andrxx  fententiam  tuetur  Summa  An- 
gelica in  titulo , Hxrcticus.^.decimoquinta  Eidem  fhuet 
Summa  Syluefirina  in  titulo , Hxretis , prima  quarftione 
otfaua.  Abbas  tamen  in  prxdi&o  loco  contrariam  fenten- 
tiam docet, ftatuens  regulam  generalem , qux  fic  ait.  Poe- 
na ipfo  iure  impolita  atficit  delinquentem  quantumcuna; 
occultum.  Andrxas  Tiraquellus  in  commentariis  fuperJ. 

Si  vnquam , in  verbo , Reuerratur.  C.  de  reuocnndis  dona-  Tir4f»tti 
tionibus , eandem  ftatuit  regulam  generalem, 5;  ad  illius 
probationem  citat  Dominicum  in  capit.  Perpetuo , verfu, 
fuper  dubio  glolTx,  de  eleftione,  libro  fexto.  Hanc  Ab- 
batis fententiam  , quatenus  folum  luereticum  refpicit.ego 
tutatus  fum  in  illo  opere,  quod  de  iufta  lixreticorum pu- 
nitione edidi,  libro  i},  capit,  feptimmNuuc  vero, quia  non 
de  folo  crimine  h?relis,fed  de  omni  crimine  occulto  diffe- 
ro, illam  vniuerfalicerftatueredecrcui , dicens  cu  Abbate 
poenam  ciuilem  ipfo  iure  impolitam  afficere  delinquen- 
tem, quamuis  crimen  illius  lic  omnino  & per  accidens  oc* 

B cultum. Haereticus  igitur, & larfc  maieltatis  reus,&  quiuis 
alius  limilis  criminis  author.quauis  crime  illius  lit  omni- 
no occultum, eft  ipfo  iure  priuatus  dominiobonorum  fuo- 
rum.  Et  poteft  hoc  probari  per  capitulum  , Accufatus.  J.In 
eo  vero  cafu.de  haereticis , lib.vj.vbi  papa  praecipit  procedi 
ad  confilcationem  bonorum  hxretici , qui  dum  viueret, 
non  fuerat  per  fententiam  declaratus.  In  quibus  verbis  id 
annotare  oportet, quod  papa  non  praecipit, vt  poft  mortem 
bona  confilcentur  ,fed  vt  procedatur  ad  coniifcationem, 
per  folam  fententiam  criminis  ded  aratiuam.Ex  quo  aper- 
te conuincitur,  bona  illius,  quando  viuebat , & peccatum- 
fuerat  occultum , eife  extunc  confifcara  : quia  ali^s  poft 
mortem  illius  quando  peccatum  fiiitdete&ura , non  fatis 
edet  fententia  criminis  dccl.ir.uiua,  fed  oporteret  illius 
bona  per  fententiam  a judice  latam  publicare  & confifca- 
re.  Praeterea , probatur  haec  conclulio  eadem  ratione , qua 
fuperius  probauimus  fecundam  conclulionem  principa~ 
lem.qux  de  excommunicatione  differit.  Qu^i  crimen  ali  j 
quod  occultum  commiEc,&  vereconfuinmauic.habet  in  fe 
quidquid  iure  requiritur  vc  incidat  in  poena  ipfo  iure  con*> 
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tra  illud  crimen  infligam : ergo  ille  neceffario , tali  lege  (J 
ftante, incidet  io  illam  poenam.  Consuentia  illa  eftno- 
tifsima , & alTumptum  per  hoc  probatur , quod  ad  execu- 
tionem  poenx  a iure  latx  non  requiritur  proceffu  s , nec  co± 
gnitio  caufx  rqura  alias  lententia  £ iure  lata  nihil  differret 
a lententia  per  iudicem  ferenda  :fed  folum  requiritur  vt 
crimen  fit  confummarum,  & poli  Criminis  contaminatio- 
nem ipfoiure  infligitur  poena.  Quando  autem  crimen  eft 
occultum , aeque  potefteffe  confummatum , ac  fi  commic- 
teretur  in  publico : ergo  tunc  etiam  incidet  in  poenam  il- 
lius criminis  author , acfi  peccaffet  in  publico.  Quia  nihil 
aliud  ad  poenam  a iure  infli&am  (yr  dixi)  requiritur , nifi 
veracriminisconfummatio.  Forte  illi  qui  dicunt  ad  exd- 
cutionem  fententiae  a iure  latae  femper  effe  neceffariam 
fencentiam  criminis  declaratiuam , refpondebunt  non  fa- 
tis ellc  quod  crimen  fit  confummatum  , ve  quis  incidat  in 
poenam  a iure  infli&am  , fed  requiri  fencentiam  declara- 
tiuam criminis,  qua  data  iam  crimen  erit  notorium,  & 
non  occultum.  Haec  tamen  refponfio  nullatenus  minuit 
huius  nollri  argumenti  vires.Quia  licet  iuxta  illorum  opi 
monem  requiratur  fententia  criminis  declaratiua  ad  hoc  Z> 
vt  fifcus  bona  apprehendat, non  tamen  requiritur  talis  fen 
tentia  ad  hoc  vc  haereticus  fit  priuatus  dominio  bonorum 
fuorum.  Quia  omnes  illi,  praeter  folum  Archidiaconum, 
fatentur  hereticum  i die  commifsi  criminis  effe  priuatum 
dominio  bonorum  fuorum,quauis  non  fit  extunc  priuatus 
pollefsione  illorum.  Ad  folam  igitur  priuationem  poffefi- 
nonis  fecundum  illos.requiricurTencentia  criminis  decla- 
raciua,&  non  ad  priuationem  domini.  Si  ad  priuationem 
domini;  non  requiritur  lententia  criminis  declaratiua, 
ergo  quando  crimen  hanrefi»,aut  laefae  maieftatis.aut  aliud 
fimile  fuerit  occultum, author  illius  erit  ipfb  iure  priuatus 
dominio  bonorum  fuorum.  Quia  ad  illam  poenam  nulla 
requiritur  criminis  lententia,  aut  caufx  cognirio , fed  fola 
criminis  coufummatio , quae  etiam  eft  in  occulto  ,ficutia 
publico.  At, illa  domi  ni  j priuatio  eft , quae  ipfo  iure  contra 
talia  crimina  infligitur, & non  priuatio  poffefsionis  : quia 
haec  per  iudicis  fencentiam  infligitur.  Vera  eft  ergo  noftra 
quarta  principalis  condufio , qu*  dicit  omoem  criminis 
•cculte  confmpmati  authorcm  incidere  in  poenam  a iure, 
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^ propter  illud  crimen  infli&am.Si  poena  edet  1 iudice  infe- 
renda.tunc  manifeftum  eft  in  illam  non  polle  incidere  pec- 
catorem occultum, quia  index  debet  i udi  care  fecundum  al- 
legata Sc  probata*  Quando  ergo  iura  dicunt  Ecdcfiara. 
non  iudicarede  occultis,  nec  de  illis  vindj&am  fumeredn- 
teihgenda  funt  de  iudicio  ab  homine  faciendo , quia  ille 
antequam  iudicet, requirit  caufx  cognitionem,  quam  non 
potelt  de  criminibus  occultis  habere, Ac  in  iudicio  aut  fen-, 
vtentia  iuris  bene  poteft  Eccleiia  iudicarede  occultis , qua; 
extra  cordis  fecreta  prodierunt, quia  ad  tale  indicium  feren 
.dum  , nulla  requiritur  fa£h  cognitio.  Contra  haec  omnia 
forte  aliquis  mihi  obiiciet , quod  ex  probatione  huiu^ 
quarta:  conclufionis  deftruitur  tertia  principalis  condufie, 
qux  liberat  occulti  criminis  confummatorem  ab  irregula- 
ritate Sc  fufpenlione.  Nam  eode  modo  arguet  quod  fufpen 
fio  aut  irregularitas  qua:  eft  ipfo  iure  inflida.non  requirit 
, procellum  nec  caufx  cognitionem, fed  folum  crimen  con- 
' fUmmatum , quod  cum  ita  bene  confummetur  in  occulco 
ficut  in  publico  , ita  bene  caufare  oportebit  irregularita- 
tem fi  committatur  in  occulto  ac  fi  committeretur  in  pu- 
g blico.  Fateor  quidem  & negare  non  polium, quod  fi  argu- 
mento & fola  ratione , & non  authoritace  & decreto  ellet 
hax  res  definienda , idem  dicere  oporteret  de  irrregula- 
. ritate , Sc  fufpenfione , quod  de  excommunicatione  in  fe- 
cunda conclufione  prindpali  diximus  , Sc  nunc  in  hac 
quarta  principali  condufione  de  aliis  duilibus  poenis  ade- 
rimus. Sed  iura  per  indulgentiam  Sc  benignitatem  volue- 
runt hoc  exprefse  permittere  criminibus  occultis , vt  illo- 
rum authores  i fufpenfione  Sc  irregularitate,  qux  ex  illis 
prouenire  pollent , edent  liberi.  Et  quia  hanc  libertatem 
drea  alias  poenas  iura  noluerunt  criminibus  occultis  aper- 
te concedere  , oportet  necedarioiuxta  iuris  difpofitionem 
facere , quod  in  Clementlna , Exiui  de  paradifo , §.  Porro, 
ait*  Vbi  aliquid  alicui  generaliter  prohibetur , quod  ex- 
prefse non  conceditur, intelligitur  denegatum.  Hoc  igitur 
loco  ficut  in  aliis  multis  verum  ede  probatur  quod  gloda 
* didt  in  regula , In  poenis , de  regulis  iuris , libro  lexto. 
In  poenis  non  valet  argumentum  ad  fimilia , quod  potifsi- 
mum  veritatem  habet  in  lege  poenali, qux  fcncentiamcQn 
linet  latam.  Et  huic  loco  etiam  fcruit,id  quod  libro  primo 
* - ' R 5 
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cap.vij.medixifiernemini.In  lege  poenali  potifsimiun  ve»  C 
ritatem  habere , id  quod  legislator  dicere  foler.  Sic  volo, 
fic  iubeo.fit  pro  ratione  voluntas.  Nec  tamen  ideo  haec  di- 
xit,quod  line  vlla  ratione  decretu  meffe  credam , vt  crimi- 
nis occulti  audior  & confummotor  fit  liber  i fufpenfione 
& irregularitate , Sc  non  ab  aliis  poenis.  Nam  magna  haec 
videtur  eile  ratio  vt  fic  decerneretur , quia  nifi  ita  fieret,- 
innumera  orirentur  pericula  animarum,  Sc  valde  muld 
fcrupuli  quotidie  fufcitarentur.qui  hominum  confcicnrias 
vehementer  vexarent.  Vt  igitur  hax  animarum  pericula 
tollerentur, & iufta  confeientm  fecuritas  daretur , iufta  Sc 
rationabiliter  ecclefia  noluit  peccatores  omnino  occulto* 
fubiici  fufpenfiouibus , Sc  irregularitatibus.  Et  quia  circa 
alias  poenas  non  tot,nec  tanta  imminebant  animarum  pe- 
ricula,idco  noluit  illas  peccatoribus  occultis  dimkcere. 

Circa  has  poenas  in  quas  peccator  occultus  incidit, anno- 
tare  oportet  vnum  fimile  illi  quod  circa  excommunica- 
tum  occultum  fuperi-us  dixi.  Si  quis  tabellio  aut  quiuif  . ; 

alius  in  fimili  officio  conftitutus  commifiiret  crimen,  pro- 
pter quod  efiee  ipfo  iure  priuatus  officio  , quandiu  cri- 
men ellet  occultum , non  teneretur  renuntiare  officio  fuo,  jv 
ii  id  fine  fama:  fijxdifpendiofacerenonpoteftyquianon  ^ 
debet  ieipfum  infamare . Nam  ob  hanc caufiun(vt  capi- 
te decimo,  huius  fecundi  libri  in  folutione  primi  argu- 
menti «fixi)  fi  res  q.ua:  polsidctur  eftet  non  iolum  dimit- 
tenda, fed  etiam  alteri  reddenda,  non  teneretur  illam 
reddere  ,fi  illam  fine  fama:  fiue  iaftura  reddere  non  pof- 
fet. Deinde,  li ille  tabellio  propter  fama:  periculum  non, 
renuntiat  offido.quamuislit  ipfo  iure  priuatus  illo.quan-- 
diu  tamen  crinaea  eft  occukum  , & officium  retinet , vale- 
bunt inftrumenra  per  illum  confeda.  Idem  prorfiis  di- 
cendum eft.fi  pmor  propter  crimen  aliquod  occulcunr 
«fiet  ipfo  iure  priuatus  officio:  quia  omnia  qua:  illo  tem- 
pore gefsit , nili  alia  ratione  infirmentur , erunt  pvoptee 
publicam  vti  litatcm  valida , qux  nihil  prorfus  valerent, 
fi  crimen  ellet  publicum.  Hoc  aperte  docet  Angelus  de 

- Perufio  in  Authentica  de  inceftis  nuptiis,  numero  quinto, 

& prohaefententia  citat  1. Barbarius,  ffide  officio  prareo- 
ris.  Pofiunt  etiam  pro  eadem  fententia  adduci  ea  qu*  in- 
fecunda principali  condufione  diximus  ad  probapdunv 
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^ aftus  leglti  mos  ab  occulte  excomunicato  geftos , eflc  pro- 
pter publicam  vtilitatem  validos. 

Ab  hac  noftra  quarta  principali  coclufione  excipiendam 
eflecenfeo infamiam, quoniam, etfi  inter  poenas  ciuile* 
illa  fit  numeranda , & aliquando  ipfo  iure  inferatur , fi  ta- 
men crimen  fuerit  omnino  occultum  , nunquam  propter 
illud  in  talem  incidet  poenam.  Quia  ficut  fama  ex  publi- 
ca bonorum  operum  notitia  oritur,  ita  etiam  infamia  quae 
eftilli  contraria  oritur  ex  publica  notitia  criminis  perpe- 
trati. Et  hoc  aperte  probatur  per  id  quodCalliftratus  iu- 
rifconfultusait  in  l.Cognouimus.flf.  de  variis  & extraordi- 
nariis cognitionibus.  Exiftimatio,  iaquit  ille,  eft  dignita- 
tis illaefae  ftatus  legibus  ac  moribus  comprobatus,  quater 
delicto  noftro  authoritate  legum  aut  minuitur,  aut  confu- 
mitur.Hxc  ille.  Ex  quibus  verbis  confiat  famam  ex  boni* 
moribus, infamiam  vero  ex  deli&o  nafei.  Neutrum  autem 
fine  publica  rerum  notitia  contingit,  quod  apertd  oftendit 
Virgilius  dicens. 

Extemplo  Lybi £ magnas  it  fama  per  yrles.  Vtrgthm 

Fama  malum , quo  non  abud  y doctus  yllum  ^.yienti. 

B Jrtobthtate  ytget , yire/que  acqmrtt  eundo. 

Et  Cicero  ad  Quintum  fratrem  feribens  dixit.Quod  ita  Cicero. 
efleconftanti  fama  atq;  omnium  fermone  celebratum  eft. 

Et  idem  in  Topicis  dixit.  Fama  vulgi  quoddam  multitu- 
dinis teftimonium  eft.  Ex  quibus  omnibus  conftat  famam 
effe  publicam  bonorum  exiftimationem,&  infamiam  efle 
publicam  exiftimationem  ,quxdecrimine  alicuius  habe- 
tur.Et  inde  apcrtifsime  conmncitur,  vt  fi  crimen  fit  omni- 
no occultum.in  nullam  propterillud  incidat  fiuefacH.fiue 
iuris  infamiam.  Et  inde  vlterius  fequitur , vt  ille  non  fit 
ipfo  iure  fadus  inhabilis  ad  beneficium  aut  officium  afte- 
quendum,  aut  ad  teftimonium  in  iudicio  dicendum, aut  ad 
aliquos  alios  aftus  legitimos  exercendos,!  quibus  ipfo  iu- 
re repelluntur  infames.  Quia  ficut  per  illud  crimen  non 
incidit  in  pernam  infamia?, ita  nec  in  alia  incommoda, qux 
ex  infamia  fequuntur.  i 
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